Sygnatura akt VIII Ga 225/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Szczecinie VIII Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Budzyniska

Sedziowie: SO Piotr Salamaj

SO Leon Miroszewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Witkowska

po rozpoznaniu w dniu 26 sierpnia 2016 roku w Szczecinie
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w J.
przeciwko Z. D.i L. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2016
roku, sygnatura akt XI GC 575/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zasadza od pozwanych Z. D. i L. D. solidarnie na rzecz powoda (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig w J.
kwote 5.421,97 (pie¢ tysiecy czterysta dwadzieécia jeden 97/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot: 4.341,48
zlotych od dnia 9 wrzeénia 2014 roku, 1.080,49 zlotych od dnia 25 wrze$nia 2014 roku;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. znosi wzajemnie koszty procesu;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. znosi wzajemnie koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym.
SSO (...)SSO (...)SSO (...)

Sygnatura akt VIII Ga 225/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016 roku w sprawie XI GC 575/15 Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie
zasadzil od pozwanych L. D. i Z. D. na rzecz powddki (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w J.
kwote 10.643,75 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot: 8.456,67 zlotych od dnia 9 wrze$nia 2014 roku, 2.187,08
zlotych od dnia 25 wrze$nia 2014 roku; nadto zasadzil kwote 2.950 zlotych tytutem kosztéw procesu. Kwota 8.456,67



zlotych stanowila dochodzong przez powddke nalezno$é gldwna z tytulu ceny sprzedazy artykuléw papierniczych a
kwota 2.950 zlotych stanowila okreslone w pozwie skapitalizowane odsetki od tej kwoty. Pozwani bronili sie zarzutem
przedawnienia roszczenia.

Przedstawiajac ustalenia faktyczne poczynione w toku rozprawy Sad Rejonowy stwierdzil, ze pozwani, w ramach
dzialalnoSci gospodarczej, zamawiali u powddki telefonicznie materialy papiernicze. Z tego tytulu pow6dka wystawila
pozwanym nastepujgce faktury VAT: nr (...) z dnia 31 lipca 2012 roku na kwote 5 941,15 z} brutto, nr (...) z dnia 14
wrze$nia 2012 roku na kwote 5 774,49 zt brutto, nr (...) z dnia 2 pazdziernika 2012 roku na kwote 4 566,99 zl brutto.
Strony ustalily 14-dniowy termin platnosci.

Pozwani dokonali czeSciowej zaplaty, to jest wplacili nastepujace kwoty: 200 zlotych tytulem zaplaty za blizej
nieokre$long fakture, 2.000 zl tytutem zaplaty za fakture VAT nr (...) oraz 4.000 zl tytutem zaplaty za fakture VAT nr
(...). Pozwani zapewniali powodke, ze ureguluja pozostalg kwote.

Pismem z dnia 5 wrze$nia 2014 roku powodka wezwala pozwanych do zaplaty kwoty 8 456,67 zl wraz z ustawowymi
odsetkami tytulem zaplaty pozostalej kwoty. Pismem z dnia 8 wrze$nia 2014 roku powodka wezwala pozwanych do
zaplaty kwoty 10 643,75 zl wraz z ustawowymi odsetkami tytulem zaplaty pozostalej kwoty oraz skapitalizowanych
odsetek od dnia 8 wrze$nia 2014 roku.

Biorac pod uwage powyzsze ustalenia faktyczne Sad Rejonowy stwierdzil, ze powodka wywodzila z normy zawartej w
art. 535 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosc¢
rzeczy i wydac¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene, domagajac sie realnego
wykonania obowigzania przez kupujacego, zaplaty ceny, zgodnie z art. 354 § 1 k.c.

Sad Rejonowy nie uwzglednil zlozonego przez pozwanych zarzutu przedawnienia roszczen zaplaty kwot z tytulu
sprzedazy towardw objetych fakturami VAT o numerach (...). W sprawie faktury VAT (...) z dnia 14 wrze$nia 2012 roku
stwierdzil, ze zgodnie z treScia art. 554 k.c. roszczenia z umowy sprzedazy przedawniaja sie z uptywem 2 lat, majac
natomiast na uwadze, ze termin platno$ci wskazanej faktury wynosit 14 dni, to przedawnienie nastapiloby dopiero w
dniu 28 wrzeénia 2014 roku, za$ pozew zostal wniesiony w dniu 25 wrzeénia 2014 roku, a wiec na 3 dni przed uplywem
terminu przedawnienia. Sad ten zauwazyl, ze pozwani nie wykazali, azeby umoéwiony termin platnos$ci byt krotszy.

Takze niezasadny byl zdaniem Sadu Rejonowego zarzut przedawnienia co do naleznosci objetej faktura (...).
Wprawdzie termin przedawnienia roszczenia z tej faktury uplynglby w dniu 14 sierpnia 2014 roku, jednakze
powodka wykazala, ze przed tym dniem zaistnialy, co stwierdzil Sad pierwszej instancji na podstawie zeznan
Swiadka J. P., zdarzenia skutkujace przerwaniem biegu terminu przedawnienia tego roszczenia, a mianowicie
pozwani systematycznie — §rednio co dwa miesigce do chwili wniesienia powodztwa w niniejszej sprawie uznawali
przedmiotowe roszczenie zaré6wno co do zasady jak i wysokoSci. Sad przytoczyl tre$¢ art. 123 § 1 pkt 2 k.c., zgodnie z
ktérym bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie
przystuguje. Swiadek J. P. zeznala, ze pozwani zawsze jak przyjezdzali po towar byli informowani o dlugu, nigdy go
nie kwestionowali, za$ L. D. systematycznie zapewnial, ze ureguluje naleznos$é, co zgodnie z art. 865 § 1 k.c. i 866 k.c.
odnosi sie tez do drugiego pozwanego. Zeznania $wiadka byly wystarczajace do przyjecia, ze w okresie dwdch lat przed
wniesieniem powddztwa roszczenie zostalo uznane, a co za tym idzie nastgpito przerwanie biegu przedawnienia. Nie
ma tez zadnych podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan Swiadka. Biorac wiec pod uwage fakt, ze zgloszone
zarzuty przedawnienia okazaly sie nietrafne, a wobec kwoty 2566,99 zl wynikajacej z faktury VAT nr (...) strona
pozwana nie zglosila zadnego zarzutu, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Orzeczenie o odsetkach Sad Rejonowy oparl o przepis art. 481 k.c. stanowiacy, ze jezeli dluznik opdznia sie ze
spelieniem $wiadczenia wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opdznienia a o ile strony nie ustalily inaczej
wierzycielowi naleza sie odsetki ustawowe. W takiej tez wysoko$ci za nalezne powddce uznal odsetki od dnia
nastepnego po wskazanym przez nia terminie zaplaty naleznoSci. Termin platnosci wszystkich faktur VAT uplynal w
2012 roku, natomiast pow6dka zadala zaplaty odsetek dopiero od dnia 9 wrze$nia 2014 roku, tym samym powd6dztwo
w tym zakresie Sad uznal za zasadne w caloSci. W oparciu o art. 481 § 11 2 k.c. uwzglednieniu podlegalo powo6dztwo o



odsetki skapitalizowane liczone od kwoty 2187,08 zl za okres od dnia 25 wrze$nia 2014 roku (data wniesienia pozwu)
do dnia zaplaty.

W sprawie kosztow procesu Sad Rejonowy zastosowal art. 108 § 1 k.p.c., a co do treSci rozstrzygniecia stwierdzil, ze
pozwani przegrali proces w caloSci i obowigzani sg do zwrotu powoddce celowych kosztoéw procesu (art. 98 k.p.c.).
Do kosztéw tych zaliczyl optate od pozwu ustalona zgodnie z treécia ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398) w wysoko$ci 533 zl, wynagrodzenie adwokata ustalone
na podstawie § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349) w kwocie 2 400 zlotych oraz oplata od pelnomocnictwa w wysoko$ci
17 zlotych.

Pozwani wnie§li apelacje od tego wyroku zaskarzajac wyrok w caloSci i domagajac sie zmiany zaskarzonego wyroku
i oddalenia powo6dztwa w catoéci oraz zasadzenia od powddki na rzecz pozwanych zwrotu kosztow postepowania za
obie instancje w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Apelacje oparli na nastepujacych zarzutach:

1. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. polegajgcego na dokonaniu dowolnej oceny dowodu z zeznania §wiadka J. P. na
rozprawie w dniu 3 listopada 2015 roku, skutkujacej przyjeciem, ze pozwani uznali roszczenie powd6dki, podczas gdy
prawidlowa ocena tego dowodu, z uwzglednieniem wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, nie moze
prowadzi¢ do takiej konkluzji a przez to uznania, ze doszlo do przerwania biegu przedawnienia naleznosSci wynikajacej
z faktury VAT nr (...), co doprowadzilo do zasadzenia kwoty z tej faktury, mimo przedawnienia roszczenia;

2. naruszenie art. 60 k.c. w zw. z art. 65 k.c. poprzez uznanie, ze pozwani dokonali uznania dlugu wynikajacego z
faktury nr (...) poprzez o$wiadczenie pozwanego L. D. o zamiarze uregulowania naleznoéci, podczas gdy pozwani nigdy
nie uznali spornej naleznosci, ktéra w konsekwencji ulegla przedawnieniu w dniu 14 sierpnia 2014 roku, a ponadto
przez przyjecie, ze zamiar splaty ogdlnego zadluzenia przez pozwanych odnosié sie mial do konkretnej faktury VAT
nr (...), podczas gdy pozwany L. D. nie D. nie D. nie dokonal uznania ani czesci, ani caloci dlugu, a dodatkowo skutki
uznania dlugu w stosunkach zobowigzaniowych solidarnych nie mogly rozciggaé sie na sytuacje prawng drugiego
dluznika poprzez zlozenia o§wiadczenia przez jednego z nich;

3. naruszenie art. 485 § 1 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 496 k.p.c. poprzez utrzymanie w calo$ci w mocy nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym wydanego w niniejszej sprawie w sytuacji gdy okoliczno$ci uzasadniajace dochodzone
przez strone powodowa zadanie nie zostaly udowodnione dolaczonym do pozwu pisemnym o$wiadczeniem dtuznikéw
o uznaniu dlugu;

4. naruszenie art. 207 § 3 k.p.c. poprzez niezobowiazanie pozwanych do zlozenia dalszych pism przygotowawczych
przed pierwsza rozprawa pomimo tego, ze zaistnialy ku temu przestanki w postaci niewyjas$nienia wszystkich
okoliczno$ci faktycznych sprawy;

5. naruszenie art. 299 k.p.c. poprzez naruszenie zasady subsydiarno$ci dowodu z przeshuchania strony.

W uzasadnieniu skarzacy dodali, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie odmoéwil prawdziwoéci twierdzenia pozwanych
o ustaleniu terminu platnoéci na 7 dni a nie za$ na 14 dni, co miato kluczowy wplyw na rozstrzygniecie sprawy i
uznanie, ze nie doszlo do przedawnienia dochodzonego roszczenia. Podniesli, ze Sad pierwszej instancji nie uwzglednit
mozliwo$ci subsydiarnego przestuchania stron podczas gdy do wyjasnienia pozostaly istotne sporne okolicznoSci.
Przedstawiono tez stanowisko, ze niewla$ciwym bylo uznanie, ze pozwany L. D., skladajac rzekome oSwiadczenie o
niewla$ciwym uznaniu dlugu w formie zapewnienia o jego przyszlej splacie, dzialal rowniez w imieniu pozwanego Z.
D., bowiem kazdy z pozwanych jest odrebnym podmiotem funkcjonujacym w sferze prawa cywilnego i kazdy z nich
osobno ksztaltuje swoja sytuacje prawna w stosunkach zobowigzaniowych jako wspdlnicy spotki cywilne;j.



W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o jej oddalenie i zasgdzenie od pozwanych na rzecz powddki zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. Nie zgodzila sie z
zarzutem naruszenia art. 233 § 1k.p.c., jako sprowadzajacym sie jedynie do polemiki z ustaleniami poczynionymi przez
Sad pierwszej instancji. Zdaniem powodki zeznania $wiadka J. P. w calo$ci koresponduja ze zgromadzong w sprawie
dokumentacja, totez za prawidlowa nalezy uzna¢ ustalenia odnosnie przerwania biegu przedawnienia nalezno$ci
wynikajacej z faktury VAT nr (...). Za niezrozumiala uznala powddka twierdzenie pozwanych jakoby termin platnosci
faktur VAT mial wynosi¢ 7 dni, w sytuacji gdy z ich treSci wynika, ze sa one platne w terminie 14 dni, a co bylo tez
wiadome pozwanym, czemu dali wyraz sktadajac pod nimi podpis.

W sprawie zarzutu naruszenia art. 60 w zw. z art. 65 k.c. powodka stwierdzila, ze zarzut ten stanowi w istocie
dalszg probe polemiki z ustalonym w sprawie stanem faktycznym, a wiec prawidlowym ustaleniem, ze pozwany L. D.
niejednokrotnie wskazywal powodce, ze naleznosci z tytutu zaleglych faktur (w tym réwniez faktury nr (...)) ureguluje
w dalszym czasie, co prowadzilo do wniosku, ze pozwani dokonali faktycznie niewlasciwego uznania dlugu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

W niniejszej sprawie nie bylo przedmiotem sporu istnienie roszczenia wynikajacego z faktur, na ktére powolala sie
powodka. Pozwani nie kwestionowali tego, ze powodka sprzedala im towar wymieniony tych fakturach, za cene
wskazang w ich treSci. Podniesli wylacznie zarzut przedawnienia, cho¢ trzeba od razu stwierdzic, ze tylko dwoch
sposrod trzech faktur, ktére powodka wskazala jako dowody na istnienie i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia.

Mimo to pozwani wnosili o oddalenie powoddztwa w calo$ci. ROwniez wnoszac apelacje zaskarzyli wyrok
uwzgledniajgcy powddztwa w calo$ci, natomiast zarzuty apelacji odnosza sie tylko do zasadzenia nalezno$ci
wynikajacej z faktury VAT nr (...). Co prawda w uzasadnieniu apelacji znajduje sie wzmianka podwazajaca ustalenie
daty wymagalnoéci kwot wynikajacych z faktur przedstawionych przez powodke na 14 dni, a nie na 7 dni - jak
twierdza, jednakze nie ma w apelacji powolania sie na konkretne numery faktur, natomiast postugujac sie dodatkowo
argumentacja sprzeciwu pozwanych od nakazu zaplaty wydanego przez Sad pierwszej instancji, nie moze by¢ mowy
o innej jeszcze fakturze niz faktura VAT nr (...). Pozwani nie przedstawili w toku procesu i w treéci apelacji zadnych
twierdzen, ktére odnosilyby sie do faktury VAT nr (...). Z samych tylko twierdzen i zarzutow pozwanych wynika
bezzasadno$¢ zaskarzenia wyroku Sadu Rejonowego w zakresie naleznosci z tej faktury, skoro twierdzenia i zarzuty
pozwanych do niej sie nie odnosza. Tym samym nalezno$é z faktury VAT nr (...), w wysoko$ci dochodzonej przez
powodke, nie bylo w istocie kwestionowana.

Jesdli chodzi o fakture VAT nr (...) pozwani podnosili zarzut przedawnienia wynikajacej z niej naleznoéci, przy czym
wylacznie poprzez twierdzenie, ze termin wymagalnoSci tej naleznoSci byl inny niz wskazany w tresci tej faktury, a wiec
nie 14 dniowy, lecz 7 dniowy. Twierdzenie to nie znajduje jakichkolwiek podstaw. Pozwani nie przedstawili zadnego
dowodu na wykazanie tego twierdzenia, za§ dowod z przestuchania pozwanych nie zostal przeprowadzony wobec ich
niestawiennictwa mimo wezwania na rozprawe w celu przeshluchania, pod rygorem pominiecia tego dowodu.

Wzmiankowana faktura zawiera podpis jednego z pozwanych, wraz z pieczecia przedsiebiorstwa prowadzonego przez
pozwanych jako wspdlnikow spotki cywilnej, co potwierdza ustalenie 14 dniowego terminu platnosci tej faktury. W tym
miejscy nalezy dodac, ze oczywiscie bezzasadny, jako sprzeczny z przepisami na temat reprezentacji spolki cywilnej
przez jej wspdlnikow (art. 866 w zw. z art. 865 k.c.), jest poglad pozwanych o braku zwiazania obu wsp6lnikow
potwierdzeniem naleznoSci przez jednego z nich.

Niezaleznie od tego, co do tej faktury pozwani dokonali cze$ciowej zaplaty w dniu 12 lipca 2013 roku (k. 23), to za$s
oznacza, ze uznali dlug okreslony tg fakturg, albowiem z dowodu przelewu nie wynika wskazanie, ze jest to calkowita
zaplata naleznoéci na podstawie tej faktury, a tylko wéwczas mozna byloby przyjaé, ze pozwani uznali roszczenie
tylko w zakresie kwoty, ktéra zaplacili (tak rowniez P. Machnikowski [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski [red.]
Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2014, s. 290). To uznanie, bedace uznaniem niewlasciwym, doprowadzilo
do przerwania biegu przedawnienia roszczenia dotyczacego nalezno$ci z faktury VAT nr (...), za$ pozew w niniejszej



sprawie zostal wniesiony zanim uplynal termin przedawnienia, wynikajacy z art. 554 k.c., liczony od dnia tego
przerwania.

Jak wida¢, bezzasadna jest apelacja w zakresie zasadzenia zaskarzonym wyrokiem nalezno$ci z faktur VAT nr (...).
Trafny natomiast jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a wiec bezpodstawno$ci ustalenia, w oparciu o zeznanie
swiadka J. P., ze doszlo do uznania przez pozwanych roszczenia o zaplate kwoty z faktury VAT nr (...), przez co Sad
Rejonowy przyjal, ze zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.p.c. nastapilo przerwanie biegu przedawnienia, w wyniku ktérego
liczony na nowo termin nie uptynal przed wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie.

Stusznie stwierdzil Sad Rejonowy, ze termin przedawnienia roszczenia w zakresie pozostalej do zaplaty naleznoéci z
tej faktury, liczony od dnia okre$lonego w fakturze terminu zaplaty, uplywal z dniem 14 sierpnia 2014 roku, a wiec na
ponad miesiac przed data wniesienia pozwu w niniejszej sprawie. Z niekwestionowanych przez pozwanych twierdzen
pozwu wynika tez, ze cze$¢ naleznoSci z tej faktury zostala przez pozwanych zaplacona. Powodka jednak nie podata
daty dokonania tej zaplaty, nie przedlozyla tez zadnego dokumentu, z ktérego mozliwe byloby ustalenie tej daty. Poza
wzmiankowanym juz dowodem przelewu czeSci nalezno$ci z faktury VAT nr (...) powbdka przedlozyla tez podobny
dowod przelewu czedci naleznoéci z faktury VAT nr (...) oraz dowod wplaty kwoty 200 zlotych, ktory jednak nie
zawiera czytelnego wskazania tytulu tej zaplaty, problematyczne jest tez odczytanie jej daty. Nie mozna wobec tego
przyjaé, ze dowdd ten stanowi 0 uznaniu roszczenia przez pozwanych co do naleznoéci z faktury VAT nr (...). Znalazlo
to tez wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, bowiem Sad Rejonowy w ogdle nie postuzyl sie tym dowodem,
jako wskazujacym na uznanie przez pozwanych roszczenia obejmujacego nalezno$c¢ z wymienionej faktury. Stwierdzil
takze, ze dowdd zaplaty kwoty 200 zlotych dotyczy ,blizej nieokres$lonej faktury”.

Sad pierwszej instancji przyjal, ze pozwani uznali to roszczenie w oparciu o zeznanie $wiadka J. P., co jednak
nastgpito na skutek nadinterpretacji treéci tego zeznania i przypisania temu $§wiadkowi stwierdzen, ktdére nie sg
objete protokolem rozprawy, na ktérej doszto do przeprowadzenia tego dowodu. Trzeba tez zauwazy¢, ze powddka
wnioskowala przeprowadzenie dowodu z zeznan tego Swiadka ,na okoliczno$¢ uzgodnionego terminu zaplaty z
pozwanymi, akceptacji faktur VAT i cze$ciowej splaty zadluzenia”, powolala przy tym twierdzenia wskazujace na
uznanie roszczenia poprzez dokonywanie cze$ciowych wplat przez pozwanych, podczas gdy — jak juz byla mowa — nie
przedstawila zadnego dowodu, z ktérego mozliwe byloby ustalenie daty jakiejkolwiek zaplaty na poczet naleznoSci z
faktury VAT nr (...).

Powddka nie powolala innych faktéw pozwalajacych na przyjecie, ze pozwani uznali roszczenie, niz dokonywanie przez
nich czedciowych wplat. Powolywala sie wprawdzie rowniez na podpisanie przez pozwanych i niekwestionowanie
zasadno$ci ani wysoko$ci wystawionych faktur, jednakze $wiadczy to jedynie o tym, ze pozwana przyznala
wymagalno$¢ wynikajacych z nich kwot w dniach wystawienia faktur, w tym faktury nr (...). Tym samym ustalenie
Sadu Rejonowego w oparciu o zeznanie §wiadka J. P. wskazuje na okolicznoéc¢, ktorej powddka nie przytoczyla
przedstawiajac podstawe faktyczng powodztwa.

Niezaleznie od powyzszego, nie bylo podstaw w oparciu o tre$¢ zeznania tego Swiadka do przyjecia, ze ,pozwani
systematycznie — $rednio co dwa miesiace, do chwili wniesienia powo6dztwa w niniejszej sprawie, uznawali
przedmiotowe roszczenie zaréwno co do zasady jak i co do wysokosci” (nota bene powyzsze ustalenie Sad Rejonowy
zawarl nie w czeéci uzasadnienia wyroku obejmujacej przetoczenie ustalen faktycznych, lecz w czesci poswieconej
wyjadnieniu podstawy prawnej rozstrzygniecia). W rzeczywisto$ci §wiadek nie wskazala zadnej konkretnej naleznoSci,
ktorej mialoby dotyczy¢ zapewnienie skladane przez jednego z pozwanych, ze ,zalegle faktury zaplaci”. Jednocze$nie
stwierdzila, ze strony wspolpracowaly ze sobg bardzo dlugo, zar6wno przed datami faktur powotanych w pozwie,
jak i po tym czasie, oraz ze takze inne niz wskazane w pozwie faktury byly oplacane z op6znieniem,. Powolata przy
tym okoliczno$ci dokonywania wplat gotéwkowych przy ktérych pozwani mieli zapewniac, ze sa to wplaty cze$ciowe,
natomiast wplaty te nie moga w $wietle materialu procesowego niniejszej sprawy, o czym juz byla mowa wyzej, odnosié
sie do faktury VAT nr (...).



Tym samym nie bylo podstaw do przyjecia, ze jakiekolwiek zachowanie ktéregokolwiek z pozwanych dawalo podstawe
do przyjecia, ze doszlo, w konkretnej dacie, pdzniejszej niz data wystawienia faktury VAT nr (...), do uznania dlugu
wynikajacego z tej faktury. Tym samym roszczenie powddki w zakresie nalezno$ci dochodzonej z faktury VAT nr (...),
w wysokoSci 4.115,19 zlotych uleglo przedawnieniu, bowiem roszczenie to wynikalo z umowy sprzedazy a zgodnie
z art. 554 k.c. roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy, co
niewatpliwie mialo miejsce w niniejszej sprawie, przedawniaja sie z uptywem lat dwoch. Zgodnie z art. 120 § 1 k.c.
bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenia stalo sie wymagalne. W przypadku naleznosci z
faktury VAT nr (...) roku wymagalno$¢ zostala wskazana na dzien 14 sierpnia 2012 roku (k. 18). Tym samym termin
przedawnienia uplynal w dniu 14 sierpnia 2014 roku, natomiast pozew zostal wniesiony po tej dacie.

Przedawnieniu uleglo tez roszczenie o odsetki za op6znienie spelnienia tego Swiadczenia. Zgodnie z art. 118 k.c. termin
przedawnienia dla roszczen o §wiadczenia okresowe wynosi 3 lata, natomiast roszczenie o odsetki za opdznienie jest
roszczeniem akcesoryjnym w stosunku do §wiadczenia gtéwnego, dzieli wiec jego los (por. np. J.P. N., Przedawnienie
roszczenia sprzedawcy o statucie przedsiebiorcy o zaplate ceny oraz o odsetki za op6znienie w jej zaplacie (na tle
orzeczen Sadu Najwyzszego), (...) 2000, nr 4, s. 38-39) gdy roszczenie o $§wiadczenie gléwne juz uleglo przedawnieniu
(por. uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2005 roku, III CZP 42/04, OSNC 2005, nr 9,
poz. 149). Nie ma znaczenie to, ze pow6dka dokonata kapitalizacji tych odsetek i doliczyla je do roszczenia gléwnego.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmieni¢ zaskarzony wyrok w zakresie
rozstrzygniecia co do istoty poprzez obnizenie zasadzonej kwoty o kwote dochodzonej naleznosci gléwnej z faktury
VAT nr(...) (4.115,19 zlotych) oraz odsetek od tej kwoty, zar6wno w zakresie ich skapitalizowanej wysokoSci odnoszacej
sie do tej kwoty, wynoszacej 1.106,59 zlotych, jak i dalszych zadanych odsetek za opdzZnienie, oraz oddalenie
powdbdztwa w zakresie tego obnizenia. Zmiana zaskarzonego wyroku obejmuje tez orzeczenie o kosztach, co polega na
zastosowaniu art. 100 k.p.c. w tym jego zakresie, ktory pozwala na wzajemne zniesienie kosztéw procesu (powodka
wygrala proces polowicznie).

Podobnie ksztaltuje sie wynik procesu w postepowaniu apelacyjnym. Pozwani zaskarzyli wyrok w caloSci, natomiast
stopien uwzglednienia apelacji jest zblizony do stopnia uwzglednienia roszczenia powodki, stad i w tym postepowaniu
zachodzi przestanka do wzajemnego zniesienia kosztow procesu.

(... )A.L. M.



