Sygn. akt IV Kz 64/13
PO V Ds 95/10
POSTANOWIENIE
Dnia 31 stycznia 2013 r.
Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Matachowski
Sedziowie: SO Beata Marzec (spr.)
SO Magdalena Miklaszewicz
Protokolant: Iwona Warszawska
przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Roberta Osinskiego
po rozpoznaniu w sprawie D. D. i innych
oskarzonych o przestepstwo z art. 270 § 1kk i inne
zazalenia wniesionego przez prokuratora
na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie
z dnia 7 stycznia 2013 r. sygn. akt VI K 844/12
w przedmiocie zwrotu sprawy prokuratorowi w celu uzupelnienia istotnych brakow postepowania przygotowawczego
na podstawie art. 437 § 1 kpk
postanawia

uchylié zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé Sqdowi Rejonowemu Szczecin-Prawobrzeze
i Zacho6d w Szczecinie do dalszego postepowania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachoéd w Szczecinie zaskarzonym postanowieniem z
dnia 7 stycznia 2013 r., zwrocil sprawe prokuratorowi w celu uzupetnienia istotnych brakoéw
postepowania przygotowawczego przez ustalenie:

- czy czyn z art. 273 kk zarzucony oskarzonej M. D. jest przestepstwem na terytorium Niemiec,

- czy zlecenie warsztatowe naprawy pojazdow jest dokumentem w swietle niemieckiego prawa
karnego,

- w jakim banku i na terenie jakiego kraju M. D. uzyskala wyplate odszkodowania z firmy
ubezpieczeniowej.

Na to postanowienie, zazalil sie prokurator zarzucajac mu, majgcq wplyw na jego tresé, obraze
przepisow postepowania art. 345 § 1 kpk bedqcego podstawq zwrotu sprawy prokuratorowi,



gdyz sledztwo nie zawiera istotnych brakéw powodujgcych znaczne trudnosci i wymagajgcych
poszukiwaniu dowodow, albowiem:

- okolicznos¢ czy czyn z art. 273 kk jest przestepstivem na terytorium Niemiec, nie jest
istotnym brakiem, gdyz z przestepstwa osiqggnieto korzysé majgtkowq na terenie Polski -
uzupelnienie dostrzezonych brakéw postepowania sprowadza sie do koniecznosci wystgpienia do
ustalonych bankoéw z zgdaniem wydania historii rachunku bankowego, zwroécenia sie pismem
do firmy serwisujacej pojazdy mechaniczne oraz zwroécenia sie do Departamentu Wspoélpracy
Miedzynarodowej i Praw Czlowieka w Ministerstwie Sprawiedliwosci — i czynnosci te mozna
przeprowadzié w trakcie postepowania sqdowego, bez spowodowania znacznych trudnosci.

W oparciu o taki zarzut prokurator wnosil o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu Szczecin- Prawobrzeze

i Zachod w Szczecinie, celem merytorycznego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie prokuratora okazalo sie zasadne i doprowadzilo do uchylenia zaskarzonego
postanowienia z jednoczesnym przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu do dalszego
postepowania. Wydanie przez Sqd Rejonowy postanowienia nastgpilo w trybie art. 345 § 1 kpk na
tak zaawansowanym etapie postepowania sqdowego, kiedy Sad Okregowy uchylil wydany juz raz
w sprawie wyrok i sprawe oskarzonych D. D., M. D. i R. O. przekazal temu sqdowi do ponownego
rozpoznania.

W uzasadnieniu swojego kasatoryjnego wyroku Sad odwolawczy zawarl adresowane do Sqdu I
instancji zalecenia wykonania czynnosci i poczynienie ustalen, ktore obecnie staly sie podstawa
zwrotu sprawy prokuratorowi przez ten Sqd. Chodzi o potrzebe ustalenia czy czyn z art. 273
kk jest przestepstwem na terytorium Niemiec, czy zlecenie warsztatowe naprawy pojazdu jest
dokumentem w rozumieniu niemieckiego prawa karnego i ustalenie, w jakim banku i na terenie,
jakiego kraju M. D. uzyskala wyplate odszkodowania z firmy ubezpieczeniowej oraz czy R. O.
nalezy do kregu podmiotow z art. 271 kk.

Gdyby w ocenie Sqdu Okregowego - uchylajgcego wyrok, chodzilo tu o istotne braki postepowania
przygotowawczego, ktéorych usuniecie przez sqd merytoryczny powodowaloby znaczne trudnosci,
sad ten wskazalby na potrzebe podjecia przez Sad Rejonowy decyzji na podstawie art. 345 § 1 kpk,
badz sam wydalby postanowienie w tym trybie.

Pisemne motywy wyroku Sqgdu Okregowego nie tylko nie zawierajg zadnego wskazania w
tym zakresie, ale brak w nich choéby cienia sugestii dotyczgcej mozliwosci zwrotu sprawy
prokuratorowi. W koncowej czesci uzasadnienia swojego wyroku Sad odwolawczy czyniqc
adresatem swoich zalecen Sad Rejonowy wyraznie tez okreslil sposob, w jaki ten sqd ma
wykonaé wszystkie jego zalecenia, z czego wynika, ze nie sq to czynnosci mogagce powodowacé w
postepowaniu sqdowym znaczne trudnosci, ani nie zachodzi potrzeba poszukiwania dowodow.
Nie chodzi tu wiec o czynnosci poszukiwawcze typowe dla dzialan operacyjnych organéw
Policji. Zasadnie wiec prokurator odwoluje sie w zazaleniu posiltkowo takze do tego wyroku
Sadu Okregowego. Wszelkie krytyczne uwagi czynione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia pod adresem dzialan Policji i Prokuratury, w ogodle jako nie
odnoszqgce sie do konkretnej sprawy nie moga byé brane pod uwage i nie powinny byly mieé
miejsca.



Tak argumentujgce, Sad Okregowy orzekl jak na wstepie, przychylajac sie¢ do zazalenia
prokuratora. Obowiqzkiem sqdu meriti bedzie wnikliwe zapoznanie si¢e z uzasadnieniem wyroku
Sadu Okregowego w Szczecinie i przystgpienie do realizacji jego zalecen, z ktorych przynajmniej
czesé mozna zrealizowaé jeszcze przed wyznaczeniem terminu pierwszej rozprawy.



