Sygn. akt IV Ka 74/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2013 1.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Magdalena Miklaszewicz

Protokolant: Aneta Maziarek

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2013 r.

sprawy A. G.

obwinionego z art. 97 kw w zw. z art. 22 ust. 5 Pord, art. 92 § 1 kw, art. 97 kw w zw.
z art. 26 ust. 1 Pord, art. 86 § 1 kw w zw. z art. 97 kw w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 3 Pord
w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 Pord w zw. z art. 16 ust. 1 Pord, art. 92 § 2 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 20 marca 2012 r. sygn. akt Il W 640/11

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania odwolawczego, w tym 30 (trzydziesci)
zlotych oplaty.

Sygn. akt IV Ka 74/13
Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 20 marca 2012 r., sygn. Il W 640/11:
1) uznal A. G. za winnego popelienia czynoéw polegajacych na tym, ze:

a) w dniu 14 maja 2011 r. o godz. 10.40 w N., na skrzyzowaniu ulic (...), kierujac samochodem marki V. (...) nr rej.
(...), wykonal manewr skretu w prawo nie sygnalizujac go zawczasu i wyraznie,

tj. czynu z art. 97 kw w zw. z art. 22 ust. 5 P.,

b) w dniu 14 maja 2011 r. 0 godz. 10.40 w N., na skrzyzowaniu ulic (...)(...)i(...), kierujac samochodem marki V. (...)nr
rej. (...), wykonal manewr skretu w lewo nie stosujac sie do znaku pionowego C-2 nakaz skretu w prawo i poziomego
P-4 linia podwdjna ciagla,

tj. czynu z art. 92 § 1 kw,

¢) wdniu 14 maja 2011 1. 0 godz. 10.40 w N., na ulicy (...), kierujac samochodem marki V. (...) nr rej. (...), nie ustapit
pierwszenstwa pieszym znajdujacym sie na przejsciu dla pieszych,

tj. czynu z art. 97 kw w zw. z art. 26 ust. 1 Pord,



d) w dniu 14 maja 2011 r. 0 godz. 10.40 w N., na skrzyzowaniu ulic (...)i (...), kierujac samochodem marki V. (...)nr
rej. (...),nie ustgpit pierwszenstwa pieszym znajdujgcym sie na przejéciu dla pieszych,

tj. czynu z art. 97 kw w zw. z art. 26 ust. 1 P.,

e) w dniu 14 maja 2011 r. 0 godz. 10.40 w N., na skrzyzowaniu ulic (...)i (...) W., kierujac samochodem marki V.
(...)nr rej. (...), spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze wyprzedzal inne pojazdy
na oznakowanych przej$ciach dla pieszych i na skrzyzowaniu z ulica (...), po czym zajezdzal droge innym pojazdom,
zmuszajac ich kierujacych do zmiany kierunku jazdy miejscami gwaltownego hamowania oraz jechal lewa strong
drogi,

fj. o czynu z art. 86 § 1 kw w zw. z art. 97 kw w zw. z art. 24 ust. 7 pkt 3 Pord w zw. z art. 26 ust. 3 pkt 1 Pord w zw.
z art. 16 ust. 1 Pord,

f) w dniu 14 maja 2011 r. o godz. 10.40 w N., jadac ulicami (...), (...), (..)W.i (...) J. P., w celu unikniecia kontroli
drogowej, nie zastosowat sie do nadawanego przez znajdujacych sie w oznakowanym radiowozie funkcjonariuszy
Policji sygnalu dzwiekowego i blyskowego, nakazujacego zatrzymanie pojazdu,

fj. czynu z art. 92 § 2 kw
iza te czyny, na podstawie art. 9 § 2 kw w zw. z art. 92 § 2 kw, wymierzyt obwinionemu kare 30 dni aresztu,

2) na podstawie art. 92 § 3 kpw orzekl wobec obwinionego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat,

3) zasadzil od A. G. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, obejmujace wydatki i oplate w wysokosci 30 zlotych.
Apelacje od calosci powyzszego wyroku wywiodl obronica obwinionego, zarzucajac:

»- Obraze przepiséw postepowania, a w szczegolnoéci art. 4, 5 § 217, a takze 424 kpk co doprowadzilo do naruszenia
zasady obiektywizmu i domniemania niewinnoéci oraz swobodnej, a nie dowolnej oceny dowoddw poprzez przyjecie,
ze kierujacym samochodem marki V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) byt obwiniony A. G., a nie P. K., przy czym Sad
I instancji dokonal naruszenia zasad dotyczacych treéci uzasadnienia poprzez przyjecie dla siebie faktow dowolnych
i niczym nieuzasadnionych,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez ustalenie, ze kierujacy samochodem V.
byt obwiniony wylacznie na podstawie niepelnych zeznan funkcjonariuszy policji i r6znych stanowisk przestuchanych
w sprawie Swiadkow.”

Skarzacy wnidst o uniewinnienie obwinionego od przypisanych mu wykroczen w zakresie bezpieczenstwa i porzadku
w komunikacji, ewentualnie o uchylenie wydanego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy obwinionego okazala sie bezzasadna, wobec czego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Wbrew przekonaniu jej autora, Sad Rejonowy procedujacy w przedmiotowej sprawie nie naruszyl zadnego z
wymienionych w skardze przepiséw prawa procesowego, opierajgc skazanie na prawdziwych ustaleniach faktycznych,
bedacych wynikiem swobodnej — nie do-wolnej — oceny caloksztaltu ujawnionego, kompletnego materialu
dowodowego, ktéra poz-wolila na wyjasnienie wszystkich okoliczno$ci istotnych dla orzekania o sprawstwie i winie A.
G. na plaszczyznie przedmiotowych wykroczen, ktore zasadnie mu przypisano, wobec czego art. 5 § 2 kpk w zw. z art.
8 kpw, na ktéry miedzy innymi powolywat sie skarzacy, w ogole nie znajdowal w niej zastosowania. O poprawnosci



calego procesu wyrokowania przekonywaly pisemne motywy rozstrzygniecia, ktore, przeciwnie do prze$wiadczenia
obroncy oskarzonego, odpowiadaly przewidzianym przez przepisy standardom.

Rozpoczynajac oméwienie zarzutéow apelacji i naprowadzonych na ich poparcie argumentéow od tej ostatniej
kwestii, wypada przypomnie¢, ze zgodnie z art. 424 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw, uzasadnienie wyroku powinno
zawiera¢ wskazanie, jakie fakty sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie
dowodach i dlaczego nie uz-nal dowodé6w przeciwnych; wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, a takze przytoczenie
okolicznoSci, ktore sgd mial na wzgledzie przy wymiarze kary. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
pozostawiata watpliwoéci co do tego, ze zawieralo ono wszystkie wymienione powyzej elementy, przy czym zostato
napisane w sposéb przystepny, zrozumialy nie tylko dla prawnikow, ale i obwinionego, a jednoczes$nie obrazowy,
tak by lepiej uswiadomi¢ A. G. niedojrzaloéé¢, jaka sie wykazal, naganno$c¢ jego postepowania i plyngce stad
niebezpieczenstwo dla innych os6b. Nie mial zatem racji autor apelacji, negujac jasno$¢ przedstawionych tam
wywodow czy krytykujac ,barwno$é” uzytego jezyka, ktéra nie pozbawiala pisemnych motywow rozstrzygniecia
przynaleznych temu dokumentowi waloréw, nie utrudniajgc réwniez odkodowania procesu mys$lowego Sadu meriti,
ktory doprowadzil do wydania wyroku skazujacego bedacego obecnie przedmiotem zaskarzenia.

Kontrola zaprezentowanego tam toku rozumowania — procesu oceny dowodéw i wyciagnietych na tej podstawie
wnioskéw, w szczego6lnosci co do osoby prowadzacego w dniu 14 maja 2011 r. o godz. 10.40 w N. samocho6d osobowy
marki V. (...) nr rej. (...) (gdyz w istocie ustalenia w zakresie tej okoliczno$ci zostaly zakwestionowane w Srodku
odwolawczym), przekonywala o bezzasadno$ci pozostalych zarzutow apelacyjnych.

Podzielajac w tym zakresie w zupelno$ci stanowisko Sadu a quo i nie widzac potrzeby jego powielania w niniejszych
wywodach, doé¢ bedzie stwierdzi¢, ze uznanie, iz ww. pojazdem kierowal A. G., nie za$ P. K., zostalo poprzedzone
bardzo staranna, przy tym zgodng ze wskazaniami logiki i do§wiadczenia zyciowego, analizg zeznan funkcjonariuszy
Policji T. P. i A. K. (uwzgledniajaca okolicznoéci ujawnienia przedmiotowych wykroczen — w ramach czynnosci
shuzbowych, warunki obserwacji — bardzo dobre, znajomos$é A. G. — z wcze$niejszych, w tym nieodleglych, zdarzen i
prywatng), a takze wyjasnien oskarzonego i relacji wspierajacych go swiadkéw: D. K. i P. K. (z dostrzezeniem licznych
wystepujacych w nich, wewnetrznych i zewnetrznych niespéjnosci co do okolicznoéci wejécia w posiadanie samochodu
najpierw przez D. K., a potem P. K. i trasy, jaka ten ostatni mial sie poruszaé), oraz poré6wnaniem wizerunkéw tego
ostatniego $wiadka i obwinionego (zupemhie réznych, wykluczajacych pomylenie tych osob).

Jedynie dla dopelnienia argumentacji przedstawionej przez Sad Rejonowy warto dodaé, ze zupekie
nieprawdopodobnym w §wietle zasad z art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw bylo, by D. K. bedacy w posiadaniu nienalezacego
do niego pojazdu, bez zgody wlasciciela, uzyczyl go nastoletniemu P. K., ktéry nie posiadal prawa jazdy i — jak sam
przyznal, zjawiwszy sie na komendzie — nie umial jezdzié i po raz pierwszy usiadt za kétkiem.

Natomiast gwoli odpowiedzi na zastrzezenia obroncy A. G. (zreszta bardzo skape), trzeba zauwazy¢, ze nie miat racji
skarzacy, zarzucajac Sadowi pominiecie faktu, ze obwiniony pozostawal w konflikcie z miejscowymi policjantami, gdyz
tego rodzaju sytuacja nie miala (nie ma) miejsca. Jezeli mozna moéwié o jakimkolwiek konflikcie, to tylko o konflikcie
A. G. z powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa, ktére permanentnie naruszal, co ujawniali funkcjonariusze
Policji w ramach swoich czynno$ci stuzbowych, budzac tym zapewne jego niechec.

Nie do konca zrozumialy pozostawal z kolei zarzut dotyczacy ustalenn Sadu odnoénie réznic w trasach opisywanych
przez D. K. i P. K., ktore wynikaly wlasnie z poréwnania ich zeznah w tym zakresie oraz zestawienia tych zeznan nie
tylko z mapa miasta, ale i mapa miejscowos$ci poza N., przez ktdre ten ostatni mial przejezdzaé lub na nie sie kierowac,
ukazujacych rozbieznoé¢ pomiedzy relacjami §wiadkéw i w ramach zeznan P. K..

Przywolane przez skarzacego argumenty nie mogly wiec skutecznie podwazy¢ prawidlowosci dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny dowodéw, prowadzgcej do dyskwalifikacji wyjasnieni obwinionego i §wiadkdéw obrony, ani bedacej
jej rezultatem rekonstrukeji rozpoznawanych wydarzen, w tym co do osoby kierujacego samochodem marki V. (...) nr
rej. (...) — przyjecia, ze byl nia A. G..



Jak juz wspomniano na wstepie, w przedmiotowej sprawie nie wystepowaly watpliwo-ci, o jakich mowa w art. 5 §
2 kpk w zw. z art. 8 kpw, wszystkie bowiem istotne dla jej rozstrzygniecia okolicznoéci zostaly uprzednio nalezycie
wyjaénione przez Sad I instancji w drodze swobodnej oceny wszystkich dowodow, jakimi dysponowal, pozwalajacej
na poczynienie kategorycznych, jednoznacznych ustalen faktycznych co do przebiegu osadzanych zdarzen. Wbrew
przekonaniu skarzacego, nie rodzilo ich jeszcze wystepowanie w sprawie dwoch wersji wypadkow prezentowanych
z jednej strony przez $wiadkdéw naprowadzonych przez oskarzyciela publicznego (ktérym Sad orzekajacy, jak sie
okazalo, stusznie przydal przymiot wiarygodno$ci), a z drugiej przez obwinionego i §wiadkoéw majacych wspierac¢ jego
wyjaénienia (ktérym przymiotu tego zasadnie odmédwiono).

Reasumujac, Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie wskazanych w apelacji (ani zadnych innych, wymagajacych ingerencji
z urzedu) uchybien w sposobie wyrokowania przez Sad I instancji, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia skargi
wywiedzionej na korzy$é obwinionego.

Rowniez wymierzone A. G. kara i $rodek karny, cho¢ bez watpienia surowe, nie razily jednak nadmierna,
niewspoOlmierna surowoscia, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, a ktéra wymagalaby reakcji
Sadu II instancji. Poniewaz orzeczenie o karze uwzglednialo nalezycie wszystkie sadowe dyrektywy wymiaru kary, nie
moglo uchodzi¢ w poczuciu spolecznym za niesprawiedliwe. Sad Okregowy podzielit i w tym zakresie przekonanie
Sadu Rejonowego, ktéry uznal je za adekwatne tak do ilosci i charakteru (bardzo powaznej wagi) przedmiotowych
czyndw, jak i sylwetki sprawcy (niepoprawnego, jak dotad razaco lekcewazacego zasady ruchu drogowego, pomimo
stosowania do niego kar lagodniejszego rodzaju, stwarzajacego zagrozenie dla innych kierowcow i pieszych). Za
takim uksztaltowaniem represji karnej przemawialy takze cele kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania. W
realiach rozpoznawanej sprawy, tylko kara najsurowszego rodzaju bedzie stanowila wlasciwa odplate za popelione
wykroczenia, a jednoczeénie powinna doprowadzi¢ do zmiany postawy zyciowej A. G. — uséwiadomi¢ mu nagannos$é
dotychczasowego postepowania i skloni¢ do przestrzegania obowiazujacych nor prawnych w przyszlosci, jezeli nie
przez szacunek dla nich, brak ktoérego systematycznie okazywal, to w obawie przed ponownym ukaraniem. Stosownej
refleksji i zmianie zachowania na drodze postuzy rowniez, orzeczony na odpowiednio dlugi okres Srodek karny, tak
by obwiniony, gdy (jesli) powrdci na nia jako kierowca, nie zagrazal juz bezpieczenstwu innych uczestnikéw ruchu.

Dlatego tez, zaskarzony wyrok nalezato utrzymac¢ w mocy, o czym Sad odwolawczy orzekt na podstawie art. 437 § 1
kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw.

O kosztach postepowania odwolawczego, w tym o oplacie rozstrzygnieto na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119
kpw oraz art. 8 i art. 21 pkt 2 lit a ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.

SSO Magdalena Miklaszewicz



