Sygn. akt IT Cz 1758/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2014 roku

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 13 pazdziernika 2014 roku
sprawy z wniosku M. G.

z udzialem M. L., B. M.1A. S.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. B.

na skutek zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod w
Szczecinie z dnia 4 sierpnia 2014 roku, w sprawie II Ns 1908/14

postanawia:

zmienié¢ zaskarzone postanowienie i ustanowié dla wnioskodawczyni M. G. radce prawnego z
urzedu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2014 roku Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie (sygn. akt 11
Ns 1908/14) oddalil wniosek M. G. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku.

W uzasadnieniu wskazal, iz stosownie do treéci art. 117 § 4 kpc - sad uwzgledni wniosek (o przyznanie pomocy
prawnej z urzedu), jezeli udzial adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny. Potrzebe udzielenia
pomocy prawnej z urzedu sad bada jednak przede wszystkim poprzez sprawdzenie czy strona wnoszaca o jego
ustanowienie jest nieporadna, ma trudnoSci z samodzielnym podejmowaniem czynnoéci procesowych albo gdy
sprawa jest skomplikowana pod wzgledem faktycznym lub prawnym. Sad dodal, iz przy udzielaniu pomocy przez
Panstwo nie istnieje automatyzm i samo stwierdzenie przez strone, iz osigga niski dochdd nie jest wystarczajgca
przestanka do jej przyznania. W ocenie Sadu I instancji zadna z powyzszych przeslanek nie zostala dotychczas
stwierdzona w sprawie. Skladane przez wnioskodawczynie pisma procesowe sa poprawne, rzeczowe i zawieraja jasne
dla sadu sformulowania. Przedstawiana przez M. G. argumentacja jest logiczna i nie nosi znamion nieporadnosci.
Nadto nakladane na nig zobowiagzania wykonuje w zakre$lonym terminie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodla wnioskodawczyni.

W treéci zazalenia wskazala, iz argumentami przemawiajacymi za zasadno$cia ustanowienia dla niej pelnomocnika z
urzedu jest podeszly wiek wnioskodawczyni (78 lat), niskie Srodki utrzymania (emerytura w kwocie 935 zlotych) oraz
nieporadno$¢ zwigzana z wiekiem i chorobami. Skarzaca wskazala, iz do tej pory przy sporzadzaniu pism wnoszonych
do sadu korzystata z pomocy zaprzyjaznionej osoby, co nie bedzie dalej mozliwe z uwagi na jej wyjazd ze S..

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Wedlug art. 117 § 1-3 kpc o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego moze ubiega¢ sie strona nie zwolniona
przez sad od kosztow sadowych, oraz strona korzystajaca ze zwolnienia od kosztéw sadowych z mocy ustawy, jezeli
zlozy o$wiadczenie, ze nie jest w stanie bez uszczerbku koniecznego utrzymania dla siebie i rodziny poniesé kosztéw



wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego. Przeslanka warunkujaca udzielenie pomocy prawnej z urzedu jest
potrzeba jego udzialu w sprawie art. 117 § 5 kpc.

Oceny, czy taka potrzeba zachodzi sad dokonuje biorac pod uwage zaréwno przymioty osobiste strony, a szczeg6lnie jej
nieporadno$¢ w formulowaniu zadan i przedstawianiu okolicznoSci faktycznych sprawy, jak i charakter samej sprawy,
jej ewentualne zawiloSci i konieczno$é prowadzenia wielowgtkowego postepowania dowodowego oraz rozwazenia
skomplikowanych zagadnienn prawnych. Przez nieporadno$é strony nalezy rozumieé sytuacje, w ktoérej strona nie
potrafi w zrozumialy i poprawny sposéb przedstawi¢ swojego stanowiska procesowego oraz nie ma podstawowej
orientacji w regulach rzadzacych procesem cywilnym w zwigzku z czym nie mozna zasadnie oczekiwac, iz pouczenia
sadu udzielane w trybie art. 5 kpc beda wystarczajace dla zapewnienia tej stronie odpowiedniej wiedzy o mozliwych
i celowych czynno$ciach procesowych. Zatem w sytuacji, w ktorej strona wykazuje wystarczajaca znajomoéé regul,
wedhug ktorych toczy sie postepowanie - odmowa ustanowienia adwokata/ radcy prawnego nie moze by¢ oceniona
jako pozbawienie strony moznoSci obrony jej praw (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia (...) (...)

W ocenie Sadu Okregowego, jakkolwiek wnioskodawczyni skladala w toku postepowania pisma gdzie przedstawila
swoje twierdzenia jak tez wywiodla apelacje, to nie mozna traci¢ pola widzenia tego, iz zostaly one sporzadzone
przez osobe zaprzyjazniona z pomocy, ktérej wnioskodawczyni korzystala, a przez nia jedynie przepisane oraz
podpisane. Lektura akt sprawy prowadzi do wniosku, iz wnioskodawczyni posiada trudnoéci w zakresie dowodzenia
podnoszonych przez siebie twierdzen. Na okoliczno$é te uwage zwrocil Sad Okregowy w treSci uzasadnienia
postanowienia z dnia 19 marca 2014 roku, uchylajacego postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 28 listopada
2012 roku do ponownego rozpoznania. W pi$mie z dnia 26 wrze$nia 2012 roku wnioskodawczyni wskazala na
mozliwo$¢ wystapienia u spadkodawczyni zaburzen psychicznych, co jednak nie zostato poparte zadnym wnioskiem
dowodowym. Okoliczno$¢ wazno$¢ testamentu — w postaci sporzadzenia go w stanie wylaczajacym swobodne i
Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli ( art. 945 § 1 pkt 1 ke) nie byla takze przedmiotem badania Sadu
Rejonowego i stanowila jedna z przyczyn dla ktérej wydane przez niego rozstrzygniecie zostalo uchylone. Nadto sama
wnioskodawczyni w pierwotnie zlozonym wniosku uzasadniala potrzebe ustanowienia pelnomocnika koniecznoécia
udowodnienia podnoszonych przez nig twierdzen. Doda¢ przy tym wypada, iz wnioskodawczyni jako wierzyciel
uczestniczki postepowania - M. L., jest Zzywo zainteresowana wynikiem postepowania, a dokladnie wazno$cia
testamentu z racji tego, iz na podstawie testamentu do spadku zostala powolana jedynie B. M..

Ze wskazan co do dalszego toku postepowania wyrazonych w uzasadnieniu orzeczenia Sadu drugiej instancji
z dnia 19 marca 2014 roku uchylajacego zaskarzone postanowienie i przekazujacego sprawe do ponownego
rozpoznania, wynika, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy zostal zobowigzany miedzy innymi do
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii i psychologii na okoliczno$¢ ustalenia czy spadkodawczyni
w dacie sporzadzenia testamentu byla w stanie wylaczajacym $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli.
Whnioskodawczyni bedzie potrzebna pomoc do ewentualnego zakwestionowania wydanej opinii, a takze z racji
nierozeznania wnioskodawczyni w regulach rzadzacych postepowaniem takze zgloszenie wnioskéw dowodowych na
poparcie twierdzen zawartych w piémie z dnia 26 wrze$nia 2012 roku.

Sad Rejonowy wydajac rzeczone postanowienie mial obowiazek uwzglednié¢ takze przymioty osobiste strony.
Whnioskodawczyni jako osobie starszej (78 lat) i schorowanej trudno jest podola¢ samej w prowadzeniu sprawy.

W tej sytuacji, majac takze na uwadze fakt, iz wnioskodawczyni nie sta¢ na pokrycie honorarium pelnomocnika z
wyboru — wnioskodawczyni utrzymuje sie z emerytury w kwocie 935 zl, w ocenie Sadu Odwolawczego zaszla potrzeba
ustanowienia dla wnioskodawczyni pelnomocnika z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 386 § 1 kpc, w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc, orzeczono jak
w sentencji.
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