Sygn. akt IT Cz 1450/14
POSTANOWIENIE
Dnia 15 wrze$nia 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
Przewodniczacy: SSO Slawomir Krajewski (spr.)
Sedziowie: SO Violetta Osiniska
SO Zbigniew Ciechanowicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 wrzesnia 2014 r. w S.
sprawy z wniosku Z. O.
przeciwko (...) Spolce Partnerskiej (...) wW.
o zawezwanie do préby ugodowej

na skutek zazalenia wzywajacego na postanowienie Sadu Rejonowego w Swinoujéciu z dnia 11 czerwca 2014 roku,
sygn. akt I Co 496/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2014 roku (sygn. akt I Co 496/14) Sad Rejonowy w Swinoujéciu stwierdzil swoja
niewlasciwo$¢ miejscowa i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu dla miasta stolecznego (...) w W.jako wlasciwemu
rzeczowo i miejscowo do rozpoznania sprawy.

Sad Iinstancji stwierdzil, iz zgodnie z art. 185 § 1 kpc sadem wylacznie wlaéciwym do rozpoznania sprawy o zawezwanie
do préby ugodowej jest sad wlasciwosSci ogoblnej przeciwnika. Art. 30 kpc stanowi natomiast, ze powddztwo przeciwko
osobie prawnej lub innemu podmiotowi niebedacemu osobg fizyczng wytacza sie wedlug miejsca ich siedziby. W
przedmiotowej sprawie w charakterze przeciwnika wystepuje spotka, ktéra ma swoja siedzibe w W., w obszarze
wlasciwos$ci Sadu Rejonowego dla m. st. (...)w W..

Zazalenie na powyzsze postanowienie wni6st wzywajacy i zaskarzajgc postanowienie w caloSci, wniodst o jego uchylenie,
wyznaczenie terminu posiedzenia ugodowego oraz zasadzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.

Skarzacy nie zgodzil sie z argumentacja Sadu pierwszej instancji o wylacznej wlasciwos$ci miejscowej Sadu Rejonowego
w(...), wskazujac, iz uzyty w tresci art. 185 § 1 kpc zwrot ,, mozna”, pozostawia uznaniu wnioskodawcy wybor sadu, do
ktorego skieruje on wniosek o zawezwanie do proby ugodowe;j.

Nadto w ocenie skarzacego nie bez znaczenia jest takze ekonomia procesu. Wedlug posiadanej przez wnioskodawce
wiedzy termin posiedzenia w Sadzie Rejonowym w (...) bedzie wyznaczony nie wcze$niej niz za cztery miesigce,
tymczasem w Sadzie Rejonowy w Swinoujéciu sg realne szanse na to, iz nastapi to szybciej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne i jako takie podlega oddaleniu.



W ocenie Sagdu Okregowego wlasciwo$é sadu, normowana w art. 185 § 1 kpc, takze w zakresie wlasciwo$ci miejscowej,
ma charakter wlasciwosci wylacznej, co powoduje, Ze naruszenie tej reguly (wlasciwosci) musi skutkowaé przekazaniu
sprawy sagdowi wladciwemu zgodnie z tym przepisem (art. 200 § 1 kpc). Dla porzadku wskazaé nalezy, iz dla wydania
postanowienia w trybie art. 200 § 1 kpc nie jest koniecznym podniesienie przez pozwanego zarzutu przewidzianego
w art. 202 kpc.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe stoi na stanowisku, ze wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej i postepowanie nim wywolane, nie jest rbwnoznaczne i tozsame z wytoczeniem powodztwa. Nie mozna, tu
w szczeg6lnosSci rozszerzajaco interpretowaé okolicznoSci, ze zaré6wno pozew jak i ww. wniosek, stanowig czynnoSci
przed sadem, przedsiebrane bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia, w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 kpc, a tym
samym skutkuja przerwa biegu przedawnienia.

Zwroci¢ takze nalezy uwage, ze w uzasadnieniu uchwaly z dnia 28 kwietnia 2010 roku (...)Sad Najwyzszy w
pelni przekonywajaco stwierdzil, ze postepowanie pojednawcze jest samodzielne strukturalnie i funkcjonalnie. Co
wiecej wszczecie postepowania pojednawczego jest we wszystkich aspektach dobrowolne i w zadnym wypadku nie
wiedzie do "rozpatrzenia sprawy" w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji, sam za$ zwrot wniosku nie niesie dla
strony jakichkolwiek ujemnych konsekwencji polegajacych na ograniczeniu lub odjeciu prawa do sadu, nawet przy
uwzglednieniu stanowiska, iz zawezwanie do proby ugodowej przerywa bieg przedawnienia.

Z powyzszych wzgledow nie jest mozliwe do podzielenia zapatrywanie skarzacego, iz uzyty w tresci art. 185 § 1 kpc,
zwrot ,, moze” daje mu pelng swobode w zakresie wyboru sadu wlasciwego do zlozenia wniosku o zawezwanie do proby
ugodowej - jak zdaje sie wywodzi¢ autor zazalenia. Unormowanie art. 185 § 1 k.p.c, zdaniem Sadu Odwolawczego
jednoznacznie wskazuje, ze wlasciwym do przeprowadzenia postepowania pojednawczego jest zawsze sad rejonowy,
natomiast w odniesieniu do wlasciwos$ci miejscowej sad ogoélnie wlasciwy dla przeciwnika (art. 27 - 30 kpc). W
okolicznos$ciach sprawy oznacza to zastosowanie art. 30 kpc, zgodnie z ktérym powddztwo przeciwko osobie prawnej,
lub innemu podmiotowi nie bedacemu osobg fizyczna wytacza sie wedlug miejsca jej siedziby- W..

Majac na uwadze wszystko powyzsze, na podstawie art. 385 kpe, w zw. z art. 397 § 2 kpc, orzeczono jak w sentencji
postanowienia.
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