Sygn. akt IT Cz 207/14
POSTANOWIENIE
Dnia 16 maja 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Mariola Wojtkiewicz
Sedziowie: SO Malgorzata Grzesik
SO Marzenna Ernest (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 maja 2014 roku w S.

sprawy ze skargi dluznika A. R.na czynno$§¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...)M. K., w sprawie
Km 5014/11 z wniosku wierzyciela A. G.- w postaci wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 25 sierpnia 2011
roku, zajecia nieruchomo$ci dluznika wezwaniem do zaplaty z dnia 25 sierpnia 2011 roku, opisu i oszacowania
nieruchomoéci zajetej w toku egzekucji, wyznaczenia terminu I licytacji nieruchomosci zajetej w toku egzekucji

sprawy ze skargi dluznika A. R.na czynno$§¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...)M. K., w sprawie
Km 6337/12 z wniosku wierzyciela H. M.- w postaci wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 25 wrze$nia 2012
roku, zajecia nieruchomos$ci dluznika wezwaniem do zaplaty z dnia 25 wrzesnia 2012 roku, opisu i oszacowania
nieruchomoéci zajetej w toku egzekucji, wyznaczenia terminu I licytacji nieruchomosci zajetej w toku egzekucji

sprawy ze skargi dluznika A. R.na czynno$§¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w (...)M. K., w sprawie
Km 2587/12 z wniosku wierzyciela Przedsiebiorstwa (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$ciaw S.- w postaci
wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 10 maja 2012 roku, zajecia nieruchomosci dtuznika wezwaniem do zaplaty
z dnia 10 maja 2012 roku, opisu i oszacowania nieruchomosci zajetej w toku egzekucji, wyznaczenia terminu I licytacji
nieruchomo$ci zajetej w toku egzekucji

z udzialem wierzycieli A. G., H. M., Przedsiebiorstwa (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia w S.
z udzialem dluznika A. R.

na skutek zazalen dluznika na postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim z dnia 11 czerwca 2013
roku, sygn. akt I Co 1507/13, I Co 1503/13 11 Co 1504/13

postanawia:

1. uchyli¢ pkt I lit. ¢ zaskarzonych postanowien i sprawy w tym zakresie przekazaé Sqgdowi
Rejonowemu w Stargardzie Szczecinskim do ponownego lgcznego rozpoznania, pozostawiajqgc
temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego;

2. odrzucié zazalenia na pkt I zaskarzonych orzeczen w pozostalym zakresie;
3. oddalié zazalenia na pkt II zaskarzonych postanowien;

Sygn. akt IT Cz 207/14

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim (I Co 1507/13) w punkcie
pierwszym rozstrzygniecia oddalil skarge dluznika A. R.na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w (..M. K., w sprawie Km 5014/11 w postaci: wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 25 sierpnia 2011
roku (lit. a), zajecia nieruchomosci dluznika wezwaniem do zaplaty z dnia 25 sierpnia 2011 roku (lit. b), opisu i
oszacowania nieruchomosci zajetej w toku egzekucji, dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim Wydzial
Ksiag wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), wyznaczenia terminu I licytacji nieruchomosci zajetej
w toku egzekucji (lit. d). W punkcie drugim sad oddalit wniosek dluznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 5014/11.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim (I Co 1503/13) w punkcie
pierwszym rozstrzygniecia oddalil skarge dluznika A. R.na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w (...)M. K., w sprawie Km 6337/12 w postaci: wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 25 wrze$nia 2012
roku (lit. a), zajecia nieruchomoéci dluznika wezwaniem do zaplaty z dnia 25 wrze$nia 2012 roku (lit. b), opisu i
oszacowania nieruchomogci zajetej w toku egzekucji, dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim Wydzial
Ksiag wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), wyznaczenia terminu I licytacji nieruchomo$ci zajetej
w toku egzekucji (lit. d). W punkcie drugim sad oddalil wniosek dluznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 6337/12.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecifiskim (I Co 1504/13) w punkcie
pierwszym rozstrzygniecia oddalil skarge dluznika A. R.na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w (...)M. K., w sprawie Km 2587/12 w postaci: wszczecia egzekucji zawiadomieniem z dnia 10 maja 2012 roku (lit.
a), zajecia nieruchomosci dluznika wezwaniem do zaplaty z dnia 10 maja 2012 roku (lit. b), opisu i oszacowania
nieruchomoédci zajetej w toku egzekucji, dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim Wydzial Ksiag
wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), wyznaczenia terminu I licytacji nieruchomo$ci zajetej w toku
egzekucji (lit. d). W punkcie drugim sad oddalil wniosek dluznika o zawieszenie postepowania egzekucyjnego w
sprawie Km 2587/12.

W uzasadnieniach wymienionych postanowien Sad Rejonowy wskazal, iz pismem z dnia 25 sierpnia 2011 roku
dluznik zostal zawiadomiony o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z wniosku wierzyciela A. G. z nieruchomosci
polozonej w miejscowoéci K., dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim Wydzial Ksiagg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze Kw. (...). Do zawiadomienia o wszczeciu egzekucji zostalo dolaczone wezwanie
do zaplaty naleznosci dochodzonych w toku egzekucji wraz z pouczeniem, iz po uplywie dwoch tygodni od dnia
doreczenia niniejszego wezwania zostanie sporzadzony opis i oszacowanie nieruchomosci, dla ktérej jest prowadzona
ksiega wieczysta Kw. Nr (...). Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji wraz z wezwaniem do zaplaty zostalo przestane
dluznikowi na dwa adresy wskazane we wniosku egzekucyjnym tj. na adres przy ulicy (...) w S., gdzie korespondencje
odebrata J. M. w dniu 26 sierpnia 2011 roku oraz na adres wskazany do korespondencji dla dtuznika: ul. (...), gdzie
korespondencja zostala doreczona osobie uprawnionej do jej odbioru A. W. w dniu 30 sierpnia 2011 roku.

Pismem z dnia 10 maja 2012 roku dluznik zostal zawiadomiony o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z
wniosku wierzyciela Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w S. z nieruchomo$ci polozonej w miejscowoséci K., dla ktorej
Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze Kw.
(...). Do zawiadomienia o wszczeciu egzekucji zostalo dolaczone wezwanie do zaplaty naleznoSci dochodzonych
w toku egzekucji wraz z pouczeniem, iz po uplywie dwoch tygodni od dnia doreczenia niniejszego wezwania
zostanie sporzadzony opis i oszacowanie nieruchomosci, dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta Kw. Nr (...).
Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji wraz z wezwaniem do zaplaty zostalo przestane dtuznikowi adres dluznika: ul.
(...) gdzie korespondencje odebrala asystentka A. Z. w dniu 16 maja 2012 roku.

Pismem z dnia 25 wrzesnia 2012 roku dluznik zostal zawiadomiony o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z
wniosku wierzyciela H. M. z nieruchomo$ci polozonej w miejscowosci K., dla ktérej Sad Rejonowy w Stargardzie
Szczecinskim Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze Kw. (...). Do zawiadomienia o
wszcezeciu egzekucji zostalo dolaczone wezwanie do zaplaty naleznosci dochodzonych w toku egzekucji wraz z



pouczeniem, iz po uplywie dwbch tygodni od dnia doreczenia niniejszego wezwania zostanie sporzadzony opis i
oszacowanie nieruchomosci, dla ktérej jest prowadzona ksiega wieczysta Kw. Nr (...). Zawiadomienie o wszczeciu
egzekucji wraz z wezwaniem do zaplaty zostalo przestane dtuznikowi na adres: S., ulica (...), gdzie korespondencje
odebrala asystentka M. G. w dniu 28 wrze$nia 2012 roku.

W dniu 23 lutego 2012 roku do ksiegi wieczystej prowadzonej dla ww. nieruchomosci wpisano wzmianke o toczacej
sie egzekucji pod sygnatura Km 5014/11. W dniu 16 maja 2012 wpisano wzmianke o przylaczeniu sie egzekucji
prowadzonej pod sygnaturg Km 2587/12. W dniu 9 listopada 2012 roku wpisano wzmianke o przylaczeniu sie
egzekucji prowadzonej pod sygnaturg Km 6337/12.

Zawiadomienia o powyzszych wpisach zostaly przestane dluznikowi na adres: S., ulica (...). Korespondencje dotyczaca
sprawy Km 5014/11 odebrala M. G. w dniu 12 marca 2012 roku, dotyczaca sprawy Km 2587/12 takze M. G. w dniu 24
maja 2012 roku. Natomiast korespondencje dotyczaca sprawy Km 6337/12 U. M. w dniu 12 listopada 2012 roku.

W dniu 24 lipca 2012 roku A. R. zlozyl w Kancelarii (...) pismo, w ktérym zwrdcit sie o podanie stanu zadluzenia w
zwigzku z toczacy sie egzekucja w sprawach Km 5014/11 oraz Km 2578/12. W powyzszym pi$mie wskazal jako swdj
adres do korespondencji: (...)-(...) S. ul. (...).

Sad Rejonowy ustalil, iz pismem z dnia 21 stycznia 2013 roku (Km 2587/12, Km 6337/12) oraz pismem z dnia 22
stycznia 2013 roku (Km 5014/11) dluznik A. R. zostal zawiadomiony o terminie opisu i oszacowania nieruchomo$ci,
ktory zostal wyznaczony na dzien 5 marca 2013 roku, godzina 10.00. Zawiadomienie dluznika o terminie opisu i
oszacowania zostalo przestane na adres wskazany przez niego do korespondencji: S. ul. (...). Przesylki z dnia 21 stycznia
oraz 22 stycznia 2013 roku (Km 2587/12, Km 6337/12, Km 5014/11) odebrala w dniu 24 stycznia 2013 roku M. G..

W trakcie czynnoSci opisu i oszacowania nie byl nikt obecny ze strony dtuznika. Nadto Sad I instancji ustalil, iz w dniu
23 kwietnia 2013 roku w Kancelarii (...) Komornika Sadowego M. K. stawil sie dtuznik, ktory zostal poinformowany
o terminie licytacji zajetej w toku egzekucji z nieruchomosci. Dluznik wskazal adres do doreczen: S. ul. (...).

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy, Sad Rejonowy uznal, iz skargi w caloéci nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Rejonowy wskazal, iz Komornik sadowy zasadnie zawiadomil dtuznika o wszczeciu przeciwko niemu egzekucji
z nieruchomoéci i wezwal go do zaplaty dlugu a nastepnie po bezskutecznym uplywie terminu do zaplaty przystapil
do opisu i oszacowania nieruchomoéci dtuznika. Czas zajecia nieruchomo$ci okresla tres¢ art. 925 § 1i 2 k.p.c., ktory
stanowi, ze ,w stosunku do dluznika nieruchomo$¢ jest zajeta z chwilg doreczenia mu wezwania. W stosunku do
dluznika, ktéoremu nie doreczono wezwania, jako tez w stosunku do oséb trzecich, nieruchomosé jest zajeta z chwilg
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru dokumentéw [§ 1]. Jednakze w
stosunku do kazdego, kto wiedzial o wszczeciu egzekucji, skutki zajecia powstaja z chwila, gdy o wszczeciu egzekucji
powzial wiadomo$¢, chociazby wezwanie nie zostalo jeszcze dluznikowi wystane ani wpis w ksiedze wieczystej nie byt
jeszcze dokonany [§ 2]”.

Chybiony w ocenie Sadu I instancji byl zarzut dluznika, ze nie mial on §wiadomoéci, Ze postepowanie egzekucyjne
z nieruchomo$ci toczy sie z uwagi na fakt, iz korespondencja zwigzana z tym postepowaniem byla odbierana przez
osoby nieupowaznione. Sad zwrécit uwage, iz zawiadomienie o wszcezeciu egzekucji z nieruchomoéci, jak rowniez
wezwanie do zaplaty i zawiadomienie o terminie opisu i oszacowania nieruchomosci zostalo skierowane do dtuznika
na adres wskazany przez wierzyciela a nastepnie wskazany w pi§émie procesowym z dnia 24 lipca 2012 roku tj. S.ul.
(...). Nadto, korespondencja kierowana do dluznika byla odbierana przez upowaznionych pracownikéw pod ww.
adresem. Sad Rejonowy zwrdcil uwage, iz pod adresem: S., ulica (...)zarejestrowanych kilka spolek, w ktorych udziaty
posiada dluznik A. R., jak wynika z rejestru przedsiebiorcow, ktdry jest ogélnie dostepny na stronie internetowej
(...). Sa to spokki: (...) Sp. z o0.0., w ktorej dtuznik jest samodzielnym prokurentem, (...) Sp. z o.0., w ktérej dtuznik
jest wspdlnikiem i prokurentem samodzielnym, (...) Fundusz SA, w ktorej dluznik jest prezesem zarzadu, (...)
Sp. z 0.0., w ktorej dluznik jest prokurentem samodzielnym i wspoélnikiem. Poza tym jak wynika (...)(...)dluznik
A. R.prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako osoba fizyczna w zakresie wynajmu i zarzadzania nieruchomo$ciami



wlasnymi i dzierzawionymi od 1 stycznia 2004 roku. Adres gléwnego miejsca wykonywania dzialalnos$ci to: S.ul.
(...). Majac na uwadze, ze dluznik jest przedsiebiorca wpisanym do rejestru sadowego, doreczenie korespondencji
moglo nastgpi¢ w oparciu o przepis art. 133 § 2a k.p.c., ktéry stanowi iz pisma procesowe dla przedsiebiorcow i
wspolnikow spolek handlowych, wpisanych do rejestru sadowego na podstawie odrebnych przepiséw, dorecza sie na
adres podany w rejestrze, chyba, ze strona wskazala inny adres dla doreczen. W ocenie Sadu skoro adres dla doreczen
korespondencji dtuznik wskazal jako miejsce wykonywania dzialalno$ci gospodarczej przez niego to wlasnie pod ten
adres korespondencja zostala do dluznika kierowana i odbierana przez upowaznionego do odbioru korespondencji
pracownika.

Odnoszac sie do wnioskow dluznika o zawieszenie postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecinskim M. K. pod sygnaturg Km 5014/11, Km 2587/12, Km
6337/12 do czasu rozpoznania skarg, Sad uznal je za bezzasadne.

Powyzsze postanowienia zostaly w cato$ci zaskarzone przez dluznika A. R.. W zlozonych zazaleniach skarzacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonych postanowien i uchylenie postanowien komornika o zajeciu nieruchomoéci dluznika, opisie
i oszacowaniu nieruchomosci zajetej w toku egzekucji, o wyznaczeniu pierwszej licytacji nieruchomosci zajetej w
toku egzekucji i zawieszenie postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez komornika sadowego pod sygnaturg Km
5014/12, Km 2587/12, Km 6337/12;

2. zasadzenie od wierzycieli na rzecz dtuznika kosztéw postepowania skargowego i zazaleniowego wedlug norm
przepisanych.

Skarzacy podkreslil, iz w zaskarzonych postanowieniach mozna zauwazy¢ wewnetrzng sprzeczno$é zachodzaca
pomiedzy dyspozycja postanowienia a jego uzasadnieniem. Z jednej bowiem strony Sad I Instancji rozpoznawatl
wniesione skargi merytorycznie, a wiec nie odrzucit wniesionych §rodkéw odwolawcezych od postanowien komornika
przyjmujac, ze dtuznik wniost skargi w przepisanym ustawowo siedmiodniowym terminie od powziecia wiadomosci o
treéci czynnoSci komornika. Tym samym Sad przyjal, iz dluznikowi nie doreczono w sposéb przewidziany w przepisach
k.p.c. poszczegbdlnych postanowien komornika. Dluznik podkreslat dalej, iz egzekucja w sprawach zaskarzonych
skargami prowadzona jest przeciwko dluznikowi A. R.nie jako przedsiebiorcy, lecz jako osobie fizycznej. Art. 133 § 2a
k.p.c. na ktéry powolywal sie Sad nie znajduje tutaj w ogodle zastosowania i skarzacy nie wie z jakich powodoéw wywdd
dotyczacy doreczania przedsiebiorcom wpisanym do rejestru zostal w ogole powolany w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia. Tym bardziej — dalej wywodzil skarzacy - nie wiadomo na jakiej podstawie Sad Rejonowy ustalil, iz
Pani M. G.byla upowazniona do odbierania prywatnej korespondencji A. R.. Ogélne rozwazania na tle przepisow o
doreczeniach nie moga zastapi¢ ustalen Sadu co do zakresu umocowania Pani M. G.czy Pani U. M.(w postanowieniu
(...)) czy zakres umocowania obejmowal odbidér prywatnej korespondencji dluznika - A. R.. Dluznik podkreslil, iz
budynek przy ul. (...)w S., o czym Sadowi wiadomo gdyz fakt ten awizuje Sad w ostatniej czeéci uzasadnienia jest
budynkiem biurowym, w ktérym miesci sie siedziba wielu firm, najemcéw oraz firm, ktérych jak trafnie zauwazyl
Sad Rejonowy dtuznik jest Prokurentem badz wspolnikiem czy prezesem zarzadu. W budynku znajduje sie recepcja
i pisma kierowane do tychze firm sa przynoszone przez listonosza i odbierane przez ww. osoby. Nie mozna zgodzié
sie z pogladem, ze upowaznienie do odbioru korespondencji moze mieé charakter dorozumiany. Pomijajac fakt, iz
niemozliwym jest sprzeciwianie sie sytuacji, o ktorej strona nie ma pojecia, w tym przypadku pisanie do poczty, ze
odbioru prywatnej korespondencji dokonuja osoby nieupowaznione skoro dtuznik nie posiadal wiedzy o doreczeniach.
Dluznik w dalszej czeSci uzasadnienia wywodzil, iz doreczenia korespondencji uznaé nalezy za nieskuteczne.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci wniost o zmiane zaskarzonych postanowien zgodnie z wnioskami skarg i
zawieszenie postepowan egzekucyjnych gdyz grozi mu niepowetowana szkoda majatkowa ze wzgledu na wyznaczony
termin licytacji nieruchomosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenia na postanowienia z dnia 11 czerwca 2013 roku w sprawach o sygnaturze akt I Co 1503/13, 1 Co 1504/1311 Co
1507/13 w czeSci oddalajacej skarge na czynnosé komornika w postaci wszczecia egzekucji z nieruchomosci, zajecia
nieruchomo$ci, wyznaczenia terminu I licytacji — jako niedopuszczalne podlegaly odrzuceniu.

Wyjasni¢ bowiem nalezy, iz skarga na czynno$¢ komornika jest Srodkiem zaskarzenia wszystkich jego czynno$ci. Nie
ma znaczenia okolicznoé¢, w jakiej postaci komornik dokonat czynnosci — tj. w formie postanowienia, zarzadzenia
czy faktycznego wykonania czynnoéci, albo jakie przepisy proceduralne zostaly naruszone. W postepowaniu
egzekucyjnym stronie lub innej uprawnionej osobie w wypadkach wskazanych w ustawie przystuguje zazalenie na

postanowienie sagdu rejonowego rozpoznajacego skarge na czynnosci komornika (art. 767 4 § 1 k.p.c.). Zatem w
postepowaniu egzekucyjnym zaskarzalne w drodze zazalenia sa tylko te orzeczenia, co do ktérych ustawa tak stanowi.
Wsérbéd wymienionych w ustawie rodzajow postanowien, na ktore shuzy zazalenie (np. art. 795 § 1, art. 828, 829 § 2,
art. 870 § 2 i inne) brak jest postanowienia w sprawie oddalenia skargi na czynnoé¢ polegajaca na zawiadomieniu o
wszczeciu postepowania egzekucyjnego, zajeciu nieruchomosci, czy wyznaczeniu terminu I licytacji.

Orzeczen dotyczacych wyzej wskazanych czynnosci komornika nie sposob réwniez uzna¢ za rozstrzygniecia konczace
postepowanie w sprawie, czy tez konczace poszczeg6lny etap egzekucji. Jak wynika bowiem z postanowienia Sadu
Najwyzszego (...), w postepowaniu egzekucyjnym przez ,konczace postepowanie w sprawie” nalezy pojmowaé
takze orzeczenia sadowe, ktore koncza samodzielng cze$é tego postepowania. Wszczecie postepowania, zajecie
nieruchomoéci, czy wyznaczenie terminu licytacji inicjuja kolejne czynnoéci organu egzekucyjnego i w zadnej mierze
nie spos6b przyjmowaé, iz po ich zakonczeniu Komornik nie bedzie podejmowal zadnych czynnosci zwigzanych z
danym sposobem egzekucji.

W tych okoliczno$ciach na mocy art. 373 i art. 370 w zw. z art. 397 § 2i art. 13 § 2 k.p.c. nalezalo orzec jak w pkt 2.
w sentencji.

Powyzszych wywodow nie sposob odniesé do zazalenia na postanowienie oddalajace skarge na opis i oszacowanie.

Zgodnie z treScig art. 950 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym w dniu wszczecia egzekucji z przedmiotowej
nieruchomoéci, termin do zaskarzenia opisu i oszacowania liczy sie od dnia jego ukonczenia. Na postanowienie sadu
przystuguje zazalenie.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r., SK 18/11, Trybunal Konstytucyjny stwierdzil,
ze art. 950 zdanie pierwsze ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz.
206, ze zm.), w brzmieniu obowiazujacym do dnia wejécia w Zycie ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381), jest niezgodny z art. 45
ust. 1 oraz art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

W uzasadnieniu Trybunal wskazal, ze przyjete w art. 950 zdanie pierwsze k.p.c. rozwigzanie jest niespojne z
przepisami kodeksu postepowania cywilnego. Kwestionowana regulacja nie gwarantuje w dostatecznym stopniu
uczestnikom postepowania egzekucyjnego mozliwoSci ustalenia daty rozpoczecia biegu terminu skarzenia opisu
i oszacowania nieruchomoéci, w szczegbélnoSci w sytuacji, gdy opis i oszacowanie nie zakonczyly sie w terminie
wskazanym w zawiadomieniu, o ktérym mowa w art. 945 § 1 k.p.c.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz w okolicznoéciach sprawy zdanie pierwsze art. 950 k.p.c., jako przepis
niekonstytucyjny, nie moze mieé zastosowania w zakresie poczatkowego biegu terminu do zaskarzenia czynnoéci w
sposob odmienny anizeli wynika to z tresci art. 767 § 4 k.p.c.

Zgodnie z treécia art. 767 § 4 k.p.c. skarge wnosi sie do sadu w terminie tygodniowym od dnia czynno$ci, gdy strona
lub osoba, ktbrej prawo zostalo przez czynnos¢ komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynnosci obecna
lub byta o jej terminie zawiadomiona, w innych wypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynno$ci strony



lub osoby, ktorej prawo zostalo przez czynno$ci komornika naruszone badz zagrozone, a w braku zawiadomienia - od
dnia, w ktérym czynno$é powinna by¢ dokonana.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz dtuznik prawidlowo zostal zawiadomiony o terminie opisu i
oszacowania, co nastapilo na wskazany przez niego w pismie z dnia 24 lipca 2012 r. do Komornika Sadowego adres do
korespondencji: (...), (...)-(...) S.. Ze zwrotnego potwierdzenia odbioru znajdujacego sie w aktach sprawy Km 4176/12
(k. 64 a), a w szczego6lnosSci adnotacji doreczyciela wynika, iz przesyltke odebrala M. G. jako upowazniony pracownik.

Pocztowy dowdd doreczenia pisma adresatowi jest dokumentem urzedowym, korzystajacym z domniemania
prawdziwo$ci; adresat moze domniemanie to obali¢ przez wykazanie, ze doreczenie w rzeczywistosci nie nastgpito
(por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia (...)(...)i z dnia (...). Do takiego obalenia domniemania nie wystarczy
jednak samo o$§wiadczenie strony, gdy jej twierdzenie nie zostalo udowodnione, czy cho¢by uprawdopodobnione (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia (...)).

Zatem to dluznik winien wykazaé, ze M. G. nie byla osoba upowazniona do odbioru pism kierowanych do dluznika.
Jeszcze raz wymaga podkreslenia, ze to dtuznik wskazal ww. adres jako adres do korespondencji. W okoliczno$ciach
sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz jest to adres zakladu pracy dluznika. W $wietle art. 138 § 2 k.p.c. dla adresata, ktérego
doreczajacy nie zastanie w miejscu pracy, mozna doreczy¢ pismo osobie upowaznionej do odbioru pism.

W tych okolicznos$ciach, skoro dluznik zostal prawidlowo zawiadomiony o terminie opisu i oszacowania (nie obalil w
sposob skuteczny ww. domniemania) skarga na te czynno$¢ winna by¢ wniesiona w terminie tygodniowym od dnia
tej czynnosci tj. do dnia 12 marca 2013 r. Tymczasem skargi zostaly zlozone w dniu 30 kwietnia 2013 r., a zatem
niewatpliwie po uplywie terminu.

Jednocze$nie stosownie do art. 7672 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym przed nowelizacja dokonang ustawa z dnia
16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, jezeli skarge
wniesiono po terminie albo nie uzupeliono w terminie jej brakéw, sad odrzuca skarge, chyba ze uzna, iz zachodzi
podstawa do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c.

Oznacza to, ze sad odrzuca skarge z przyczyn okreélonych w art. 7673 k.p.c. tylko wtedy, gdy nie zachodza powody
do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. W sytuacji, wiec gdy uzna, ze powody te wystepuja,
odrzucenie skargi jest niedopuszczalne. Podobny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia (...) wskazujac,
iz jezeli sad uzna, Ze skarga na czynnosci komornika wskazuje na uchybienia uzasadniajace podjecie dzialan na

podstawie art. 759 § 2 k.p.c. nie odrzuca jej z przyczyn okreslonych w art. 767 k.p.c. Sad Najwyzszy stanal na
stanowisku, ze z tresci (...)k.p.c. nalezy wysnu¢ wniosek, ze jezeli skarga podlegalaby odrzuceniu, ale zawiera elementy
stanowigce podloze i postawe do podjecia czynnosci przewidzianych w 759 § 2 k.p.c., to tracac swa bezposrednia
funkcje jurysdykeyjna, a wiec $rodka zaskarzenia, zachowuje moc §rodka inicjujacego czynno$ci w ramach nadzoru
judykacyjnego. W opisanej sytuacji skarga na czynnosci komornika, pozbawiona - na skutek nieusunietych lub
nieusuwalnych wad - cech §rodka zaskarzenia unormowanego w 767 k.p.c., podlega konwersji; przeksztalca sie w
§rodek o charakterze pozajurysdykcyjnym, stajac sie - ze skutkiem wstecznym, od chwili wniesienia - skierowanym
przez strone bezposrednio do sadu zawiadomieniem o uzasadnionej potrzebie wydania komornikowi odpowiednich
zarzadzen. Wobec tej konwersji, orzekanie o odrzuceniu skargi, po utracie przez nia jej cech i funkgji, jest wiec -
ze wzgledu na brak substratu - bezzasadne, a nawet niemozliwe. Trzeba jednak zastrzec, ze jezeli skarga dotknieta
brakami wymienionymi w (...)k.p.c. nie zawiera elementéw pozwalajacych na uznanie, iz zachodza podstawy do
podjecia czynnosci przewidzianych w 759 § 2 k.p.c., do wspomnianej konwersji nie dochodzi, a sad skarge odrzuca.

Sad Rejonowy zaskarzonymi postanowieniami oddalil skargi, przy czym jak slusznie zauwazyt dluznik w
postanowieniach tych mozna zauwazy¢é wewnetrzng sprzecznoéé¢ zachodzaca pomiedzy dyspozycja postanowienia
a jego uzasadnieniem. Niezachowanie terminu do zlozenia skargi, przy przyjeciu prawidlowosci dokonanego
doreczenia, winno prowadzi¢ do odrzucenia skargi a nie za$ jej oddalenia. Jednakze przed odrzuceniem skargi, jak



wskazano juz wyzej, Sad winien zbadaé czy zachodza podstawy do podjecia czynnoéci na podstawie art. 759 § 2 k.p.c..
Nie jest przy tym wystarczajace ogblne stwierdzenie, iz Sad nie znalazl podstaw do wydania takich zarzadzen.

Sad pierwszej instancji w zaskarzonych postanowieniach w czeSci dotyczacej skarg na czynnosci opisu i oszacowania
w ogole nie odnibsl sie do merytorycznej oceny rzeczonej czynnos$ci komornika. Sad Rejonowy szeroko argumentujgc
prawidlowo$é doreczen pomimo, iz z faktu tego nie wysunat prawidlowych wnioskéw — nie odniost sie w zadnym
fragmencie uzasadnienia do przeprowadzonej przez komornika, a przeciez zaskarzonej czynnosSci. Zdaniem Sadu
Okregowego fakt, iz dluznik nie wskazywatl na zadne konkretne uchybienia (poza niezawiadomieniem o terminie) nie
zwalnial Sadu z obowiazku zbadania prawidlowosci tej czynnosci.

W tych okoliczno$ciach pomimo merytorycznego oddalenia skarg brak jakiegokolwiek odniesienia co do tej czynnoSci
w uzasadnieniach postanowien prowadzi do konstatacji, iz w tym zakresie nie doszlo do rozpoznania istoty sprawy,
co skutkowaé¢ musialo uchyleniem zaskarzonych orzeczen i przekazaniem spraw do ponownego rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe w zakresie skarg na czynno$¢ komornika w postaci opisu i oszacowania Sad winien
zbada¢ prawidlowo$é tej czynnosci, takze w konteks$cie, iz od czasu sporzadzenia szacunku uplynelo 15 miesiecy.
Dopiero stwierdzajac brak podstaw do wydania zarzadzenn w trybie nadzoru Sad Rejonowy bedzie mégl odrzucic¢
skargi. W sytuacji za$ stwierdzenia istnienia takich podstaw ograniczy sie do wydania stosownych zarzadzen, a zatem
bez potrzeby wydawania orzeczenia w przedmiocie odrzucenia skarg. Sad Rejonowy swoja ocene w tym zakresie
winien przedstawi¢ w stosownym uzasadnieniu.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c. orzekl
jak w punkcie 1.

Zazalenia dluznika na postanowienia Sadu Rejonowego oddalajace jego wnioski o zawieszenie postepowan
egzekucyjnych do czasu rozpozna skarg na czynno$ci komornika — podlegaly natomiast oddaleniu.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz stosownie do przepisu art. 821 § 1 k.p.c.,, stanowigcego podstawe
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, sad moze na wniosek zawiesi¢ w caloSci lub czeéci postepowanie egzekucyjne, jezeli
zlozono skarge na czynnosci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad moze
uzalezni¢ od zlozenia przez dluznika zabezpieczenia.

Zawieszenie postepowania egzekucyjnego na tej podstawie jest fakultatywne, o ile zaistniejg przestanki w nim
przewidziane tj. zostanie wniesiona skarga na czynno$ci komornika sadowego lub zazalenie na postanowienie sadu.
Przy czym podkreéli¢ nalezy, iz w ramach przyznanej uznaniowosci, sad rozwaza zasadno$¢ skargi oraz ewentualng
szkode. Co istotne, do skutecznos$ci wniosku o zawieszenie na podstawie wskazanego przepisu, nie jest wystarczajacy
sam fakt zlozenia skargi na czynno$ci komornika albo zazalenia na postanowienie sgdu. Podkreéli¢ nalezy, iz
zawieszenie postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. stanowi swoistego rodzaju ,zabezpieczenie” w ramach
postepowania skargowego lub zazaleniowego.

Sad Okregowy wskazuje, iz cho¢ nie wynika to wprost z brzmienia przepisu art. 821 § 1 k.p.c., to jednak z tresci
jego § 3 nalezy wnosi¢, iz zawieszenie postepowania moze by¢ uzasadnione szkoda, jaka na skutek dalszego
prowadzenia postepowania moze wynikna¢ dla dtuznika. Zatem na podstawie wskazanego przepisu, sad rozpoznajacy
zazalenie lub skarge na czynnoéci komornika, moze zawiesi¢ postepowanie egzekucyjne w caloéci lub w czeéci
na wniosek, w ktérym wnioskodawca wykaze prawdopodobienstwo powstania takiej szkody w majatku dtuznika,
spowodowanej dalszym prowadzeniem egzekucji, nadto realno$¢ wystgpienia ewentualnej szkody dla wierzyciela z
powodu zawieszenia postepowania. Ponadto sad winien wzia¢ pod uwage stopien prawdopodobienstwa korzystnych
dla dluznika rozstrzygnie¢ w tych postepowaniach.

Takze zdaniem instancji odwolawczej w tej sprawie nie wystapila przestanka uzasadniajaca zawieszenie postepowania
egzekucyjnego w oparciu o tre$¢ art. 821 k.p.c. Skoro bowiem celem unormowania art. 821 k.p.c. jest przede wszystkim
zabezpieczenie skarzacego przed poniesieniem ewentualnej szkody, a skarzacy nie uprawdopodobnil powstania



szkody na skutek prowadzonego postepowania egzekucyjnego, to jego wniosek nie mogl zosta¢ uwzgledniony.
Zauwazenia w tym miejscu wymaga, iz zgodnie z treScia art. 952 k.p.c. termin licytacji nieruchomosci nie moze by¢
wyznaczony wcze$niej niz po uplywie dwoch tygodni po uprawomocnieniu sie opisu i oszacowania. Zatem do czasu
uprawomocnienia sie opisu i oszacowania nie moga by¢ podejmowane zadne czynno$ci w egzekucji z nieruchomosci.

Stad zazalenia w tej czeéci jako bezzasadne podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
iart. 13 § 2 k.p.c.

Jednocze$nie Sad Okregowy zwraca uwage, iz toczy sie jedna egzekucja z nieruchomosci. Krag uczestnikow tego
postepowania, a takze ze skargi na czynno$ci komornika w tym postepowaniu okresla art. 922 k.p.c. Dlatego tez
wszelkie skargi dotyczace tych samych czynnoéci komornika, jak w niniejszej sprawie dotyczy opisu i oszacowania
winny byé rozpoznawane lacznie. Z tych wlasnie wzgledéw Sad Okregowy postanowieniami z dnia 07 kwietnia 2014
r. w spawie II Cz 492/14 i z dnia 08 kwietnia 2014 r. w sprawie Cz 209/14 na skutek zazalen wierzycieli H. M. i
Przedsiebiorstwa (...) spolki z 0.0. w S. polaczyl te sprawy do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa II Cz
207/14. Takze Sad Rejonowy ponownie rozpoznajac skargi dluznika na czynno$¢ komornika polegajaca na opisie i
oszacowaniu obowigzany bedzie w pierwszej kolejnoéci polaczyé je do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Ponadto Sad Okregowy wskazuje, ze w przypadku wniesienia w przysztoSci odrebnych skarg przez uczestnikow
egzekucji z nieruchomosci na ta sama czynno$é komornika w egzekucji z nieruchomoéci Kw Nr (...) réwniez winny
by¢ polaczone do wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia przez Sad. Zalecane byloby, aby skargi takie rozpoznawal
sedzia, sprawujacy bezposredni nadzér nad egzekucja z nieruchomosci dluznika.
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