Sygn. akt IT Cz 2068/13
POSTANOWIENIE
Dnia 10 stycznia 2014 roku
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
Sedziowie: SO Violetta Osinska (spr.)
SO Zbigniew Ciechanowicz
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2014 roku w Szczecinie
na posiedzeniu niejawnym
w sprawie z powodztwa M. G.
przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w S.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie z dnia 12
pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygn. akt I C 1295/13

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie.

Sygn. akt IT Cz 2068/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 12 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 1295/13, Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego Sadu
Rejonowego Szczecin- Centrum w Szczecinie zwrdcil pozew.

Uzasadniajac powyzsze stanowisko wskazal, ze do sadu wplynal wylaczony ze sprawy III C 878/12 pozew M. G.
o zaplate kwoty 10.001 z}l za straty moralne i straty wynikajace z niemoznoéci dokonania samospisu rolnego.
Zarzadzeniem z dnia 10 wrze$nia 2013 r. wezwano powoda do uzupelnienia brakéw formalnych pozwu przez
przytoczenie okolicznosci faktycznych uzasadniajacych zadanie — w szczegoblnosci w zwigzku z jakim zdarzeniem
nie mial mozliwoSci dokonania samospisu rolnego, jaki zwigzek z tym zdarzeniem ma pozwana spoétka, kiedy to
mialo miejsce, a nadto przez wskazanie jakie konkretnie ,straty” poniosl, w jakiej czesci roszczenie dotyczy ,strat
moralnych”, a w jakiej ,strat” — w terminie tygodniowym, pod rygorem zwrotu pozwu. Nadto wezwano powoda
do uiszczenia oplaty od pozwu w kwocie 501 z} — w terminie tygodniowym, pod rygorem zwrotu pozwu. Powyzsze
zarzadzenie zostalo doreczone w dniu 18 wrze$nia 2013 roku. Pismem z 18 wrze$nia 2013 powdd wskazal, ze
dochodzi wylacznie strat moralnych za stres przyczyniajacy sie do rozwoju choroby. Wskazal, ze odciecie od Internetu
uniemozliwilo mu dokonanie samospisu rolnego, co rodzi straty po stronie Panstwa. Z jego pisma wynika tez zarzut
usterkowego dzialania Internetu w dniu 17 listopada 2010 roku oraz wskazal, ze od umowy odstapit i prébowal
polaczyt sie z serwerem GUS 18 pazdziernika 2010 r.



Kolejno Sad podal, ze zgodnie z art. 187 § 1 pkt 11 2 k.p.c. pozew powinien czyni¢ zado§¢ warunkom pisma procesowego,
a nadto zawiera¢ dokladnie okreslone zadanie, a w sprawach o prawa majatkowe zawiera¢ oznaczenie warto$ci
przedmiotu sprawy, a nadto przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie (...).Dokladne okreSlenie
sprawy oznacza takie jej przyblizenie aby mozliwe bylo okre§lenie z jakim konkretnym zdarzeniem (konkretnymi
zdarzeniami) powdd wigze swoje roszczenia. Pozwala to na okreSlenie zakresu postepowania dowodowego, a nade
wszystko pozwala pozwanemu na odniesienie sie do sprawy. Sposéb w jaki powod opisal podstawe faktyczng zgdania,
nie spelnia powolanego wymogu. Podkreslil, iz z pozwu bezsprzecznie wynika jedynie niezadowolenie M. G. z dzialania
lacza Internetowego. Powdd nie wskazat jednak fatycznie dochodzonego roszczenia. Jest to o tyle istotne, Ze jedna z
zasad postepowania cywilnego jest zasada dyspozytywnosci, co oznacza ze sad rozpoznaje zadanie w jego granicach.
Podkreslil, ze termin do uzupehlienia brakéw formalnych pozwu uplynal w dniu 25 wrze$nia 2013 roku. W tym
terminie powo6d brakéw formalnych nie usunal i zgodnie z art. 130 § 1 k.p.c. podlegal zwrotowi.

Zazalenie na zarzadzenie Przewodniczacego zltozyl powdd i zaskarzajac je w caloSci wniost o jego uchylenie.

Podkreslil, ze ,roszczenie o zaplate 10 001zt bylo integralna czescia apelacji z dnia 2013.06.18 i wnosi o polaczenie
wszystkich spraw i przeprowadzenie dowodu ze znajdujacych sie tam dokumentéw. Ze wzgledu na to, iz w sprawie o
sygn. III C 878/12 Sad nie przyznal strat moralnych , jest sklonny odstgpi¢ od zadania zasadzenia kwoty 10 oo1z} i
wniost o nie obcigzanie jego w ogoble kosztami. Zdaniem zalacego sad powinien zapozna¢ sie z aktami sprawy o sygn.
akt III C 878/12. Dodal, ze w trwajacym od 1986 roku procesie cywilnym, karnym i administracyjnym, sady ignoruja
wnioski dowodowe skarzacego, nie podejmujac postanowien dowodowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie powoda spowodowalo poddanie zaskarzonego zarzadzenia kontroli instancyjnej i w jej nastepstwie, jego
uchylenie.

Pozew jako kwalifikowany rodzaj pisma procesowego powinien czyni¢ zado$¢ warunkom pisma procesowego (art.
126 k.p.c.), nadto zawiera¢ dokladnie okre$lone zadanie, a w sprawach o prawa majatkowe takze oznaczenie warto$ci
przedmiotu sporu, chyba ze przedmiotem sprawy jest oznaczona kwota pieniezna oraz przytoczenie okolicznosci
faktycznych uzasadniajacych zadanie, a w miare potrzeby uzasadniajacych réwniez wtasciwos$¢ sadu (art. 187 k.p.c.).

Jezeli pozew dotkniety jest brakami formalnymi lub, jezeli nie uiszczono naleznej oplaty wzywa sie strone do
poprawienia, uzupekienia lub oplacenia go w terminie tygodniowym. Zadanie wypelnienia przez strone wymogow
formalnych pisma procesowego nie nalezy jednak do sfery uznaniowoSci przewodniczacego. Obowiazek ten
aktualizuje sie wylacznie wowczas, gdy wobec niezachowania warunkéw formalnych, pismo procesowe nie moze
otrzymaé prawidlowego biegu. Wezwanie do uzupekienia brakéw formalnych jest, wiec zastrzezone i ograniczone
wylacznie do takich brakéw, ktére faktycznie uniemozliwiaja nadanie sprawie biegu. Tym samym wylaczona jest
jakakolwiek dowolno$é. Tre$¢ wezwania skierowanego do strony winna nadto dokladnie i w sposdb czytelny oraz
zrozumialy wskazywaé rodzaj i termin wymaganej od adresata wezwania czynnoéci, a takze rygor w wypadku
niezastosowania sie do jego treéci. Konsekwencja nieusuniecia brakéw formalnych pozwu w zakre§lonym terminie
jest jego zwrot (art. 130 § 2 k.p.c.).

Podkreéli¢ nalezy, ze wystepujac z roszczeniem powdd obowigzany jest, stosownie do wymogéw art. 187 k.p.c.,
dokladnie okresli¢ przedmiot swojego roszczenia. Winien wyraznie sprecyzowaé zadanie nie tylko pod wzgledem
podmiotowym, ale takze przedmiotowym. Powod wskazuje tym samym, jakiego rozstrzygniecia oczekuje, co jest
rownoznaczne z zakre§leniem granic rozpatrywania sprawy przez sad.

W realiach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew pogladowi wyrazonemu w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego zarzadzenia powdd opisal zdarzenie, z ktorym wiaze swoje roszczenie. Jako podstawe faktyczng
roszczenia wskazal, iz pozwany nie §wiadczyl ustug w dniu 17, 18 pazdziernika 2010r. i powod zostal pozbawiony
dostepu do Internetu i zaistniala niemozno$¢ dokonania spisu rolnego. Z powodu strat moralnych wynikajgcych z tego



zdarzenia pow6d dochodzi zaptaty kwoty 10 001 zt z tytulu zadoééuczynienia. W aktualnym stanie sprawy ewentualne
watpliwoéci dotyczace istnienia, wypowiedzenia umowy nie moga stanowi¢ przeszkody do nadania sprawie biegu i
rozpoznania jej we wlaSciwym trybie w rozumieniu powolanych przepiséw.

Majac na wzglednie powyzsze, Sad Okregowy w Szczecinie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 398 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



