Sygn. akt IT Cz 786/13
POSTANOWIENIE
Dnia 3 pazdziernika 2013 .
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Iwona Siuta
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 3 pazdziernika 2013 r. w S.
sprawy z wniosku M. H. (1)
zudzialem I. H., D. H., M. H. (2), M. H. (3), B. H., B.K.i W. H.
o zasiedzenie
na skutek zazalenia M. H. (1)

na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z dnia 18 marca 2013 r., sygn. akt
II Ns 3060/12

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 786/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 marca 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie zwolnil M. H. (1)
od kosztow sadowych w calo$ci (punkt 1) oraz oddalil jej wniosek o przyznanie pomocy prawnej z urzedu (punkt 2).

Uzasadniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 powyzszego postanowienia Sad majac na uwadze przepis art. 117
k.p.c. wskazal, iz nie ma podstaw do uwzgledniania wniosku M. H. (1) o przyznanie jej pomocy prawnej z urzedu.
Sad stwierdzil, iz skladane przez wnioskodawczynie pisma cechuje wzgledna poprawnoéc¢ i rzeczowos$é, nadto sa
poparte wlasciwymi dowodami oraz wnioskodawczyni wykonuje zarzadzenia Przewodniczacego terminowo. Majac
powyzsze na uwadze, Sad doszedt do przekonania, iz ustanowienie dla wnioskodawczyni pelnomocnika z urzedu nie
jest konieczne.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyta M. H. (1). Skarzaca podniosla, iz nie jest w stanie ponie$¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie M. H. (1) okazalo sie bezzasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy wskazuje, iz zgodnie z dyspozycja art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia
2009 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2010 r., Nr 7,
poz. 45) w rozpatrywanej sprawie zastosowanie znajduje przepis art. 117 k.p.c. w brzmieniu nadanym mu od dnia



19 kwietnia 2010 r., czego jednak Sad Rejonowy wydajac zaskarzone postanowienie w dniu 20 marca 2013 r. z
niewiadomych przyczyn nie uwzglednil. W nastepstwie za§ wymienionej nowelizacji przepis art. 117 § 1 k.p.c. otrzymat
brzmienie: strona zwolniona przez sad od kosztéow sadowych w calo$ci lub czesci, moze domagac sie ustanowienia
adwokata lub radcy prawnego. Z kolei § 2 tego przepisu stanowi, ze osoba fizyczna, niezwolniona przez sad od
kosztoéw sadowych, moze sie domagaé ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli ztozy o§wiadczenie, z ktérego
wynika, Ze nie jest w stanie ponieé¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Ponadto w mysl § 5 wymienionego przepisu sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial
adwokata lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny. Nalezy przy tym wyjaéni¢, iz udzial profesjonalnego
pelnomocnika w sprawie sad moze uzna¢ za potrzebny badajac okoliczno$ci konkretnej sprawy. Potrzeba za$ udziatu
w sprawie profesjonalnego pelnomocnika moze wynikaé¢ miedzy innymi z nieporadnoSci strony, skomplikowanego
charakteru sprawy pod wzgledem faktycznym lub prawnym, czy tez faktycznej niezdolnosci strony do samodzielnego
dzialania w sprawie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia (...); postanowienie Sadu Apelacyjnego w (...)z dnia
(...)). Jednocze$nie Sad Apelacyjny w (...)w postanowieniu z dnia (...)) stwierdzil, iz samo subiektywne przekonanie
wnioskodawcy, ze nie poradzi sobie w samodzielnym wytoczeniu i prowadzeniu procesu nie uzasadnia uwzglednienia
jego wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Majac powyzsze uwagi na wzgledzie Sad Odwolawczy doszedt do przekonania, ze w rozpatrywanej sprawie
nie wystapily takie okolicznosci, ktére przemawialyby za tym, iz udzial profesjonalnego pelnomocnika jest
wnioskodawczyni potrzebny. Po pierwsze z akt sprawy nie wynika, aby w kontekscie faktycznym i prawnym do
wlaéciwego prowadzenia tej sprawy wymagana byla poglebiona wiedza prawnicza, co oznacza iz charakter tej
sprawy nie jest skomplikowany pod wzgledem faktycznym lub prawnym. Wymaga w tym miejscu zaakcentowac, iz z
przepisu art. 5 k.p.c. wynika, ze w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udziela¢ stronom wystepujacym w sprawie
bez profesjonalnego pelnomocnika niezbednych pouczenn co do czynnos$ci procesowych. Po drugie dotychczasowa
aktywno$¢ wnioskodawczyni w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, iz jest ona nieporadna, a wiec ze nie jest w stanie
wykorzysta¢ prawnych mozliwosci prawidlowego prowadzenia sprawy. M. H. (1) podejmuje bowiem ré6znorodne
czynnos$ci procesowe, w tym sklada wnioski co do swoich zgdan, wykonuje nalozone na nig zobowigzania, jak tez
wywodzi Srodki odwolawcze, a wiec korzysta w szerokim zakresie z przystugujacych jej praw. Sposob sformulowania
przez wnioskodawczynie pism procesowych §wiadczy o tym, iz w sposéb wystarczajacy dla zapewnienia prawidlowego
toku postepowania i ochrony swych intereséw, jest ona w stanie wyartykulowaé¢ swoje stanowisko procesowe. Po
trzecie nie ma tez podstaw do przyjecia, aby ze wzgledu na stan zdrowia wnioskodawczyni nie byla ona zdolna
do samodzielnego dzialania w sprawie. Ponadto w rozpatrywanej sprawie nie pojawily sie inne okolicznosci, ktore
przemawialyby za tym, iz udzial w sprawie profesjonalnego pelnomocnika jest wnioskodawczyni potrzebny. Zatem
wobec nie wystapienia omawianej obligatoryjnej przeslanki ustanowienia pelnomocnika z urzedu - brak byto podstaw
do uwzglednienia w tym przedmiocie wniosku M. H. (1). Tym samym powolanie sie przez skarzacg na okoliczno$¢, ze
nie jest ona w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata jest niewystarczajace do uwzgledniania jej wniosku.
Zatem zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy stusznie oddalit ten wniosek.

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji postanowienia.
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