Sygn. akt IT Ca 1114/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2018 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Stawomir Krajewski
Sedziowie: SO Marzenna Ernest
SO Katarzyna Longa (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Izabela Baczalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 marca 2018 roku w S.
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko L. W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 30 maja 2017 roku,
sygn. akt ITI C 1600/16

1. oddala apelacje;

2. przyznaje z sum budzetowych Skarbu Panstwa - Sqdu Rejonowego Szczecin - Centrum w
Szczecinie na rzecz adwokata B. R. kwote 1200 zl (jeden tysiqc dwiescie) zlotych tytulem kosztow
pomocy prawnej udzielonej powoddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, powiekszonej o
nalezny podatek od towaréw i ustug w kwocie 276 zI (dwiescie siedemdziesiqt szesé) zlotych.

SSO Marzenna Ernest SSO Stawomir Krajewski SSO Katarzyna Longa

Sygn. akt II Ca 1114/17

Powodka M. P. domagala sie zasadzenia od L. W. kwoty 23 440,04 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:
- 19 579,88 zlotych od dnia 11 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty,

- 3 860,16 zlotych od dnia 30 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty.

wyegzekwowanych od niej w dwdch postepowaniach egzekucyjnych Km 2807/12 i Km 1355/14.



W uzasadnieniu zadania pozwu M. P. wskazala, ze Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w
Szczecinie L. W. prowadzil przeciwko niej postepowania egzekucyjne w sprawach:

- Km 2807/12 na rzecz wierzyciela Banku (...) Spotki Akcyjnej w W. na postawie tytulu wykonawczego w postaci
bankowego tytulu egzekucyjnego numer (...) wystawionego w dniu 7 grudnia 2010 roku przez Bank (...) Spotke
Akcyjna w W., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w
Szczecinie z dnia 29 grudnia 2010 roku, sygn. akt VI Co 8628/10,

- Km 1355/14 na rzecz wierzyciela Spotdzielni Mieszkaniowej (...) w S. na podstawie tytulu wykonawczego w postaci
nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w
dniu 23 maja 2014 roku w sprawie II Nc 596/14.

Jako uzasadnienie zadania powddka wskazywala, ze podstawy prowadzonych egzekucji utracily moc, gdyz:

- wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie pozbawil wykonalnosci tytul wykonawczy -
bankowy tytul egzekucyjny numer (...) wystawiony w dniu 77 grudnia 2010 roku przez Bank (...) Spotke Akcyjna w
W., zaopatrzony w klauzule wykonalnos$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia
29 grudnia 2010 roku, sygn. akt VI Co 8628/10, a

- nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym wydany w sprawie II Nc 594/14 zostal przez powddke skutecznie
zaskarzony i aktualnie sprawa toczy sie przed Sadem Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie pod sygn. akt IT
C 928/15.

Pomimo tego, komornik sagdowy L. W. prowadzit na ich podstawie postepowania egzekucyjne, w toku ktérych
wyegzekwowal od M. P. lacznie kwote 23 440,04 zlotych i ta kwota ta, jako nienaleznie pobrana winna zosta¢ powodce
zwrocona.

W odpowiedzi na pozew L. W. wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci 2/3 stawki. L. W. przyznal, ze prowadzi przeciwko M. P.
wymienione w pozwie postepowania egzekucyjne, przy czym wyjasnil, ze tytul wykonawczy w postaci bankowego
tytulu egzekucyjnego numer (...) wystawionego w dniu 7 grudnia 2010 roku przez Bank (...) Spotke Akcyjng w W.,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia
29 grudnia 2010 roku, sygn. akt VI Co 8628/10, zostal prawomocnie pozbawiony wykonalnoéci jedynie w czesci co
do kwoty 550 zlotych, a kwota ta nie byla przedmiotem egzekucji, poniewaz wierzyciel nie ujal jej we wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Nadto wskazal, ze kwoty wyegzekwowane od powddki w postepowaniu Km
2807/12 zostaly przekazane wierzycielowi. W odniesieniu do drugiego postepowania Komornik wskazal, ze zostato
ono zawieszone postanowieniem z dnia 27 marca 2015 roku na wniosek wierzyciela Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w
S. azuwagina to, ze wierzyciel w okresie jednego roku nie zazadal podjecia zawieszonego postepowania, postepowanie
to, stosownie do tresci przepisu art. 823 k.p.c. umorzylo sie z mocy samego prawa. Kwoty natomiast wyegzekwowane
w jego toku zostaly przekazane do depozytu sadowego. W tym stanie rzeczy wyegzekwowane od powddki kwoty nie
zostaly pobrane nienaleznie ani tez L. W. nie znajduje sie w ich posiadaniu.

Komornik wskazal, ze nie ma legitymacji biernej w tym procesie, nadto ze jego czynnosci nie sa czynem niedozwolony.

Wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r. w sprawie z powédztwa M. P. przeciwko L. W. o zaplate
Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie III C 1600/16 oddalil powédztwo w
calosci (punkt I), zasqdzil od powédki M. P. na rzecz pozwanego L. W. kwote 3 600 zl tytulem
zwrotu kosztow procesu (punkt II), odstapil od obcigzania powodki M. P. kosztami postepowania
sqdowego (punkt III wyrokuw) i przyznal od Skarbu Panstwva — Saqdu Rejonowego Szczecin —
Centrum w Szczecinie na rzecz adwokata B. R. kwote 4 800 zl powiekszong o podatek VAT za pomoc
prawng udzielong powddce z urzedu (punkt IV wyroku) .



Rozstrzygniecie swoje Sad Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie L. W. prowadzil przeciwko dluzniczce
3 postepowania egzekucyjne:

- w sprawie o sygn. akt Km 2807/12 7 wniosku wierzyciela Bank (...) spotki akcyjnej w W. na podstawie tytulu
wykonawczego - bankowego tytulu egzekucyjnego numer (...) wystawionego w dniu 7 grudnia 2010 roku przez Bank
(...) Spotke Akeyjna w W., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego Szczecin —
Centrum w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2010 roku, sygn. akt VI Co 8628/10.

- w sprawie o sygn. akt Km 1022/13 7z wniosku wierzyciela Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S. na podstawie wyroku
Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie wydanego w dniu 15 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt III C
545/12, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sagdu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie
z dnia 17 maja 2012 roku. W toku tego postepowania w okresie od dnia 31 lipca 2013 roku do dnia 31 maja 2016
roku od M. P. wyegzekwowano lacznie kwote 5 615,28 zlotych. W okresie od dnia 29 wrze$nia 2016 roku do dnia 24
kwietnia 2017 wyegzekwowano lacznie 243,47 zlotych.

- w sprawie o sygn. akt Km 1355/14 7 wniosku wierzyciela Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. na podstawie nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie wydanego w dniu 23
maja 2014 roku w sprawie o sygn. akt II Nc 596/14 , zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem tego
Sadu z dnia 23 wrze$nia 2014 roku. Nakaz dotyczyl kwoty 5.987,59 zlotych, zasadzonej wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi w stosunku rocznym od kwot:

+ 5.391 84 zlotych od dnia 1 kwietnia 2014 r. do dnia zaplaty,
+ 595, 75 zlotych od dnia 15 maja 2014 r. do dnia zaplaty,
oraz kwoty 1.280 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

- w sprawie o sygn. akt_Km 1207/14 7 wniosku wierzyciela Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w S. na
podstawie dalszego tytulu wykonawczego numer 1 Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w S. z dnia 22 stycznia
2014 roku, sygn. akt SM 1/257/14, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 277 pazdziernika 2014 roku. W toku
tego postepowania w dniu 30 pazdziernika 2014 roku wyegzekwowano od M. P. kwote 2 239,29 zlotych.

Dalej Sad ustalil, ze powddka w odniesieniu do kazdego z powyzszych tytulow podejmowala rozne dzialania.

W odniesieniu do bankowego tytulu egzekucyjnego zainicjowala postepowanie o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci. Wyrokiem z dnia 10 wrzeénia 2014 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie I C 396/14 z powbddztwa
M. P. przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W. o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, pozbawil
wykonalnoéci tytul wykonawcezy - bankowy tytul egzekucyjny numer (...) wystawiony w dniu 7 grudnia 2010 roku
przez Bank (...) Spbltke Akcyjna w W., zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci postanowieniem Sadu Rejonowego
Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 29 grudnia 2010 roku, sygn. akt VI Co 8628/10 — co do kwoty 18 026,72
zlotych i oddalil powodztwo w pozostalej czeSci. Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015 roku Sad Apelacyjny w Szczecinie,
w sprawie I ACa 857/14, na skutek apelacji obu stron od ww. wyroku, zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy co do kwoty 550 zlotych i oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (punkt
I) oraz oddalit apelacje M. P.. Jeszcze przez rozpoznaniem apelacji M. P. zlozyla u Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie L. W. wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego
w sprawie Km 2807/12. Pomimo wezwania, nie przedlozyla oryginalu ww. wyroku.

W 2015 roku M. P. wniosla o przywrécenie jej terminu do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym wydanego przez Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w dniu 23 maja 2014 roku w sprawie
IT Nc 596/14. Postanowieniem z dnia 20 lutego 2015 roku Sad wstrzymal wykonanie ww. nakazu zaplaty na czas



trwania postepowania prowadzonego na skutek wniosku pozwanej o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu
od tego nakazu. W toku tego postepowania ustalono, ze odpis nakazu zaplaty nie zostal powddce skutecznie doreczony.
Whiesionemu sprzeciwowi nadano bieg i sprawa ta zostala zarejestrowana pod sygn. akt II C 928/15.

Wyrokiem z dnia 27 marca 2017 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie zasadzit od pozwanej M. P.
na rzecz powoda Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. kwote 5.886,95 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opO6znienie liczonymi:

- od kwoty 5.291,20 zt od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 595,75 zt od dnia 15 maja 2014 roku do dnia zaplaty
i umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie.

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt II C 1101/14 Sad Rejonowy Szczecin — Centrum
w Szczecinie oddalil powodztwa M. P. i C. P. skierowane przeciwko Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. o pobawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie z dnia 15
marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt III C 545/12, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia
17 maja 2012 roku. Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2015 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie II Ca 716/15 oddalil
apelacje M. P.i C. P. od ww. wyroku.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy Szczecin — Centrum w Szczecinie w sprawie I C 1005/15
odrzucil pozew wniesiony przez M. P. przeciwko Skarbowi Panstwa — Naczelnikowi Drugiego Urzedu Skarbowego w S.
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci dalszego tytulu wykonawczego Nr 1 Naczelnika Drugiego
Urzedu Skarbowego w S. z dnia 22 stycznia 2014 roku, sygn. akt SM 1/257/14, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
przez Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w S. w dniu 27 pazdziernika 2014 roku. Postanowieniem z dnia 31
marca 2016 roku Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie II Cz 321/16 oddalil zazalenie M. P. na ww. postanowienie.

Sad ustalil rowniez, ze w jaki sposéb zostaly rozdysponowane $rodki wyegzekwowane przez Komornika w
poszczegdlnych sprawach.

I tak, w toku postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 2807/12 w okresie od dnia 31 lipca 2013 roku do dnia 31
maja 2016 roku wyegzekwowano od M. P. kwote 19 579,88 zlotych, ktbra zostala rozliczona w nastepujacy sposob:

- wierzycielowi Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W. przekazano 9 435,80 zlotych,
- na poczet oplat egzekucyjnych zaliczono kwote 725,95 zlotych,

- na poczet kosztow zaliczono kwote 110,47 zlotych.

- na inne wydatki zaliczono kwote 9 307,66 zlotych.

Na dzien 4 sierpnia 2016 roku do zaplaty pozostala kwota 11.236,86 zlotych, od ktorej od dnia 5 sierpnia 2016 roku
beda naliczane odsetki za zwloke w wysokos$ci 0,03 zlotych dziennie wraz z nalezng od nich oplata egzekucyjna.

W okresie od dnia 29 wrze$nia 2016 roku do dnia 27 kwietnia 2017 roku wyegzekwowano od M. P. kwote 2.864,08
zlotych, ktdra zostala rozliczona w nastepujacy sposob:

- wierzycielowi Bankowi (...) Spblce Akcyjnej w W. przekazano 2.563,91 zlotych,
- na poczet oplat egzekucyjnych zaliczono kwote 205,10 zlotych,

- na poczet kosztéw zaliczono kwote 47,89 zlotych.



- na inne wydatki zaliczono kwote 47,18 zlotych.

W toku postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1335/14 w okresie od dnia 29 stycznia 2015 roku do dnia 31
maja 2016 roku wyegzekwowano od M. P. kwote 3 860,16 zlotych, ktéra zostala rozliczona w nastepujacy sposob:

- wierzycielowi Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. przekazano 1 531,63 zlotych,
- na poczet oplat egzekucyjnych zaliczono kwote 93,08 zlotych,

- na poczet kosztow zaliczono kwote 12,76 zlotych.

- na inne wydatki zaliczono kwote 2 222,69 zlotych.

Na dzien 4 sierpnia 2016 roku do zaplaty pozostala kwota 5 987,59 zlotych, od ktérej od dnia 5 sierpnia 2016 roku
beda naliczane odsetki za zwloke w wysoko$ci 0,82 zlotych dziennie wraz z nalezna od nich optata egzekucyjna.

Wyegzekwowane ze $§wiadczenia emerytalno-rentowego M. P. kwoty zostaly zlozone do depozytu sadowego.

Sad wskazal, ze na skutek postanowienia z dnia 30 marca 2017 roku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum
w Szczecinie w sprawie VI Co 1808/16, wydanego na skutek skargi dluzniczki M. P. na czynnoéci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie L. W. w postaci kontynuowania postepowania
egzekucyjnego w sprawach: Km 2807/12, Km 1022/13, Km 1207/14, Km 542/16 i Km 1355/14, na podstawie art.
759 § 2 k.p.c. polecil komornikowi sagdowemu, aby w sprawie Km 1355/14 stwierdzil umorzenie postepowania
egzekucyjnego z mocy prawa i zawiadomil o tym strony postepowania.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2017 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Centrum w Szczecinie
L. W. stwierdzil umorzenie postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1355/14 z mocy prawa.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznal powddztwo za nieuzasadnione.

Uwzgledniajac okolicznoS$ci faktyczne przedstawione przez powodke Sad jej zadanie zakwalifikowat jako zadanie
zwrotu nienaleznie wyegzekwowanej nalezno$ci i wskazal, Ze podstawe prawng zadania stanowi art. 405 k.c. w zw.
zart. 410 §1i2 k.c.

Po dokonaniu charakterystyki tego roszczenia, Sad wskazal, ze material dowodowy sprawy zaoferowany przez strone
powodowa nie dal podstaw do ustalenia aby zachodzily przestanki do zgdania zwrotu kwot wyegzekwowanych w toku
postepowan egzekucyjnych Km 2807/12 i Km 1355/14 od pozwanego L. W..

W odniesieniu do sprawy Km 2807/12 Sad wyjaénil, ze bankowy tytul egzekucyjny w toku prowadzonego
postepowania egzekucyjnego zostal pozbawiony wykonalnoSci jedynie w czeSci co do kwoty 550 zlotych, stad charakter
nienaleznego Swiadczenia mialoby jedynie wykonanie tego tytulu wykonawczego w czesci w jakiej zostal pozbawiony
wykonalnoéci, a powodka nie wykazala, ze wyegzekwowana od niej kwota 19 579,88 zlotych obejmowala rowniez i
kwote 550 zlotych.

Natomiast w odniesieniu do drugiego postepowania Km 1355/14 Sad wyjaénil, ze ostatecznie na skutek dzialan
podjetych przez dtuzniczke, a powddke w sprawie od dnia 27 marca 2015 roku postepowanie na wniosek wierzyciela
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S. pozostawalo zawieszone. Jednak zajecie §wiadczen emerytalno-rentowych trwato
nadal, a przekazywane naleznoéci skladane byly na rachunek depozytowy Ministra Finanséw. Sad dodatkowo
podniost, ze okoliczno§¢ utraty mocy przez nakaz zaplaty, nie rodzi po stronie powodki roszczenia o zwrot
nienaleznego $wiadczenia, gdyz ostatecznie na skutek jej sprzeciwu zostal wydany przez Sad Rejonowy Szczecin —
Centrum w Szczecinie w dniu 27 marca 2017 roku wyrok, w ktérym zasadzono od pozwanej M. P. na rzecz powoda
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. kwote 5.886,95 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi:



- od kwoty 5.291,20 zt od dnia 1 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 595,75 zl od dnia 15 maja 2014 roku do dnia zaplaty
iumorzono postepowanie w pozostalym zakresie.

Dodatkowo Sad podzielil stanowisko pozwanego, Ze nie posiada on legitymacji procesowej biernej w sprawie, gdyz do
zwrotu korzySci obowigzany jest podmiot, na rzecz ktérego nastapilo spelnienie nienaleznego §wiadczenia a te zostaly
spelnione na rzecz wierzycieli, nie za§ komornika.

Sad dodatkowo wskazal, ze réwniez w plaszczyznie przepisu art. 23 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach
sadowych i egzekucji roszczenie powoddki nie moglo zosta¢ uznane za zasadne.

O kosztach procesu Sad orzekt zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodla powodka, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucita mu naruszenie
przepisoOw postepowania i prawa materialnego w szczeg6lnoéci:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow, podczas gdy ze zgromadzonego
materialu wynika, ze kwoty dochodzone przez powodke byly pozwanemu nienalezne;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez niezarzadzenie przeshuchania stron, co najmniej w odniesieniu do
przestuchania powo6dki

-art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie blednej oceny dowodu w postaci dokumentéw z akt sprawy I C 928/15 i uznanie,
ze wyrok jest prawomocny, podczas gdy tak nie jest

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze powodka nie wykazala, ze egzekucja Km 2708/12 nie obejmowata kwoty 500
z}, co do ktorej tytul zostal pozbawiony wykonalno$ci

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny w zakresie uznania, ze podstawa egzekucji w sprawie Km
1355/14 nie odpadla catkowicie, a przeciez nakaz znikng calkowicie w obiegu.

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu rachunkowosci,
gdyz ustalenie czy pozwany dokonywal zaje¢ prawidlowo wymagalo wiadomosci specjalnych

Powodka zarzucila réwniez naruszenie przepisu art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie a
w konsekwencji uznanie, ze uchylenie nakazu zaplaty jest jedynie przemijajgca przeszkoda w prowadzeniu egzekucji.

Powodka wnioslta o zmiane wyroku i zasadzenie na jej rzecz kwot wskazanych w pozwie, ewentualnie uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Dodatkowo pelnomocnik wnidst o przyznanie mu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej powddce z urzedu za postepowanie odwotawcze, o§wiadczajac ze koszty te nie zostaly ani w czesci
ani w calosci pokryte.

W uzasadnieniu zostalo podniesione ze powodka przede wszystkim nieprawidlowosSci dopatruje sie w tym, ze nie
zostala przestuchana w charakterze strony. Nadto zostalo podniesione, ze w ocenie powodki kwota wyegzekwowana
w sprawie Km 1355/14 nie posiadala podstawy prawnej, gdyz nakaz zaplaty zostal przez nia skutecznie zaskarzony
i utracit moc. Nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze byla to przeszkoda przemijajaca. W tym zakresie powddka wyjasnila
rowniez, ze wyrok wydany w nastepstwie zgloszenia przez nia sprzeciwu nie jest jeszcze prawomocny, gdyz toczy sie
postepowanie odwolawcze.



Powodka wskazala rowniez, ze w sprawie Km 2807/12 co najmniej kwota 500 zl powinna by¢ jej zwrécona jako
Swiadczenie nienalezne i w tym zakresie powinien sie wypowiedzie¢ biegly z zakresu rachunkowosci, ktory to dowod
zostal pominiety przez sad.

Na rozprawie apelacyjnej pozwany L. W. wniost o oddalenie apelacji, jednocze$nie o§wiadczyt ze nie sktada wniosku
o zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia i w konsekwencji przyjmuje za swoje,
uznajac za zbedne powielanie ich w calo$ci w treéci niniejszego uzasadnienia. W ocenie Sadu odwolawczego Sad I
instancji w sposéb wlasciwy zastosowal rowniez odpowiednie przepisy prawne do stanu faktycznego niniejszej sprawy.

W apelacji zaprezentowano zarzuty: naruszenia przepiséw postepowania w szczegdlnoSci art. 233 § 1 k.p.c. oraz
naruszenia prawa materialnego, w szczeg6lnosci art. 405 i 410 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego oba powyzsze zarzuty okazaly sie nieuzasadnione. Na wstepie koniecznym jest odniesienie
sie do sformulowanych przez strone apelujgca zarzutow naruszenia przepiséw postepowania, gdyz wnioski w tym
zakresie z istoty swej determinuja rozwazania co do pozostalych zarzutéw apelacyjnych, bowiem jedynie nieobarczone
bledem ustalenia faktyczne, bedace wynikiem nalezycie przeprowadzonego postepowania moga by¢ podstawa oceny
prawidlowos$ci kwestionowanego rozstrzygniecia w kontekscie twierdzen o naruszeniu przepisow prawa materialnego.

Sad dokonujac ponizszej oceny uwzglednia, ze istnieje swoista gradacja zarzutow procesowych, zwigzanych z szeroko
pojetym gromadzeniem materialu dowodowego i czynieniem na jego podstawie ustalen faktycznych. Otéz, w pierwszej
kolejnosci, moga pojawi¢ sie zarzuty zwigzane z gromadzeniem materialu dowodowego. W przedmiotowej sprawie,
powddka wskazala, ze doszlo do uchybienia w tym zakresie, gdyz po pierwsze Sad zaniechal przeprowadzenia dowodu
z przestuchania stron, a w szczegblnoSci jej osoby, nadto doszlo do zaniechania przeprowadzenia wnioskowanego
przez nia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, ktéry to dowdd mial zmierza¢ do ustalenia
prawidlowosci zaje¢ dokonywanych przez pozwanego.

Po drugie zarzuty te moga dotyczy¢ oceny zebranego materialu dowodowego. Jezeli material dowodowy zostal
prawidlowo zebrany, dochodzi do jego oceny. Zatem, moze tu doj$¢ do naruszenia zasady swobodnej oceny zebranego
materialu dowodowego. Powddka wskazata, ze Sad dokonal dowolnej oceny zebranego materialtu dowodowego.

Po trzecie, jezeli material dowodowy zostal prawidlowo zebrany i wlasciwie oceniony, Sad orzekajacy czyni na jego
podstawie ustalenia faktyczne. Woéwczas, moga pojawié sie bledy w tych ustaleniach, polegajace na sprzecznoéci
poczynionych ustalen z treScig zebranego materialu dowodowego, ocenionego w granicach zakre$lonych treécia art.
233 § 1 k.p.c. Powddka taki zarzut rowniez wyartykulowala, twierdzac ze Sad blednie uznal ze jest zwiazany trescia
wyroku zapadlego w sprawie II C 928/15, w sytuacji gdy powodka wyrok ten zaskarzyla, nadto ze w sprawie Km
1355/14 nie odpadla calkowicie podstawa egzekucji w postaci skutecznie zaskarzonego nakazu zaplaty. Przy czym
zauwazania wymaga, ze blad w ustaleniach faktycznych nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem
zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do ktorej dochodzi sad na skutek przeinaczenia dowodu oraz wszelkich
wypadkow wadliwo$ci wynikajacych z naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 1 lutego 2013 r., V Ca 721/12, LEX nr 1280278). Sprzeczno$¢ ta wystepuje zatem w sytuacji, gdy z tresci
dowodu wynika co innego, niz przyjal sad, gdy pewnego dowodu nie uwzgledniono przy ocenie, gdy sad przyjal pewne
fakty za ustalone, mimo ze nie zostaly one w ogole lub niedostatecznie potwierdzone, gdy sad uznal pewne fakty
za nieudowodnione, mimo ze byly ku temu podstawy oraz, gdy ocena materialu dowodowego koliduje z zasadami
doswiadczenia zyciowego lub regulami logicznego rozumowania, co oznacza, ze sad wyprowadza bledny logicznie



wniosek z ustalonych przez siebie okoliczno$ci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 08 listopada 2012
r., III APa 48/12).

W odniesieniu do zarzutéw dotyczacych gromadzenia przez Sad Rejonowy materialu dowodowego wskazaé nalezy,
ze co prawda strona powodowa nie zglaszala zastrzezen w trybie art. 162 k.p.c., niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze
Sad Rejonowy nie oddalil wnioskéw dowodowych powddki, ograniczajac sie do wydania rozstrzygniecia pozytywnego.
Oczywiscie umozliwia to stronie powodowej skonstruowanie zarzutéw naruszenia przepiséw postepowania, mimo
nieskorzystania przez nig z art. 162 k.p.c.

W ocenie Sadu oczywistym jest, ze zastrzezenie, o jakim mowa w art. 162 k.p.c., moze w kazdym razie dotyczyé
jedynie takich uchybien popelionych przy dokonywaniu czynno$ci procesowych przez sad, ktorych podjecie zostalo
stronom zakomunikowane przez wydanie postanowienia albo zarzadzenia. Inaczej rzecz ujmujac, aby strona mogta
zwroci¢ uwage sadu na uchybienie przepisom postepowania, musi wiedzie¢, ze sad okre$long czynno$¢ procesowa
podjal lub zamierza podjac. W wyroku z dnia 3 lutego 2010 r. wydanego w sprawie II CSK 286/09 Sad Najwyzszy
wskazal, ze zastrzezenie przewidziane w art. 162 k.p.c. moze dotyczy¢ jedynie takich uchybieni sadu popehionych przy
dokonywaniu czynno$ci procesowych, o ktérych strony zostaly powiadomione przez sad wydaniem postanowienia
lub zarzadzenia. Skoro zatem Sad Rejonowy zaniechal wydania odpowiedniego postanowienia dowodowego, uznac
nalezy, ze Sad Odwolawczy nie moze uznadé, ze doszlo do prekluzji zarzutoéw dotyczacych naruszen prawa procesowego,
w tym art. 299 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. Stad za podlegajace rozpoznaniu w postepowaniu apelacyjnym nalezalo uznaé
pOwyzsze naruszenia.

Jedli chodzi o zarzut naruszenia przepisu art. 299 k.p.c., Sad Odwolawczy wyjasnia, ze

trafnie Sad Rejonowy uznal, ze w realiach sporu przeprowadzone postepowanie dowodowe wylacznie z dokumentow,
pozwolilo na wyjasnienie okoliczno$ci spornych. Przy czym zauwazyé nalezy, ze w przewazajacej mierze strony
nie pozostawaly w sporze co do okolicznoSci faktycznych. To, ze ostateczny wynik tego postepowania odbiegal od
oczekiwan powodki, nie oznacza wcale, ze w sprawie zachodzila konieczno$é skorzystania z dowodu z przestuchania
stron. Wskazaé przy tym nalezy, ze instytucja dowodu z przestuchania stron nie sluzy z zasady ustalaniu podstaw
zadania ani zakresu roszczenia.

Zgodnie z trescig art. 299 k.p.c., jezeli po wyczerpaniu $rodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyja$nienia tych faktéw moze dopusci¢ dowod z przestuchania stron.
Kwestia koniecznoSci przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron nalezy — zgodnie z art. 299 k.p.c., art. 302
k.p.c. — do zakresu swobodnej decyzji sadu opartej na analizie zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie jego
spojnoéci i zupelnosci, zas dowod ten ma charakter fakultatywny, subsydiarny i symetryczny. Nie zastlugiwal zatem na
uwzglednienie zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 299 k.p.c., w sytuacji gdy dowody z dokumentow
wskazywaly na oczywista bezzasadno§¢ powddztwa, a jedynie powoddka miala wewnetrzna potrzebe zlozenia w sprawie
zeznan. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowiskiem, dowdd z przestuchania stron jest
dowodem positkowym, dopuszczalnym tylko wtedy, gdy nie mozna istotnych dla sprawy okoliczno$ci wyjaénié¢ innymi
dowodami, a w szczegolnoéci dowodami z dokumentéw i zeznaniami §wiadkow. W sytuacji, gdy wszystkie istotne dla
sprawy okoliczno$ci zostaly wyjasnione nie tylko zeznaniami §wiadkow, ale i dokumentami, to prowadzenie przez sad
dowodu z zeznan jest zbedne, a nawet niedopuszczalne (podobnie uznal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 sierpnia
1982 roku, I CR 258/82). Obowiazek Sadu wynikajacy z art. 299 k.p.c. in fine nie ma wiec charakteru bezwzglednego,
a aktualizuje sie on jedynie wowczas, jezeli Sad uzna, ze dotychczasowe rezultaty przeprowadzonego postepowania
dowodowego nie $wiadcza o wyjasnieniu faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Naruszenie art. 299 k.p.c.
moze mie¢ zatem miejsce tylko wtedy, gdy nieprzeshuchanie stron — mimo zgloszenia takiego wniosku dowodowego
przez jedna z nich moglo wplynac¢ na wynik sprawy, rozumiany jako wyjaénienie wszystkich istotnych i spornych
okolicznosci, albo gdy dowdd z przestuchania stron byl jedynym dowodem, jakim dysponowat sad (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 roku, I CKN 1129/99, LEX nr 51635, z dnia 18 kwietnia 2012 roku, II PK 197/11,
LEX nr 1216857, z dnia 26 lipca 2011 roku, I UK 29/11, LEX nr 1026622).



W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy byl dostateczny dla poczynienia przez Sad
I instancji ustalenia, ze po stronie L. W. nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia i zeznania powddki niczego by
w tej kwestii nie zmienity.

Podobnie nie zastlugiwal na uwzglednienie drugi z zarzutéw odnoszacy sie do gromadzenia materialu dowodowego,
a mianowicie zarzut naruszenia art. 278 k.p.c. sprowadzajacy sie do pominiecia przez sad wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci na okoliczno$¢ oceny czy pozwany dokonywat zaje¢ w sposob
prawidlowy. Juz samo sformulowanie tezy dowodowej, nie wchodzac w polemike o istotnoéci tego dowodu dla
niniejszego postepowania, rodzi zastrzezenia. Dla oceny prawidlowosSci zaje¢ egzekucyjnych zostal przewidziany
odpowiedni tryb postepowania, jakim jest skarga na czynnos¢ komornika sadowego. Nie mozna w ramach odrebnego
procesu sadowego zadaé ustalenia, czy sa one realizowane w prawidlowy sposéb. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze
powodka formulujac ten zarzut nawet nie wyjasnila, co budzi jej zastrzezenia i ktorej sprawy egzekucyjnej on dotyczy.
By¢ moze w ustaleniach faktycznych Sadu zabraklo wyjasénienia, ze kwota zgromadzona na rachunku depozytowym
Ministra Finansow w zwigzku z egzekucja w sprawie Km 1355/14 w wysokos$ci 3.972,45 zt z odsetkami w kwocie
19,66 zt co do zasady podlegala zwrotowi dluznikowi, jednak komornik majac na uwadze pozostale postepowania
egzekucyjne toczace sie z udzialem dluzniczki, a nie zakoniczone na moment stwierdzenia umorzenia postepowania
Km 1355/14 z mocy prawa, dokonal jej zajecia i zostal sporzadzony plan jej podzialu na poczet spraw pozostalych
spraw egzekucyjnych prowadzonych przeciwko dltuzniczce tj. Km 2807/12 z wniosku Bank (...) sp6tka akcyjna w W.,
Km 1022/13 z wniosku Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w S., Km 542/16 z wniosku Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) w
S.. Te okoliczno$ci wynikajg z przedstawionych przez L. W. za§wiadczen (k. 73 — 81 akt sprawy). Uwzgledniajac zatem
powyzsze okoliczno$ci trudno polemizowac z niecelowo$cia dopuszczenia dowodu z opinii bieglego, o czym przesadzit
Sad Rejonowy nie uwzgledniajac tego wniosku dowodowego, za$§ Sad Odwolawczy ocene te podziela.

Odnoszac sie do dosé ogolnikowo sformulowanego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wyjaéni¢ nalezy, ze jego
ocena musi poprzedzaé¢ oceny prawne stanu faktycznego, gdyz dopiero na podstawie prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego mozna formulowaé te wnioski.

Skarzaca wskazala, ze w jej ocenie Sad Rejonowy dokonal dowolnej a nie swobodnej oceny zebranych dowodow,
blednie ocenil dowdéd w postaci dokumentéw z akt sprawy II C 928/15 i blednie uznal, Ze w sprawie zapadl
prawomocny wyrok zasadzajacy od powodki nalezno$é¢, ktora uprzednio byta zasadzona nakazem, ktory utracil moc,
w sytuacji gdy wyrok ten nie jest prawomocny, nadto ze uznanie, ze egzekucja w sprawie Km 2708/12 nie obejmuje
kwoty 500 zl, w odniesieniu do ktorej tytul zostal pozbawiony wykonalnosci i niezasadne uznanie, ze w sprawie Km
1355/14 podstawa egzekucji nie odpadla calkowicie.

W tym zakresie wyjasni¢ nalezy, ze racje ma powodka twierdzac, ze podstawa prowadzenia egzekucji w sprawie
Km 1355/14 odpadla calkowicie, bo nakaz zaplaty wydany w postepowaniu upominawczym utracil moc i odmiennie
niz w przypadku nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, pdzniejszy wyrok wydany w sprawie zainicjowanej
wniesieniem przez powodke sprzeciwu tj. w sprawie II C 928/15 jest zupelnie nowym tytulem, ktéry réwniez na
moment rozpoznania apelacji w niniejszej sprawie nie jest prawomocny. Jednak okoliczno$¢ ta nie ma zadnego
znaczenia dla sprawy, jeSli wezmie sie pod uwage, ze kwota jaka zostala wyegzekwowana w postepowaniu Km
1355/14, zgromadzona na rachunku Ministra Finanséw zostala zajeta na poczet pozostalych spraw egzekucyjnych
i komornik dokonal planu jej podzialu, o czym byla mowa juz wyzej, a na co wskazuja dokumenty stanowiace
podstawe rozstrzygniecia, w odniesieniu do ktérych powodka nie formulowala zadnych zastrzezen i nie podwazala
ich wiarygodnosci.

Poza tym Sad wskazuje, ze w wyroku z dnia 13 kwietnia 2011 r. w sprawie V CSK 332/10 Sad Najwyzszy wyjasnil,
ze: ,Roszczenie o zwrot takiego Swiadczenia (nienaleznego) powstaje jedynie w wypadku ostatecznego i trwatego
odpadniecia podstawy prawnej, a nie powstaje w razie przejSciowego jej odpadniecia. W przypadku spelnienia
$wiadczenia na podstawie orzeczenia sagdowego, nieprawomocnego lub prawomocnego, nastepnie uchylonego, nie
dochodzi do powstania roszczenia, jezeli sprawa jest nadal w toku. Dopiero prawomocne zakonczenie sprawy i
oddalenie powodztwa oznacza odpadniecie podstawy wzbogacenia wobec braku tytulu prawnego wzbogacenia".



Niewatpliwie zatem deklaratoryjne orzeczenie sadu nie stanowi podstawy prawnej $wiadczenia w rozumieniu art.
405 k.c. i 410 k.c., a jedynie stwierdza o istnieniu lub nie, podstawy prawnej Swiadczenia. Z cala stanowczoscia
stwierdzi¢ trzeba, ze podstawa prawna wynika z przepiséw prawa materialnego, a nie procesowego. Wyrok oddalajacy
powodztwo przesadza fakt, ze podstawa prawna nie istnieje, co czyni ewentualne §wiadczenie nienaleznym. Natomiast
w wypadku prawomocnego orzeczenia zasadzajacego przesadza zasade, ze roszczenie materialnoprawne istnieje, co
czyni $wiadczenie naleznym. W konsekwencji roszczenie o zwrot §wiadczenia nienaleznego na skutek odpadniecia
podstawy prawnej po jego wykonaniu staje sie wymagalne z dniem odpadniecia podstawy prawnej. Tym dniem
jest dzien prawomocnego rozstrzygniecia oddalajacego powddztwo odno$nie tego Swiadczenia. Na obecnym etapie
orzeczenia takiego brak, gdyz wyrok Sadu Rejonowego wydany na skutek sprzeciwu powodki od nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym ma charakter wyroku uwzgledniajacego zadanie, za$ jak stusznie zauwaza powo6dka,
przy czym wyciaga z tej okolicznoSci bledne wnioski, sprawa apelacyjna jest w toku.

Podobnie zauwazy¢ nalezy, ze sprawa Km 2807/12 z wniosku Banku (...) sp6lki akcyjnej w W. jest nadal w toku, za$
ustalenie, ze kwota 550 zl nie zostala objeta egzekucja wynika z o§wiadczenia wierzyciela egzekwujacego.

Sad wyjasnia, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozbawiony byl w apelacji powodki uzasadnienia
odpowiadajgcego wymogom, od ktérych uzaleznia sie w doktrynie i orzecznictwie zasadno$é tego rodzaju
argumentacji. Zasadniczo powddka stawiajac te zarzuty koncentrowala sie na blednych ustaleniach Sadu I instancji.
Skuteczno$¢ postawienia zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga od apelujacego wykazania, ze
sad uchybit podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnoéci i mocy poszczegélnych dowoddw, tj. regutom
logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (tak m.in. SN w wyroku z
dnia 16.12.2005 1., III CK 314/05, niepublikowanym, zamieszczonym w LEX nr 172176). To bowiem jedynie moze by¢
przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony (apelujacego) o innej niz przyjal sad wadze poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz
ocena sadu.

Powyzsza regule, nalezy rozwinaé i rozumie¢ w ten sposob, ze nawet, jezeli na podstawie zebranego materialu
dowodowego, mozna wywnioskowac¢ inna wersje wydarzen, zgodna z twierdzeniami skarzacego, ale jednoczeénie,
wersji przyjetej przez Sad I instancji nie mozna zarzucic razacego naruszenia szeroko pojetych regut inferencyjnych,
to stanowisko skarzacego stanowié bedzie tylko i wylacznie polemike ze stusznymi i prawidlowymi ustaleniami Sadu.

Uzupelniajac powyzsze - przyjmuje sie ze to, iz okre§lony dowod zostal oceniony niezgodnie z intencja skarzacego,
nie oznacza naruszenia wskazanego wyzej przepisu. Ocena dowod6éw nalezy bowiem do sadu orzekajacego i
nawet w sytuacji, w ktoérej z dowodu mozna bylo wywie$¢ wnioski inne niz przyjete przez sad, nie dochodzi do
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o
wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sgdu w tym zakresie.
W szczegolnos$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008 r., sygn. akt I ACa 180/08, LEX nr 468598).

Skarzgca tymczasem, poza formalnym przedstawieniem zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nawet nie prébowata
zwalczaé przedstawionej przez Sad oceny dowoddw w inny spos6b anizeli poprzez prezentowanie wlasnych wnioskow.
Brak ustalenia co stalo sie z kwotg wyegzekwowana od powddki w toku postepowania Km 1355/14, nie podwaza
ustalenn Sadu. Jednocze$nie wyjasni¢ trzeba, ze Sad Rejonowy oparl sie na wszystkich zebranych w sprawie
dokumentach i Sad Okregowy podziela jego ustalenia faktyczne, z niewielkim ich uzupelieniem, wynikajacym ze
szczegblowego odczytania dokumentéw zlozonych do akt sprawy.

W Zadnej mierze jednak te nieScisto$ci nie maja wplywu na ocene roszczenia powodki w plaszcezyZnie przepiséw prawa
materialnego. Sad z calg stanowczo$cia wskazuje, ze nie zastugiwaly na uwzglednienie zarzuty dotyczace naruszenia
przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego, w szczegolnosci art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.



Zasadniczo istota rozstrzyganego roszczenia sprowadzala sie jednakze nie do ustalenia, czy w niniejszej sprawie
mamy do czynienia z nienaleznym $wiadczenia, ale do ustalenia czy $wiadczenie spelnione przez powddke w
postepowaniu egzekucyjnym spelione zostalo bez podstawy prawnej; brak bowiem podstawy prawnej §wiadczenia
stanowi fundamentalng przeslanke roszczenia o jego zwrot. Brak podstawy prawnej ujmowany jest w judykaturze
i pi$miennictwie w spos6b zobiektywizowany - jako brak tytulu prawnego, legitymizujacego przesuniecie korzysci
majatkowej do majatku wzbogaconego (przysporzenie majatkowe dokonywane jest bez prawnego uzasadnienia). Za
ugruntowane nalezy uzna¢ stanowisko, ze tytulem prawnym, wylaczajacym przyjecie zaistnienia bezpodstawnego
wzbogacenia jest czynno$¢ prawna, przepis ustawy, orzeczenie sadu lub decyzja administracyjna (tak m.in. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1998 r., III CKN 18/98, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r., II CK
89/2003, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2003 r., III CKN 1211/2000). Podkresli¢ nalezy, iz prawomocne
orzeczenie sadowe tworzy tytul prawny wylaczajacy przestanki bezpodstawnego wzbogacenia oraz nienaleznego
Swiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2003 r., sygn. III CKN 1211/00, LEX nr 156476). W
niniejszej sprawie podstawe spelnienia §wiadczenia w obydwu sprawach stanowily tytuly wykonawcze.

Formulujgc zarzuty skargi apelacyjnej pominieto natomiast calkowicie, ze Sad I instancji jako przyczyne oddalenia
powddztwa wyeksponowal obok braku udowodnienia przez powo6dke przestanek roszczenia kondykeyjnego, rowniez
brak legitymacji biernej pozwanego w tym procesie. Apelujaca pomija zupelnie te ocene Sadu I instancji, w ogdle
z nig nie polemizujgc. Tymczasem posiadanie przez strony legitymacji czynnej i biernej w procesie jest przestanka
zasadnicza, od ktorej istnienia uzalezniona jest mozliwo$¢é uwzglednienia powddztwa, a jej brak, zar6wno w postaci
czynnej jak i biernej, prowadzi do wydania wyroku oddalajacego powddztwo. O istnieniu czy tez braku legitymacji
procesowej decyduje prawo materialne zwigzane z konkretna sytuacja bedacg przedmiotem sporu miedzy stronami.
Strona ma legitymacje procesowa wowczas, gdy na podstawie przepisbw prawa materialnego jest uprawniona do
wystepowania w okreslonym procesie cywilnym w charakterze powoda lub pozwanego, to jest gdy z wigzacego strony
procesu stosunku prawnego wynika zar6wno uprawnienie powoda do zgloszenia konkretnego zadania, jak rowniez
obowiazek pozwanego do jego spelnienia.

W kontekscie powyzszego, wskazac nalezy, ze przepis art. 405 k.c. stanowi, ze kto bez podstawy prawnej uzyskal
korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo
mozliwe, do zwrotu jej wartos$ci. Natomiast art. 410 § 2 k.c. okreéla, ze Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten,
kto je spemil, nie byt w ogole zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej swiadczyl, albo
jezeli podstawa $wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$é
prawna zobowiazujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. W sprawie
niniejszej powodka pozwala o zwrot nienaleznego $wiadczenia komornika sadowego prowadzacego przeciwko niej
postepowania egzekucyjne z wniosku co najmniej trzech wierzycieli. Kwoty egzekwowane w ramach prowadzonych
prze niego postepowan egzekucyjnych, przekazywane wierzycielom nie spelniaja przestanki nienaleznych $wiadczen,
a z pewnoéciag komornika sadowego nie mozna czyni¢ obowigzanym do ich zwrotu.

Niezaleznie od powyzszego, majac na uwadze zarzuty apelacji, Sad Odwolawczy wskazuje, ze Sad Rejonowy
prawidlowo wskazal, ze aby doszlo do $§wiadczenia nienaleznego po stronie powodowej musi odpasé podstawa
Swiadczenia i musi mie¢ ona charakter trwaly. Niewatpliwe na skutek wydania tytulu wykonawczego — nakazu
zaplaty w postepowaniu upominawczym, ktéremu zostala nadana klauzula wykonalnoéci, nastepnie uchylonego,
doszlo do przejéciowej utraty podstawy prawnej §wiadczenia. Wierzytelno$é przystugujaca Spoldzielni Mieszkaniowej
(...) w S. wzgledem powddki zostala, bowiem prawomocnie stwierdzona, a zatem nalezno$¢ wyegzekwowana
na podstawie nakazu zaplaty nie byla $wiadczeniem nienaleznym. Spoéldzielni przystugiwal tytul do zadania od
powddki spelnienia §wiadczenia. Ostatecznie o tym, czy Swiadczenie bylo nienalezne przesadzi dopiero tre$é wyroku
koniczacego postepowanie w sprawie, ktorym uchylono lub zmieniono orzeczenie, ktéremu nadano wcze$niej rygor
natychmiastowej wykonalnoéci, czy wrecz klauzule wykonalno$ci jako orzeczeniu prawomocnemu. Tym samym
wymagalno§¢ roszczenia o zwrot, odpowiadajacego condictio causa finita, powstaje z ta chwilg, jako tozsama z
odpadnieciem istniejacej podstawy prawnej $wiadczenia (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2014 r. sygn.



akt IV CSK 237/13, Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 9 sierpnia 2013 r. I ACA 178/13, Sad Apelacyjny
w Poznaniu w wyroku z dnia 9 lutego 2011 r. I ACa 16/11).

Sad Okregowy wskazuje rowniez, ze w przypadku roszczenia kondykcyjnego nie zachodzi potrzeba badania, czy
i w jakim zakresie spelnione §wiadczenie wzbogacilo osobe, na rzecz ktorej Swiadczenie zostalo spelione, jak
robwniez czy majatek spelniajacego $wiadczenie ulegl zmniejszeniu, to jednak koniecznym jest wykazanie, ze
Swiadczenie nienalezne zostalo spelione. Zgodnie zatem z art. 6 k.c. na powddce, jako inicjatorce niniejszego
postepowania, spoczywal ciezar wykazania tego, ze zgloszone roszczenie, faktycznie jej przystuguje. Ow ciezar
rozumie¢ nalezy z jednej strony jako obarczenie twierdzacego obowiazkiem przekonania Sadu dowodami o stusznoéci
swojego stanowiska, a z drugiej, konsekwencjami poniechania realizacji tego obowigzku lub jego nieskutecznoéci.
Konsekwencje te sprowadzaja sie zazwyczaj do niekorzystnego dla tej strony rozstrzygniecia procesu, jezeli material
dowodowy zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w my$l
twierdzen sformutowanych w pozwie. Przede wszystkim w sprawie nie mozna méwi¢ o nienaleznym Swiadczeniu
w sytuacji gdy pozwanym jest komornik sadowy, ktéry egzekwuje naleznoéci na rzecz wierzycieli posiadajacych
podstawy prawne w postaci tytuléow wykonawczych. Oczywiécie nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniami dtuzniczki, ze w
sprawie Km 1355/14 podstawa egzekucji odpadla, ale jak juz powyzej wyjasniono ostatecznie, o tym $wiadczenie
bylo nienalezne zadecyduje prawomocne orzeczenie sgdowe wydane w sprawie, w ktorej powddka skutecznie zglosila
sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym.

Sad zwraca uwage, ze przepisy postepowania przewiduja mozliwo$¢ zlozenia przez strone, ktora spelnila Swiadczenie
na podstawie wyroku zaopatrzonego w rygor natychmiastowej wykonalnosci (art. 338 k.p.c.) lub prawomocnego

wyroku (art. 415, takze w zwigzku z art. 398 art. 398 k.p.c.), nastepnie uchylonego, wniosku o zwrot spelnionego
lub wyegzekwowanego $wiadczenia. Do rozpoznania tego wniosku dochodzi w ramach prowadzonego postepowania.
Podstawa materialng takiego zadania jest art. 410 § 2 k.c. Jednocze$nie ta instytucja restytucji w toku postepowania
cywilnego jest wyrazem niedopuszczalno$ci domagania sie zwrotu spelnionego $§wiadczenia przed jego zakonczeniem,
podyktowanej przyjeciem, ze to $wiadczenie staje sie nienaleznym dopiero z chwilg zakoniczenia postepowania
zwigzanego z rozpoznaniem zgloszonego przez powoda roszczenia, jezeli dojdzie do jego oddalenia lub uwzglednienia
w mniejszym zakresie.

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze to co zostato skutecznie wyegzekwowane przed zawieszeniem postepowania Km 1355/14
zostalo przekazane wierzycielowi i na tamtym etapie istniala podstawa §wiadczenia w postaci prawomocnego nakazu
zaplaty. Jak wskazuja poczynione ustalenia, kwota $ciagnieta ze Swiadczenia dluzniczki pomiedzy zawieszeniem
postepowania a stwierdzeniem umorzenia tego postepowania z mocy prawa, zostala zajeta na poczet pozostatych
spraw egzekucyjnych i komornik dokonal jej planu podzialu. Racje ma powoddka wskazujac ze wyrok wydany po
rozpoznaniu jej sprzeciwu nie jest prawomocny, jednak nie ma to zadnego znaczenia dla oceny sprawy, w kontekscie
powyzszych wyjasnien. Dopiero w sytuacji uwzglednienia apelacji pow6dki moze powstac¢ roszczenie, ktérego
adresatem co najwyzej moglaby by¢ Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) w S., w zwigzku z czeSciowym zaspokojeniem
naleznoS$ci wynikajacej z uchylonego nakazu, jednak nie w odniesieniu do kwoty 3860,16 zl, lecz co najwyzej kwot
przekazanych wierzycielowi, w tym: 1017,67 zl tytulem kosztéw zastepstwa, 66 z} tytulem kosztéw postepowania
klauzulowego, 80 zl tytulem kosztéw procesu, 300 zl tytulem kosztéw postepowania egzekucyjnego. Pozostala
nalezno$¢ zaspokoila zadtuzenia powo6dki wobec wierzycieli w pozostalych spawach egzekucyjnych, jakie sa przeciwko
niej prowadzone.

Z powyzszych wzgledéw, nie znajdujac jakichkolwiek podstaw do uznania zarzutéw apelacji za zasadne, stosujac
norme art. 385 k.p.c. apelacje powodki jako niezasadna, oddalono, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

Powodka przegrala w calosci postepowanie odwolawcze, jednak pozwany zlozyt o§wiadczenie, ze nie domaga sie od
powddki zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, stad brak orzeczenia o tych kosztach.

Powddka w postepowaniu apelacyjnym byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, ktéry zlozyl stosowne
o$wiadczenie, ze koszty pomocy prawnej udzielonej powddce nie zostaly w caloéci, jak tez czeéci pokryte, domagajac



sie ich zasadzenia. Koszty te zostaly ustalone w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714), w szczeg6lnoéci § 16 ust. 1 pkt 11 § 8 pkt 5 tego aktu. Przy
zakre$lonej wartoéci przedmiotu zaskarzenia wynagrodzenie nalezato ustali¢ na kwote 1200 zl, przy czym stosownie
do § 4 ust/ 3 rozporzadzenia nalezalo ja powiekszy¢ i kwote podatku od towaréw i ustug wyliczong wedlug stawki 23
%, tj. 0 kwote 276 zl, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.
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