Sygn. akt IT Ca 975/16

POSTANOWIENIE

Dnia 5 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Gamrat - Kubeczak
Sedziowie: SO Iwona Siuta
SR del. Mariusz Grobelny (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Anita Czyz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 czerwca 2017 roku w S.
sprawy z wniosku I. B.

z udzialem D. P., M. P, (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w W., H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w
K., Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W., B. (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia oS§wiadczenia spadkowego

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sagdu Rejonowego w S. z dnia 8 kwietnia 2016 roku, sygn. akt
I Ns 1553/15

1. oddala apelacje;

2. ustala, ze koszty postepowania apelacyjnego kazdy z uczestnikéw ponosi we wlasnym zakresie.
SSO Iwona Siuta SSO Dorota Gamrat-Kubeczak SSR del. Mariusz Grobelny

Sygn. akt IT Ca 975/16

Postanowieniem z dnia 08 kwietnia 2016r. w sprawie o sygn. akt I Ns 1553/15 Sad Rejonowy w S.:

I. oddalil wniosek I. B. o zatwierdzenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia w ustawowym
terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po spadkodawcy W. P. (1);

II. stwierdzil, Ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania we wlasnym zakresie.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujacym stanie faktycznym:



W. P. (1) byl ojcem I. B.. Miat tréjke dzieci: 1. B., M. P. oraz D. P.. Byl zonaty z W. P. (2). Zwiazek malzeniski zostal
rozwigzany przez rozwod. Do 2012 r. W. P. (1) zamieszkiwal wspodlnie z byla zZona oraz I. B. i jej rodzing w lokalu
mieszkalnym polozonym przy ul. (...) w S.. W. P. (1) naduzywal alkoholu i znecal sie psychicznie nad zona w ten
sposob, ze grozil jej pobiciem, utrudnial korzystanie z mieszkania i swoim zachowaniem zmuszal do jego opuszczenia
oraz uzywal wobec niej sléw powszechnie uznanych za obelzywe. Wyrokiem z dnia 20 lutego 1997 roku W. P. (1)
zostal uznany za winnego zarzucanego mu przestepstwa z art. 184 § 1 k.k., tj. znecania sie nad zona W. P. (2) i za
to przestepstwo wymierzono mu kare 1 roku 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, warunkowo zawieszajac wykonanie
orzeczonej kary na okres proby wynoszacy 3 lat. Jednocze$nie W. P. (1) zostal zobowigzany do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu i do podjecia leczenia odwykowego przeciwalkoholowego oraz zostal oddany pod dozér
kuratora. W skutek nie wykonywania natozonych na W. P. (1) obowiazkéw zarzadzono wykonanie orzeczonej kary. W.
P. (1) przez kolejne lata naduzywal alkoholu i nie zmienit swojego zachowania wzgledem rodziny. Byl osoba trudna
w kontakcie, czesto spozywal alkohol, po ktérym wszczynal awantury. Zajmowal oddzielny pokéj, nie utrzymywat
relacji rodzinnych z pozostalymi lokatorami. W. P. (1) mial przyznane prawo do emerytury. Nie dokladal sie jednak
do rachunkéw za utrzymanie mieszkania. Twierdzil, Ze placil za mieszkanie cale Zycie wiec teraz powinien by¢
utrzymywany przez rodzine, w tym dzieci. Ponadto $rodki uzyskane z emerytury przeznaczal na alkohol. Srodki
te najczeSciej nie wystarczaly W. P. (1). Wnioskodawczyni i czlonkowie rodziny musieli pilnowaé by W. P. (1) nie
wynosit z mieszkania sprzetow, ktore sprzedawal, aby uzyskac¢ dodatkowe $érodki na alkohol. Konieczny byl tez montaz
zamkow w pokojach by utrudnié do nich dostep W. P. (1). Dzialania te podjete zostaly okolo 2011 r. kiedy to W. P. (1)
nasilil spozywanie alkoholu. W tamtym czasie bywalo, ze nie poznawal czlonkéw rodziny, w tym wnioskodawczyni.
Whnioskodawczyni postrzegala ojca jako osobe ,oblagkana, dzika od alkoholu, nieprzewidywalng”. Uwazala, Ze ojciec
przepija wszystkie pienigdze. Postanowieniem Sadu Rejonowego w S. z dnia 2 lutego 2012 roku (sygn. akt 1668/11)
W. P. (1) zostal zobowigzany do opuszczenia mieszkania potozonego przy ul. (...) w S.. W. P. (1) opuscil mieszkanie
i w dniu 1 marca 2012 roku a nastepnie zostal wymeldowany. Po tej dacie W. P. (1) nie zamieszkal w lokalu przy
ul. (...) w S., jednak korespondencja do niego w dalszym ciggu kierowana byla na ten adres i odbierana przez niego
osobiécie u listonosza lub z pozostawiana do odbioru u sasiadéw. W. P. (1), majacy ostatnie miejsce zamieszkania w
S., zmarl w dniu 12 lutego 2014 roku w S.. I. B. dowiedziala sie o §mierci W. P. (1) w dniu jego $mierci, tj. w dniu 12
lutego 2014 roku od matki, ktéra byta przy W. P. (1) w chwili jego Smierci. Matka I. B. dowiedziala sie o pobycie W.
P. (1) w szpitalu od funkcjonariuszy Policji, ktorzy poszukiwali go. Sama skontaktowala sie z funkcjonariuszami zeby
ustalié z jakiego powodu W. P. (1) byl poszukiwany. I. B. nie rozmawiala z ojcem za zycia o jego sytuacji finansowe;j.
Po $mierci ojca nie rozmawiala z matka ani innymi czlonkami rodziny na temat sytuacji finansowej ojca, ani na temat
postepowania spadkowego. Nie rozmawiala z sagsiadami, do ktérych przychodzila korespondencja, ani z listonoszem
na temat przesylek kierowanych do ojca. Nie podjela zadnych dzialahh majacych na celu ustalenie sytuacji finansowej
ojca po jego $mierci, ani tez majacych na celu ustalenie ewentualnej swojej odpowiedzialno$ci w sytuacji, gdyby
okazalo sie, ze ojciec pozostawil dlugi. I. B. zalozyla, Ze ojciec nie ma ani zadnych skladnikow majatkowych, ani dlugow.
Zaden z czlonkéw rodziny nie wszczal postepowania spadkowego po W. P. (1). Pismem z dnia 11 czerwca 2015 roku
Gielda Praw Majatkowych (...) S.A. z siedzibg w W. dzialajac w imieniu (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. wezwal 1. B., jako spadkobierce ustawowego dtuznika W.
P. (1), do zaplaty kwoty 62 912,79 zl, wynikajacej z umowy kredytowej zawartej przez W. P. (1) z (...) Bank (...)
S.A. z siedzibga w W.. Nakazem zaplaty z dnia 7 lutego 2013 roku wydanym w postepowaniu upominawczym Sad
Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie (sygn. akt VI Nc-e 208928 /13) nakazal W. P. (1) w ciagu dwoch tygodni zaptacic
powodowi (...) Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedziba
w W. kwote 44 256,94 z1 wraz z odsetkami oraz kwote 2 954,00 zl tytulem kosztoéw postepowania. Nakaz zaplaty
zostat odebrany przez W. P. (1) w dniu 6 marca 2013 roku i nie zostal zaskarzony. Na mocy postanowienia z dnia 15
kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy Lublina — Zach6d w Lublinie nadal ww. nakazowi zaplaty klauzule wykonalnosci.
Pismem z dnia 7 lipca 2015 roku zaadresowanym do W. P. (1) poinformowano go o przelewie wierzytelnoSci w
kwocie 188,67 zt na rzecz H. I Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w K.. Po otrzymaniu powyzszych informacji I. B. powiedziala o tym sasiadce L. W. (1), ktora poradzila jej
zlozenie sprawy w sadzie lub udanie sie do notariusza. W dniu 28 pazdziernika 2015 roku I. B. w Sadzie Rejonowym
w S. zlozyla oéwiadczenie spadkowe, w ktorym oswiadczyla, ze spadek po W. P. (1) zmarlym w dniu 12 lutego



2014 roku w S., jako powolana z mocy ustawy, odrzuca. Pismem zaadresowanym do W. P. (1), odebranym przez
wnioskodawczynie w listopadzie 2015 roku, poinformowano, ze kwota zadltuzenia W. P. (1) wobec wierzyciela Prokura
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg we W. wynosi, na dzien
2 listopada 2015 roku, kwote 35 463,09 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzil, Zze nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku.
Wskazal, ze kodeks cywilny nie definiuje pojecia bledu z tym, ze poprzez sprecyzowanie prawnie relewantnych
przestanek pozwala okresli¢, ktore bledy w potocznym rozumieniu tego slowa, sa uwazane za wade o$wiadczenia
woli w $wietle przepisow art. 84 — 86 k.c. Wystapienie bledu w sensie prawnym wymaga zaistnienia dwoch
przestanek pozytywnych, z ktérych jedna zaklada, ze blad ma dotyczyé tresci czynnoéci prawnej, a zatem chociazby
jednego elementu skladajgcego sie na jej tre$é¢, a druga, ze blad ma by¢ istotny. Wskazowek interpretacyjnych
dostarcza réwniez doktryna i orzecznictwo, ktoérych przedstawiciele blad definiuja jako ,niezgodne z rzeczywisto$cia
wyobrazenie o czynnoéci” zastrzegajac przy tym, ze niezgodno$é moze dotyczyé zar6wno faktu, jak i prawa (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2000 roku, sygn. IV CKN 179/2000, Lex Polonica 389716, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 stycznia 1974 roku, sygn. II CR 761/73, Lex Polonica 318787; S. Rudnicki (w:) Komentarz do kodeksy
cywilnego. Ksiega pierwsza. CzeS¢ pierwsza, Lexis Nexis, Warszawa 2008, s. 410). Na blad mozna powolaé sie
jedynie wtedy gdy jest on istotny, czyli uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o$wiadczenie woli nie
dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o$wiadczenia tej tresci (§ 2). W przypadku
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, blad co do treéci takiego oSwiadczenia moze dotyczy¢ m.in.
osoby spadkodawcy, tytulu powolania, przedmiotu spadku. Blad moze dotyczyé réwniez prawa. Powolanie sie
przez spadkobierce, zgodnie z art. 1019 § 2 w zwigzku z art. 84 § 1 zadnie pierwsze i § 2 k.c., na dzialanie pod
wplywem bledu wymaga wykazania, ze blad byt istotny, dotyczyl czynno$ci prawnej i znajduje usprawiedliwienie
w okolicznoSciach sprawy. Odnosi sie zatem do takich wypadkéw, kiedy spadkobierca przyjal spadek wprost albo
nie zlozyl o§wiadczenia o jego przyjeciu, ale gdyby znal prawdziwy stan rzeczy, to zlozylby o$wiadczenie spadkowe
o okre$lonej tresci, najczesciej - spadek odrzucil. Nie moze by¢ uznana za blad istotny nieznajomos$é przedmiotu
spadku, bedaca wynikiem niedolozenia nalezytej staranno$ci w ustaleniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04, OSNC 2006 Nr 5, poz. 94; z
dnia18 marca 2010 r., V.CSK 337/09, niepubl. i z dnia 1 grudnia 2011 r., I CSK 85/1, niepubl.; z dnia 5 lipca
2012 r., IV CSK 612/11, niepubl.). Poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu tego
majatku jest wyrazem braku nalezytej starannoéci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od skutkéw prawnych zlozenia
albo niezlozenia o$wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach oS§wiadczenia woli, jesli pomiedzy niedolozeniem
wymaganej w okoliczno$ciach sprawy dbalosci a brakiem rozeznania co do przedmiotu spadku zachodzi zaleznosé
przyczynowo - skutkowa. Wobec tego za blad istotny spadkobiercy uzna¢ nalezy brak wiedzy o stanie spadku, mimo
podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan, zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2005 1., IV CK 799/04, z dnia 1 grudnia 2011 r.). Stwierdzenie, ze spadkobierca
nie dolozyl nalezytej staranno$ci powinno by¢ poprzedzone ocena okolicznosci konkretnej sprawy i ustaleniem, jakich
aktow staranno$ci mozna byto od niego wymaga¢. Odnosi sie to do sprecyzowanych czynnosci, ktére faktycznie i
prawnie spadkobierca moglby podjaé, zmierzajac do uzyskania koniecznej wiedzy o spadku. W razie niepodjecia
przez spadkobierce zadnych czynno$ci, wskazane jest okre§lenie, jakich dzialan, w okoliczno$ciach danej sprawy,
prowadzacych do pozyskania tej wiedzy mozna bylo od niego wymagaé, poniewaz doprowadzilyby do unikniecia
bledu, przy czym poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu majatku spadkowego
jest wyrazem braku nalezytej starannosci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od skutkow prawnych zlozenia albo
niezlozenia o$wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach o$wiadczenia woli, jesli pomiedzy niedolozeniem
wymaganej w okoliczno$ciach sprawy dbalosci a brakiem rozeznania co do przedmiotu spadku zachodzi zaleznosé
przyczynowo-skutkowa. Wobec tego za blad istotny spadkobiercy uznaé nalezy brak wiedzy o stanie spadku, mimo
podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan, zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku (tak postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2012 r. II CSK 172/12). Dodatkowo wskazaé nalezy, ze zgodnie z ogblng zasadg
okre$lona w art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad I instancji uznal, ze wnioskodawczyni I. B. nie zdolala w
niniejszym postepowaniu wykazac, ze pozostawala w bledzie istotnym, dotyczacym przedmiotu spadku po jej ojcu



W. P. (1) oraz, ze blad ten usprawiedliwiony byt okoliczno$ciami, ktére uzasadniaja zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkéw niezlozenia oSwiadczenia w terminie. Sad ten ustalil, ze wnioskodawczyni zakladala, ze W. P. (1) nie
pozostawil po sobie ani majatku, ani nie mial zadnych zadluzen. Takie stwierdzenie podala sama wnioskodawczyni
podczas przestluchania. Jak wskazala, nie przypuszczala, ze emeryt moze mie¢ takie dlugi. W kontek$cie pozostatych
wypowiedzi wnioskodawczyni dotyczgcych sposobu funkcjonowania W. P. (1), a w szczeg6élnoSci ,przepijania
pieniedzy”, cigglego ich braku, wynoszenia z mieszkania przedmiotéw celem ich sprzedazy, aby uzyskac srodki na
alkohol, takie stwierdzenie jest niewiarygodne. Jeéli faktycznie wnioskodawczyni pozostawata w deklarowanym stanie
Swiadomosci — wynikalo to z niebywalej wrecz lekkomys$lno$ci. Powszechnie wiadomym jest, ze osoby naduzywajace
alkoholu w stopniu, jaki przekazuje wnioskodawczyni, podejmujg szerokie dzialania celem zdobycia Srodkéw na jego
zakup. Rowniez W. P. (1) po tym, gdy ,przepil” érodki z emerytury, wynosil z domu rézne przedmioty, az trzeba
bylo zamontowaé zamki w pokojach by chroni¢ majatek domownikow. W tej sytuacji prze$wiadczenie, ze osoba
taka nie siegnie po mozliwo$¢ zaciagniecia pozyczki, w sytuacji gdy posiada stale zr6dlo dochodu — emeryture -
ktore gwarantuje otrzymanie takiej pozyczki, jest co najmniej lekkomys$lnoécia. Material dowodowy wskazuje raczej
na to, ze wnioskodawczyni przed odbiorem korespondencji kierowanej do ojca a dotyczacej stanu jego zadluzenia,
w ogoble nie interesowala sie kwestia dziedziczenia, skladnikow masy spadkowej czy istnienia dlugéw po ojcu.
Wskazuja na to otwarte deklaracje wnioskodawcezyni, ze nie rozmawiala z matka na ten temat. Nie rozmawiala tez
z innymi czlonkami rodziny, nie starala sie tez ustali¢ czy ojciec pozostawil po sobie jakie§ dokumenty oraz gdzie
je przechowywal. Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazujg, ze wiedzac, iz ojciec otrzymywal jaka$ korespondencje
(wnioskodawczyni podala, ze korespondencja do jej ojca przychodzila na adres domowy takze po jego wyprowadzce,
ale byta wydawana przez listonosza lub pozostawiana u sasiadow) wystarczylo podej$é¢ do sasiadéw i zainteresowac
sie czy jaka$ poczta nie zostala u nich lub zapytaé listonosza o przekazywang korespondencje. Wnioskodawczyni
jak podatla, nie podjeta Zadnych krokéow w tym kierunku. Malo tego, nie podjela zadnych krokéw majacych na celu
nabycie wiedzy co do swojej sytuacji prawnej w zwigzku ze Smiercia ojca wiedzac, ze byl osoba uzalezniona od
alkoholu i mial powazny problem z gospodarowaniem pieniedzmi. Wnioskodawczyni, bedac reprezentowang przez
zawodowego pelnomocnika, zaoferowala w postepowaniu bardzo skromny material dowodowy do oceny dla sadu.
Oprocz dokumentoéw otrzymanych przed zlozeniem wniosku i w toku postepowania od wierzycieli zmarlego ojca,
whiosla jedynie o przeprowadzenie dowodu z zeznar jednego $wiadka i wlasnego przestuchania. Swiadek nie miala
zadnej wiedzy odnos$nie sytuacji sprzed $mierci W. P. (1), ale przyznala, ze pod jej namowa wnioskodawczyni podjela
pierwsze kroki na drodze prawnej celem uwolnienia sie od cigzacej na niej odpowiedzialno$ci za dlugi ojca. Pokazuje to
tylko, ze do tego czasu wnioskodawczyni nie skorzystata z zadnej dostepnej formy pomocy prawnej i nie zainteresowala
sie swoja sytuacja jako spadkobiercy ustawowego. Przestuchanie wnioskodawczyni nie dalo odpowiedzi na pytanie czy
faktycznie pozostawala ona w bledzie co do stanu spadku, czy tez pozostawala po prostu w stanie niewiedzy odnoénie
swojej sytuacji wynikajacym z niepodjecia jakichkolwiek krokéw celem ustalenia tej sytuacji. Stad tez, w ocenie Sadu
Rejonowego, wnioskodawczyni nie wykazala nawet, ze pozostawala w bledzie co do stanu majatkowego ojca w chwili
jego $mierci. Nawet jednak gdyby przyja¢, ze faktycznie I. B. pozostawata w bledzie co do przedmiotu spadku, nie
wykazala, aby pozostawala w tym bledzie w wyniku okoliczno$ci usprawiedliwionych. W tym celu wnioskodawezyni
winna byla wykazac, ze podjela jakiekolwiek kroki majace na celu ustalenie przedmiotu spadku i ustalenie swojej
sytuacji jako spadkobiercy. Jak wskazano — wnioskodawczyni takich okoliczno$ci w niniejszym postepowaniu
nie wykazala. W tym zakresie wnioskodawczyni nie podjela zadnej inicjatywy dowodowej. Sad Rejonowy stanal
natomiast na stanowisku, ze wnioskodawczyni, aby mozna bylo uznaé jej ewentualny blad za usprawiedliwiony
okolicznoSciami - winna byla podjaé¢ choc¢by podstawowe kroki majace na celu potwierdzenie jej przypuszczen
o braku dlugéw ojca, a nastepnie — winna byla przekaza¢ wiedze w tym zakresiesSadowi, oczywiScie w postaci
dowoddéw na poparcie powyzszych okolicznosci. Skoro wnioskodawczyni nawet nie podjela rozmowy z osobami
najblizszymi na temat sytuacji zwiazanej ze Smiercia ojca w konteksScie dziedziczenia, trudno uznadé, ze jej dzialanie
jest usprawiedliwione. Sad I instancji dostrzegt powazne konsekwencje jakie w wyniku rozstrzygniecia dotknag
wnioskodawczynie, jednak podkreslil, Ze instytucja zatwierdzenia uchylenia sie od skutkdéw nieztozenia o§wiadczenia
spadowego w terminie nie moze by¢ traktowana jako ,automat”, gdzie kazdy wniosek jest uwzgledniany tylko z
uwagi na dotkliwe konsekwencje wynikajgce z niezlozenia o§wiadczenia spadkowego w terminie. Biorac pod uwage
szczegoblnie fakt, ze wnioskodawczyni reprezentowana byla w postepowaniu przez zawodowego pelnomocnika, sad
aby uwzgledni¢ wniosek, musialby mie¢ taka mozliwo$¢ wynikajaca z analizy materialu dowodowego udostepnionego



sagdowi. W niniejszej sprawie wnioskodawczyni takiego materialu dowodowego nie zaproponowala, a wiec ocenie
podlegaly jedynie dokumenty zgromadzone w aktach, zeznania jednego $wiadka i przestuchanie wnioskodawczyni.
Sad Rejonowy uznal, ze w sprawie nie zostaly spelnione przestanki, o ktérych mowa w przepisie art. 1019 § 1 pkt 11 §
2 k.c umozliwiajace zatwierdzenie uchylenia sie od skutkoéw niezlozenia os§wiadczenia spadkowego w terminie. Stan
faktyczny sprawy sad ustalil na podstawie wymienionych dowodow

z dokumentbw, zeznan wnioskodawczyni oraz w niewielkim zakresie — zeznan Swiadka L. W. (2). Zar6éwno tresé jak i
autentyczno$¢ dokumentow zgromadzonych w aktach nie byta kwestionowana przez zadna ze stron a Sad Rejonowy
uznat te dokumenty za wiarygodne. Sad ten uznal co do zasady za wiarygodne zeznania wnioskodawcy, cho¢ wnioski
z nich plynace sa3 odmienne anizeli takie, na ktére zapewne wnioskodawczyni liczyla. Sad odméwil wiarygodnosci
zeznaniom wnioskodawczyni w zakresie w jakim stwierdzila ona, zZe nie miala zadnej wiedzy dotyczacej ojca po
opuszczeniu przez niego wspolnego miejsca zamieszkania. Przeczy temu chociazby fakt, ze matka wnioskodawczyni
zostala zawiadomiona o pobycie W. P. (1) w szpitalu. Malo tego — byla obecna w czasie, gdy W. P. (1) zmarl w szpitalu.
Poddaje to w watpliwoé¢ twierdzenia, Ze rodzina wnioskodawczyni nie miala kontaktu z ojcem ani zadnej wiedzy
o jego sytuacji. DoSwiadczenie zyciowe pokazuje, ze czesto w rodzinie dotknietej problemem alkoholizmu, mimo
trudnej sytuacji, cztonkowie najblizszej rodziny ,,czuwaja” nad osoba naduzywajaca alkoholu i majg wiedze co sie z
nig dzieje. Gdyby faktycznie wnioskodawczyni ani jej matka nie wiedzialy co dzieje sie z W. P. (1) oraz, gdyby jego los
byl im obojetny, matka wnioskodawczyni nie bytaby obecna w szpitalu, gdzie przebywal W. P. (1) przed $miercig, nie
dzwonilaby na Policje zeby ustali¢ cel poszukiwan jej bylego meza. Sad nie dal tez wiary wnioskodawczyni w zakresie
w jakim deklarowala ona swoje przekonanie co do stanu majatkowego ojca i tego, ze ,,emeryt nie moze mie¢ dtugow”.
Jak wspomniano wyzej, takie przekonanie jest absolutnie niepoparte zasadami logicznego rozumowania i sprzeczne
jest z zasadami do$wiadczenia zyciowego, ktore przeciez wnioskodawczyni — jako czlonek rodziny osoby uzaleznionej
od alkoholu — powinna posiada¢ bardzo bogate. W pozostalym zakresie zeznania wnioskodawczyni nie budza
watpliwosci, jednak nie pozwolily na uwzglednienie zlozonego przez nia wniosku. Zeznania L. W. (2) mialy niewielkie
znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego sprawy. Kluczowe w zeznaniach $wiadka bylo jednak stwierdzenie, ze
wnioskodawczyni dopiero gdy otrzymala wezwanie (§wiadek stwierdzil, ze z sadu, prawdopodobnie bylo to jednak
wezwanie do zaplaty), poradzila sie §wiadka co ma zrobi¢ i §wiadek pokierowala wnioskodawczynie do sadu lub do
notariusza. Swiadek wskazala, ze rozmowa ta odbyla sie okolo dwa miesiace przed przestuchaniem $wiadka, a wiec w
okresie zblizonym do daty zlozenia wniosku. O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie przepisu
art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie. Zgodnie z przyjetym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, w postepowaniu nieprocesowym nie
ma "pojedynku” dwoch przeciwstawnych sobie stron, dlatego tez nie mozna méwic o przegrywajacym, ktéry powinien
zwrdcié koszty postepowania wygrywajacemu. Przeciwnie, z treéci art. 520 k.p.c. wynika, ze ustawodawca zaklada, ze
w zasadzie uczestnicy postepowania sg w tym samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sagdu udziela
ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi. Jednocze$nie, w niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie dostrzegt zadnych
okolicznoSci, ktore nakazywalyby odstapienie od powyzszej reguly.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodla wnioskodawczyni I. B.. Wnioskodawczyni wniosla o zmiane
zaskarzonego postanowienia poprzez zatwierdzenie jej oSwiadczenia o uchyleniu sie od skutkoéw prawnych niezltozenia
w ustawowym terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po spadkodawcy W. P. (1), ewentualnie za$ o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w caloéci i przekazania sprawy do rozpoznania sadowi I instancji z pozostawieniem mu
orzeczenia o kosztach postepowania.

Zaskarzonemu postanowieniu wnioskodawczyni zarzucila:
1. naruszenie przepis6w prawa materialnego:

- art. 1019 kodeksu postepowania cywilnego poprzez nieodebranie przez Sad I instancji mimo wyraznego zadania
wnioskodawcezyni - niezmienionego az do wydania skarzonego postanowienia - od wnioskodawczyni o§wiadczenia o
uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu strona | 2 spadku
po W. P. (1), a w konsekwencji nierozpoznanie istoty tej sprawy,



- poprzez bledna wykladnie art. 101982 kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 84 § 1 zd.

11 §2 kodeksu cywilnego wyrazajaca sie w przyjeciu jakoby okolicznoéci, na jakie powolala sie wnioskodawczyni,
wskazujac dlaczego nie zlozyta w ustawowym terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu nie stanowily bledu
prawie donioslego w rozumieniu ww. przepisow;

2. naruszenie przepisdéw prawa procesowego, tj. art. 6 k.c. w zw. z art. 23381 k.p.c., 229 k.p.c., 230 k.p.c., 231
k.p.c. poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego, poczynienie ustalen sprzecznych z zasadami do§wiadczenia
zyciowego i stanowiskiem uczestnikow postepowania, w szczeg6lnoéci - sprzecznych z milczagcym przyznaniem
wszystkich okolicznosci faktycznych wskazanych przez wnioskodawczynie we wniosku inicjujgcym to postepowanie
przez jej braci, a takze blednym przyjeciu jakoby - zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego - bylo tak, ze osoba,
ktora naduzywa alkoholu zaciaga tez dlugi na jego zakup i to takie, ktorych przed Smiercig nie splaca,

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu jakoby wnioskodawczyni przed uplywem terminu 6 miesiecy
od dowiedzenia sie o $émierci ojca miala podstawy do: podejrzen, ze spadek obcigzaly dlugi badZ realng mozliwo$c
dowiedzenia sie o tym, ze ojciec miat dlugi.

W uzasadnieniu apelacji wnioskodawczyni wskazala, Ze istota niniejszego postepowania, co posrednio wynika tez z art.
690 kodeksu postepowania cywilnego, sprowadza sie do zatwierdzenia o§wiadczenia o uchyleniu sie od nie zlozenia
w terminie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku (przy czym o$wiadczeniu temu winno towarzyszy¢ o$wiadczenie o
odrzuceniu spadku). Gdyby przyja¢ argumentacje sadu, tj. jakoby w toku niniejszego postepowania sad nie musial -
mimo zgloszenia takiego zgdania przez wnioskodawczynie - odbiera¢ os§wiadczenia o uchyleniu sie od nie zlozenia w
terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku, a powinien poprzestaé jedynie na odebraniu o§wiadczenia o odrzuceniu
tego spadku pozostawaloby pytanie co do czego orzekalby w tym postepowaniu sad ($cislej: co mialoby by¢ w takiej
sytuacji przedmiotem zatwierdzenia). Z przepisoOw nie wynika nadto jakoby samo o$§wiadczenie w takim postepowaniu
przed Sadem wywieralo dwa skutki, tj. poza samym odrzuceniem zawieralo w sobie tez wyrazenie woli uchylenia
sie od nieodrzucenia spadku w ustawowym terminie 6 miesiecy od dowiedzenia sie o $émieci spadkodawcy. Sad
Najwyzszy, jak i sady powszechne wielokrotnie wypowiadaly sie co do tego, ze w sprawie opartej o art. 1019 k.p.c.
konieczne jest odebranie dwoch o§wiadczen - o uchyleniu sie i o przyjeciu (i w jaki sposéb/odrzuceniu spadku). Jak
sie zdaje najszerzej w tym zakresie wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w swoim postanowieniu z 4 kwietnia 2014 roku,
IICSK 410/13, argumentacje tam przedstawiong, bez jej zbednego powielania nalezy podzieli¢. Majgc na uwadze, ze
omawiane o$wiadczenie nie zostalo przez Sad Rejonowy do tej pory odebrane wnioskodawczyni wniosla o odebranie
go przez sad odwolawczy i zmiane wyroku zgodnie z zadaniem apelacji, gdyby za$ sad odwolawczy nie widzial ku
temu podstaw to uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji. W orzecznictwie (tak np. Sad Najwyzszy w: postanowieniu z 30.6.2005r., IV CK 799/04, LEX nr 159101,
postanowieniu z 18.3.2012r., V CSK 337/09, LEX nr 677786) slusznie sie przyjmuje, ze podstawe uchylenia sie przez
spadkobierce od skutkow prawnych niezloZenia w terminie os§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze
stanowi¢ blad prawnie doniosty; takim bledem jest blad co do przedmiotu spadku, w tym istnienia dlugoéow, o ile
niewiedza o dlugach nie byla wynikiem niedolozenia przez spadkobierce nalezytej starannoéci przy ustalaniu skltadu
spadku. Innymi slowy, jezeli w okolicznoSciach danej sprawy uzasadnione bylto aby spadkobierca ustalal czy istnieja
dlugi spadkowe i jednocze$nie miat ku temu ustaleniu, a docelowo wyeliminowaniu btedu realne mozliwosci to nalezy
przyjac, ze nie dochowal nalezytej starannoéci. W takiej sytuacji nie mozna méwic o bledzie uzasadniajacym ww.
zatwierdzenie. Jednoczes$nie wyrazany jest poglad, ze spadkobierca powinien wykazac sie aktywno$cia w zakresie
ustalenia faktycznego stanu spadku w chwili podejmowania decyzji o przyjeciu badZz odrzuceniu spadku, badz
zaniechania zlozenia jakiegokolwiek o$wiadczenia i w konsekwencji dopuszczenia do przyjecia spadku wprost, przy
czym to w realiach konkretnej sprawy nalezy zbada¢ czy zachowanie wnioskodawcy, ktére doprowadzilo do przyjecia
spadku wprost bylo uzasadnione, czy moze nalezy przypisaé mu brak starannosci w zakresie uzyskania informacji
odnoénie stanu spadku. W realiach tej sprawy wnioskodawczyni nie mozna zarzuci¢ braku starannoéci, nie skladajac
w terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu dzialala pod wplywem bledu istotnego, a wniosek inicjujacy
to postepowanie sadowe, w ktdérym wnosila tez o odebranie od niej przez Sad o$wiadczenia o uchyleniu sie od



ww. bledu zostal zlozony z zachowaniem terminu z art. 88 k.c. w zw. z art. 1019 § 11 2 k.p.c. Dowody z akt Sadu
Rejonowego w S. o sygn. I Ns 1668/11 i II K 1221/96 wraz z dowodem z przesluchania samej wnioskodawczyni, z
uwzglednieniem zasad do$wiadczenia zyciowego obrazuja jakie byly jej relacje z ojcem, tzn. bala sie ojca, unikala ojca,
i nie rozmawiala z nim, a od jego wyprowadzki w 2012r. z lokalu przy ul. (...) nawet go nie widywala, nie wiedziala
co sie z nim dzieje. Biorac pod uwage dtugi bo co najmniej okolo kilkunastoletni okres stosowania przemocy wobec
rodziny zaburzone byly nie tylko relacje miedzy W. P. (1) a resztg rodziny, ale réwniez pomiedzy czlonkami tej reszty
rodziny. W $wietle podstawowych zasad doswiadczenia zyciowego czlonkowie rodziny dotknietej problemem choroby
alkoholowej i stosowaniem przemocy przez jednego z niej czlonkdéw obwiniaja za taki stan rzeczy nie tylko sprawce
przemocy ale i siebie nawzajem, przede wszystkim za brak odpowiedniej reakcji i tolerowanie takiego nagannego
zachowania, w tym przypadku zachowania W. P. (1). Wplywa to nie tylko na wiez emocjonalng miedzy nimi, ale i na
przeplyw informacji. Wieloletnie znecanie, przemoc, zZycie w strachu wplywa tez na stan emocjonalny i psychiczny
ofiary takich zachowan, w tym przypadku gléwnie matki wnioskodawczyni. We wniosku inicjujacym to postepowanie
wnioskodawczyni wskazala, ze z matka ma w zasadzie (sprowadza sie on gléwnie do rozméw na temat dot. lokalu,
ktoéry wspolnie zajmuja) zerowy kontakt, matka nie chciala nigdy rozmawiac¢ o ojcu, nie ma tez kontaktu z braémi, co
do jednego z nich nawet nie wiedziala gdzie mieszka. Podczas przesluchania okoliczno$ci wskazujac dodatkowo, ze
aktualnie po tylu latach przemocy i stresu stan emocjonalny i psychiczny matki bywa tez i taki, ze kontakt z nig jest
nawet niemozliwy. Co istotne, uczestnicy, w szczegélnosci bracia wnioskodawcezym milczaco potwierdzili wszystkie
okoliczno$ci faktyczne opisane we wniosku. Co do pisma z 8.10.2015r. funduszu FUTURE - kwestionujgc okoliczno$ci
faktyczne uczestnik ten podniost jedynie, Ze mozna domniemywac, iz wnioskodawczyni z uwagi na fakt mieszkania z
ojcem do lutego 2012r. w tym samym mieszkaniu, a potem w tym samym mieScie miala kontakt z ojcem i stad mogla
powziaé wiedze o jego dtugach. Przeciwko takiemu domniemaniu przemawiaja jednak dowody z akt ww. spraw, a takze
dowdd z przestuchania samej wnioskodawczyni, ktore ze soba wzajemnie koresponduja i znajduja potwierdzenie w
zasadach do$wiadczenia zyciowego, tzn. ofiara wieloletniej przemocy nie ma wiedzy o sprawach sprawcy tej przemocy,
nie szuka kontaktu z t3 osobg, wprost przeciwnie - unika go. Inne okolicznosci faktyczne nie byly przez uczestnikéw
kwestionowane w tym postepowaniu. Brak zatem podstaw do przyjecia jakoby wnioskodawczyni miala mozliwoéc
dowiedzenia sie o stanie spadku od matki, braci, czy innych os6b lub podmiotéw, w tym wierzycieli, ktérych danych i
adres6w przeciez nie miala i nie miala ich skad wzia¢ (ojciec sie wyprowadzit i zabral ze sobg wszystkie dokumenty).
Matka powiedziala wnioskodawczyni o tym, ze sama odrzucila spadek (abstrahujac zupelnie od tego, ze jako byla
zona przy braku testamentu robi¢ tego nie musiala) dopiero gdy wnioskodawczyni pokazala wezwania do zaplaty
jakie sama otrzymala w czerwcu 2015r. i zazadala wyjaénien. Matka powiedziala woéwczas, ze spadek odrzucita w
2015r. (okolicznos¢ ta byta wiadoma Sadowi I instancji z urzedu), nawet wowczas informacja matki w tym zakresie
byla zdawkowa, nie chciala jak zwykle méwié o W. P. i dlatego wnioskodawczyni sprawdzala jeszcze w SR Lublin -
Zachod czy rzeczywiScie nakaz zaplaty ze sprawy VI Nc-e (...) dotyczy W. P. (1). Czas odrzucenia przez matke (2015r.,
podczas gdy W. P. zmarl 13.2.2014r.) posrednio potwierdza fakt, Zze matka takze dlugo nie miala wiedzy o dlugach -
nie miala jej co najmniej w ciggu 6 miesiecy od $§mierci W. P.. Z zadnego dowodu zgromadzonego w tej sprawie nie
wynika jakoby matka wnioskodawczyni miala wiedze o dlugach bylego meza w czasie gdy wnioskodawczyni miala
otwarty termin do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu, ani tym bardziej jakoby dobrowolnie w czasie
gdy wnioskodawczyni nie dysponowala jeszcze pismem od wierzyciela gotowa byla jej udzieli¢ informacji w tym
zakresie. Nawet uzyskanie przez wnioskodawczynie, w wykonaniu zobowigzania Sadu, od matki adresu jednego z
uczestnikow, tj. brata wnioskodawczyni D. P. odbylo sie za posrednictwem innych os6b (L. W. (2)), nie osobiscie przez
wnioskodawczynie, a matka podala te dane (jak sie jednak pdzniej okazalo - niepelne) tylko dlatego, ze przekazana jej
zostala informacja, ze by¢ moze nie bedzie musiala wowczas stawiaé sie w sadzie (por. pismo peln. wnioskodawczyni
do sadu z 12.11.2015r1.). Z dowoddéw przeprowadzonych w sprawie i zasad do§wiadczenia zyciowego plynie wniosek,
ze wnioskodawczyni nie miala dostepu do zadnych dokumentéw finansowych, czy oséb, od ktérych moglaby sie
dowiedzie¢ o dtugach ojca, nadto przewazajaca czes$é okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy
byla bezsporna. Zbyt daleko idacy i nie znajdujacy podstaw w zasadach doswiadczenia Zyciowego i rozumieniu
bledu prawnie donioslego jest wniosek Sadu, ze skoro dana osoba naduzywa alkoholu to spadkobierca winien sie
spodziewac, ze taka osoba na dzien swojej §mierci ma dtugi (bo tak zachowuja sie osoby stale naduzywajace alkoholu),
ktore zaciagala na zakup alkoholu i nieodrzucenie spadku w takiej sytuacji winno by¢ traktowane jako lekkomys$lnoéc
(brak nalezytej staranno$ci), a nie prawnie doniosty blad. W realiach tej sprawy podkreslié trzeba przede wszystkim,



ze W. P. (1) mial staly regularny dochéd. Zasady doswiadczenia zyciowego pokazuja, ze spora cze$é¢ alkoholikow
naduzywa alkoholu wlasnie w granicach uzyskiwanego dochodu, a jezeli nawet zdarzy sie takiej osobie zaciaggnaé
drobna pozyczke od znajomych to nastepnie ja splaca bo wie, ze ewentualny, kolejny raz takiej pozyczki juz nie
otrzyma. Sam fakt choroby alkoholowej spadkodawcy nie moze automatycznie, samoistnie oznaczaé, ze jest on osoba
zadluzona (por. szerzej: postanowienie Sadu Okregowego w Toruniu z 5.3.2014r., VIII Ca 706/13, Portal Orzeczen
Sadu Okregowego w Toruniu). Przez czas wspo6lnego, wieloletniego zamieszkiwania nie bylo nigdy mowy o dlugach
ojca, w domu nie zjawial sie komornik, wnioskodawczym nie widziala nigdy zadnej przesylki do ojca sugerujacej, ze
ma kredyty, problemy finansowe (np. z banku, od komornika, z sadu), nie byla nawet przez przypadek swiadkiem
zadnej rozmowy majacej miejsce w domu, ktéra uzasadnialaby podejrzenia probleméw finansowych ojca. Pierwszy
raz informacje o dlugu ojca powziela od wierzyciela z pisma z czerwca 2015r. Brak podstaw aby odmawiac zeznaniom
wnioskodawczyni wiarygodnosci w tym, jak i pozostalym zakresie. Z faktu, ze W. P. (1) nie dokladat sie do czynszu
nie wynika jeszcze, Ze nie bylo go na

to sta¢, a jedynie - jak zreszta zeznala wnioskodawczyni - ze uwazal, ze to dzieci w zamian za

wychowanie, ktoére im dal winny go utrzymywaé. Z faktu, ze - jak rowniez zeznala wnioskodawczyni - ojciec w jej
odczuciu (nie miala pewnych informacji ile miat pieniedzy, ile przepil, ile mu zostalo) przepijal pieniadze nie wynika
jeszcze, ze zaciagal kredyty, a tym bardziej jakoby ewentualnych zaciagnietych zobowiazan nie splacal, czy tym
bardziej jakoby to byly kredyty rzedu kilkudziesieciu tysiecy zlotych. Przyjecia zaistnienia bledu prawnie doniostego
nie moze tez wyklucza¢ fakt, ze wnioskodawczyni nie odrzucila spadku ,na wszelki wypadek”, czyli jak to postulowal
pelnomocnik funduszu (...) nie odrzucila go, wzglednie nie przyjela z dobrodziejstwem inwentarza ,,z ostroznoéci
procesowej". Wykladnia ww. przepisow o bledzie nie daje podstaw do stawiania spadkobiercy az tak rygorystycznych
wymogbéw. Wymaga od niego aby niewiedza o dlugach nie byla wynikiem niedolozenia nalezytej starannosci przy
ustalaniu skladu spadku, a nie 100% pewnoSci co do tego, ze spadek nie jest w kontek$cie podniesionego w apelacji
zarzutu naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 6 k.c., art. 23381 k.p.c., 229 k.p.c., 230 k.p.c., 231 k.p.c.

W pi$mie z dnia 23 maja 2016r. wnioskodawczyni o§wiadczyla, ze uzupelnia apelacje w ten sposéb, ze dodatkowo
zaskarzonemu postanowieniu zarzuca:

1. w kontekécie podniesionego w apelacji zarzutu naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 6 k.c., art.
23381 k.p.c.,, 229 k.p.c., 230 k.p.c., 231 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze pismo funduszu B. zostalo zwrécone (k. (...)
akt), tym samym jedyny uczestnik tego postepowania, ktéry kwestionowal zadanie wniosku to funduszu FUTURE,
przy czym podmiot ten z ustalen faktycznych kwestionowal wylacznie to, ze wnioskodawczym nie dowiedziala
sie o dlugach ojca od samego ojca, wskazujgc na zamieszkiwanie w jednym mieszkaniu, a p6zniej w jednym
mie$cie. Dodatkowo, w kontekscie zasad doswiadczenia zyciowego, na jakie powolal sie Sad, tj. tego jakoby
»~doswiadczenie zyciowe pokazywalo, ze czesto w rodzinie dotknietej problemem alkoholizmu, mimo trudnej sytuacji,
czlonkowie najblizszej rodziny czuwaja nad osoba naduzywajaca alkoholu i maja wiedze co sie z nia dzieje" (s.
14 uzasadnienia) wnioskodawczyni wskazala, ze z zalaczonych do akt sprawy dowoddéw ze sprawy II K 1221/96
wynika, ze wnioskodawczym, jej matka i rodzenstwo wiele lat zyli w strachu przed ojcem. Z zawnioskowanych (w
pkt 14, s. 3 wniosku wszczynajacego to postepowanie) dowodbéw ze sprawy I Ns 1668/11 wynika, ze to rodzina - ta
sama, ktéra wedlug Sadu Rejonowego czuwala i utrzymywatla kontakt z W. P. (1) - doprowadzila do przymusowego
opuszczenia przez niego dotychczas wspolnie zajmowanego lokalu, z uwagi na wieloletnie stosowanie przemocy (w
trybie ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie), a akty przemocy nie mialy charakteru jednorazowego, a
wrecz przeciwnie. W takim stanie rzeczy unika sie kontaktu ze sprawca przemocy i nie ma sie wiedzy o sytuacji
sprawcy przemocy, ewentualnych dlugach, a nawet wysokosci jego emerytury, a tym samym tez po$rednio ewentualnej
zdolnoéci kredytowej sprawcy przemocy w rodzinie. Dowod6w z pkt 14 wniosku sad nie przeprowadzil i nie poczynit
w oparciu o te dowody zadnych ustalen faktycznych (jednocze$nie nie wydal postanowienia o oddaleniu tego wniosku
dowodowego), dlatego niniejszym zarzucam dodatkowo naruszenie art. 227 k.p.c. Odnoénie zeznan L. W. (2) - sad
w sposob wybidrezy dokonal ich oceny, tj. pominal milczeniem stwierdzenie Swiadka, ze wnioskodawczyni - przed
zlozeniem wniosku inicjujacego niniejsza sprawe, odebraniu wezwania do zaplaty - méwila swiadkowi, ze nie miala
wczesniej wiedzy o dlugach ojca, a takze i to, ze ten $wiadek (mieszkajacy przy ul. (...) od 2012r.) zeznal, iz nie
widzial tam nigdy W. P. (1). Dodatkowo sad nadmierne znaczenie nadal faktowi, ze matka wnioskodawczyni - po



powzieciu informacji o poszukiwaniu W. P. (1) przez Policje - byta przy nim w szpitalu, pamieta¢ bowiem trzeba,
ze byla to sytuacja nadzwyczajna, tzn. W. P. (1) wowczas byl zupelnie bezbronny, a wiec nie mogl uczynié¢ matce
wnioskodawczyni zadnej krzywdy i byl na lozu $mierci. Sad w spos6b dowolny przyjal jakoby wiedze o dlugach
ojca wnioskodawczyni mogla - w otwartym terminie do odrzucenia spadku - powzia¢ od listonosza/sasiada albo
pozostalych czlonkéw rodziny. Brak podstaw dowodowych gdy wzia¢ pod uwage porywczosé W. P. jakoby sasiad
czy listonosz czytal korespondencje W. P. lub jakakolwiek na dzien $émierci W. P. miat i zachowal, wzglednie aby
byl gotoéw przekazac ja wnioskodawezyni, okoliczno$ci takich uczestnicy tego postepowania nawet nie podnosili. Co
do rodziny - sad slusznie stwierdzil, ze W. P. (1) ,nie utrzymywatl relacji rodzinnych z pozostalymi lokatorami" (k.5
uzasadnienia), przy wzieciu pod uwage stosowania ww. przemocy, znecaniu sie, braku kontaktu nalezalo jednak tez
przyjac, ze rodzina dlugo, w tym w ciagu 6 m-cy od dowiedzenia sie przez wnioskodawczynie o émierci W. P. nie miala
wiedzy o jego dlugach, co zreszta potwierdzili milczaco bracia wnioskodawczyni. Jedyne rzeczywiste (a nie przyjete
przez sad - czysto hipotetyczne) zrédlo tej wiedzy to wezwanie do zaplaty, pierwsze takie wezwanie od podajacego
sie za wierzyciela funduszu wnioskodawczyni odebrala w czerwcu 2015r., po ktérym niezwlocznie zweryfikowata
twierdzenia tego funduszu w SR w Lublinie i wszczela niniejsze postepowanie;

2. w kontekscie podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 101982 k.p.c. w zw. z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 kodeksu
cywilnego wskaza¢ nalezy, ze w otwartym terminie do odrzucenia spadku wnioskodawczyni nie miala nawet skad
dowiedzie¢ sie o dlugach. sad I instancji w uzasadnienia skarzonego postanowienia sam wskazal, ze W. P. ,nie
utrzymywal relacji rodzinnych z pozostalymi lokatorami" (k. 5 uzasadnienia), co poSrednio wesp6l z wnioskami
plynacymi z dowodow ze sprawy II K 1221/96 i I Ns 1668/11 - uzasadnia wniosek, ze osoby te nie mialy wiedzy o
dlugach;

3. naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 32882 k.p.c. poprzez zawarcie w uzasadnianiu wzajemnie sprzecznych
ustalen, tj. z jednej strony wskazanie, ze ,I. B. zalozyla, Ze ojciec nie ma ani zadnych skladnikéw majatkowych, ani
dlugow" (k. 7 uzasadnienia), a z drugiej strony, ze nie wykazala, ze nie miala wiedzy co do stanu majatkowego ojca w
chwili jego $mierci i jakoby taka wiedze miala (s. 12 i 14 uzasadnienia); nie sposéb moéwic o zakladaniu nieistnienia
dtugéw i wiedzy o tych dlugach jednocze$nie. Ponadto, brak ustalen faktycznych dotyczgcych przyczyn przymusowego
opuszczenia w 2012r. przez W. P. (1) lokalu przy ul. (...) (przemoc wobec rodziny) i tego jaka to byla przemoc i wobec
kogo;

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu jakoby wnioskodawczyni w okresie przed uplywem
terminu 6 miesiecy od dowiedzenia sie o $§mierci ojca wiedziala o stanie majatkowym, w tym dlugach ojca i wiedzy
tej nie powziela dopiero z wezwania z czerwca 2015r., przy odmiennych wnioskach plyngcych z przesluchania
wnioskodawcezyni, L. W., zasadach do$§wiadczenia zyciowego w zestawieniu z dowodami ze sprawy II K 1221/96 i I
Ns 1668/11.

Uczestnik postepowania (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wniost
o oddalenie apelacji wnioskodawczyni oraz o zasadzenie od niej kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska uczestnik postepowania o$wiadczyl, ze podniesione przez pelnomocnika
wnioskodawczyni zarzuty sa nietrafne, a podniesiona w apelacji argumentacja stanowi zdaniem uczestnika
nieprzekonywujaca i nic nie wnoszaca do sprawy polemike z ustaleniami Sadu Rejonowego. Apelacja nie zawiera
rowniez zadnych nowych wniosko6w dowodowych, ktére moglyby zmieni¢ ocene dotychczas zgromadzonego materiatu
dowodowego. Uczestnik podziela ustalenia Sadu I instancji poczynione w sprawie oraz oparte na nich rozstrzygniecie.
W apelacji pelmomocnik wnioskodawezyni podnosi w pierwszej kolejnoéci, ze Sad I instancji naruszyl art. 1019
kodeksu postepowania cywilnego poprzez nieodebranie od wnioskodawczyni o$wiadczenia o uchyleniu sie od
skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po W. P. (1). Pelnomocnik
wnioskodawczyni powolal sie w ww. zarzucie na bledny przepis prawa - do o§wiadczen o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych odnosi sie art. 1019 kodeksu cywilnego, a nie powolany przez pelnomocnika wnioskodawczyni art. 1019
kodeksu postepowania cywilnego. W zwiazku z powyzszym, przedmiotowy zarzut jest caltkowicie bezzasadny. Powod



nie podziela rowniez zarzutdw naruszenia przepisOw prawa procesowego, tj. art. 6 k.c. w zwiazku z art. 233 § 1 k.p.c.,
229 k.p.c., 230 k.p.c., 231 k.p.c., poprzez dowolng ocene materialu dowodowego, poczynienie ustalen sprzecznych z
zasadami do§wiadczenia zyciowego i stanowiskiem uczestnikow postepowania oraz blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu jakoby wnioskodawczyni przed uplywem terminu 6 miesiecy od dowiedzenia sie o §mierci ojca
miala podstawy do podejrzen, ze spadek obcigzaly dtugi badz realng mozliwo$¢ dowiedzenia sie o tym, ze ojciec mial
dlugi. Uczestnik popiera argumentacje Sadu I instancji, iz skoro spadkodawca by} osobg naduzywajaca alkoholu to
spadkobierca winien sie spodziewaé, ze taka osoba na dzien swojej $mierci ma dlugi, ktore zaciaggala miedzy innymi
na zakup alkoholu i nieodrzucenie spadku w takiej sytuacji winno by¢ traktowane jako lekkomy$lno$¢ (brak nalezytej
staranno$ci), a nie prawnie doniosly blad.

Uczestnik postepowania B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wniost
o oddalenie apelacji wnioskodawczyni oraz o zasadzenie od niej kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska uczestnik postepowania o$wiadczyl, ze zarzuty podniesione w apelacji nie
znajduja zadnego oparcia w zebranym materiale dowodowym do akt niniejszej sprawy, jak i w obowiazujacych
przepisach prawa. Pozwany polemizuje z ustaleniami sadu, ktére nalezy uznaé¢ za prawidlowe. Wnioskodawca nie
wykazal, aby - zachowujac nalezyta staranno$¢ osoby powotanej do spadku z mocy ustawy - podjal probe ustalenia
skladu majatku zmarlego, w tym jego dtugéw i wierzycieli. Na wnioskodawcy, jako stronie twierdzgcej zgodnie z art.
6 KC oraz 232 KPC spoczywa ciezar wskazania dowodu dla stwierdzenia faktow, z ktoérych wnioskodawcy wywodza
skutki prawne - wnioskodawcy tymczasem nie przedlozyli jakiegokolwiek dowodu na podnoszone okolicznosci. Jak
podkresla sie w doktrynie i orzecznictwie, to na potencjalnych spadkobiercach spoczywa obowigzek ustalenia skltadu
ewentualnego spadku, a podjeta w tym wzgledzie decyzja winna opierac sie powyzsze, z zachowaniem nalezytej
staranno$ci. Wnioskodawcom nie mozna w przedmiotowej sprawie przypisaé¢ zachowania tego stopnia starannosci,
a zlozenie wniosku traktowaé nalezy wylacznie jako préobe sanowania niekorzystnych - w ocenie wnioskodawcow
- decyzji, czy raczej jej braku. Na gruncie niniejszej sprawy brak jest podstaw do stwierdzenia, iz wnioskodawcy
dzialali pod wplywem btedu. Zgodnie z art. 72 § 2 przepiséw ogdlnych prawa cywilnego, mozliwosé powolania sie
na blad co do treéci czynno$ci prawnych ograniczona jest w art. 84 § 2 k.c. do bledu istotnego, tj. uzasadniajacego
przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dziatal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie,
nie zlozylby o$§wiadczenia tej treSci. Konieczne jest wiec laczne spelnienie dwoch przestanek - blad musi byé co do
tresci czynnoéci prawnej, czyli mylnym wyobrazeniem okoliczno$ci, ktore wedlug tre$ci o§wiadczenia woli, ustalonych
zwyczajow oraz zasad wspolzycia spolecznego powinny byé uwazane za nalezace do tejze tresci oraz blad musi byc
istotny subiektywnie oraz obiektywnie. Subiektywno$¢ dotyczy sytuacji, gdy u konkretnej osoby, w konkretnej sytuacji
wywolany zostal stan mylnego wyobrazenia o rzeczywistoSci, obiektywno$¢ za$ zaklada, iz zaden rozsadny czlowiek
znajacy prawdziwy stan rzeczy nie zlozylby oswiadczenia woli takiej tre$ci, w ktorej zostalo zlozone lub nie zostalo.
Uczestnik podtrzymuje swoje dotychczasowe stanowisko przedstawione w toczacym sie postepowaniu i w pelni
podziela stanowisko Sadu I instancji wyrazone w zaskarzonym postanowieniu, uznajac, iz zostal on wydany z w oparciu
o powszechnie obowiazujace przepisy prawa. Na etapie wyrokowania Sad dokonal logicznej i spojnej oceny calosci
materialu dowodowego

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:

Apelacja wnioskodawczyni nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé jednak nalezy, ze trafny byl jedynie zarzut apelacji, iz Sad I instancji blednie
odmowil odebrania od niej o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia w ustawowym terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po W. P. (1). W tym zakresie Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony m.in. w postanowieniu z dnia 04 kwietnia 2014r. (II CSK 410/13, LEX nr 1491256), iz "wszczecie
postepowania o uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku inicjuje
— zgodnie z ogblng regula — zlozenie wniosku (art. 506 k.p.c.). Postepowanie to toczy sie przed sadem spadku
(art. 628 k.p.c.) i ma na celu realizacje materialnoprawnej regulacji art. 1019 k.p.c. Celem tego postepowania



jest wiec uchylenie sie przez wnioskodawce od skutkdéw prawnych oéwiadczenia w sprawie przyjecia spadku, co
— jak wiadomo - zaklada zlozenie przez wnioskodawce przed sadem oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia co do przyjecia spadku wraz z o§wiadczeniem, czy i ewentualnie jak spadek przyjmuje, a
takze zatwierdzenie przez sad uchylenia sie przez wnioskodawce od skutkéw prawnych wadliwego o§wiadczenia o
przyjeciu lub o odrzuceniu spadku". W cytowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, iz nieodebranie przez sad od
wnioskodawcy o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia spadkowego skutkuje uznaniem,
iz doszlo do nierozpoznania istoty sprawy. Jednoczes$nie jednak Sad Najwyzszy wskazal, ze sad odwolawczy jest
uprawniony do naprawienia tego uchybienia na etapie postepowania apelacyjnego. Wnioskodawczyni na rozprawie
w dniu 05 czerwca 2017r. podtrzymala wole zlozenia przedmiotowego o$wiadczenia i w zwigzku z tym Sad Okregowy
odebral od niej o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkdéw prawnych niezlozenia w ustawowym terminie o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku po W. P. (1). Tym samym nieodebranie tego o§wiadczenia przez Sad I instancji nie mogto mie¢
wiec juz znaczenia dla mozliwo$ci merytorycznej oceny prawidlowo$ci zaskarzonego postanowienia.

Zdaniem Sadu Okregowego ustalenia i ocena stanu faktycznego zawarta w orzeczeniu Sadu I instancji, jak réwniez
dokonana przez ten Sad wykladnia zastosowanych przepisow prawa, byly wlasciwe i nie budza jakichkolwiek
zastrzezen Sadu Odwolawczego. W zwigzku z tym Sad Okregowy w pelni akceptuje stanowisko wyrazone przez Sad
Rejonowy i przyjmuje je za wlasne, czynigc je jednocze$nie integralng cze$cia ponizszych rozwazan. W szczegolnosci
trafnie Sad I instancji wskazal, ze wnioskodawczyni w niniejszej sprawie nie wykazala spelnienia przeslanek
warunkujacym mozliwo$¢ uwzglednienia wniosku o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia w ustawowym
terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Niewatpliwie wnioskodawczyni powinna wykazaé w niniejszej sprawie,
ze pozostawala w bledzie, co do przedmiotu spadku. Niewatpliwie wnioskodawczyni przedlozyla w sprawie bardzo
skromny material dowodowy, ktéry nie pozwalal na potwierdzenie stanowiska wnioskodawczyni, ze nie wiedziata
o dlugach ojca. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze wnioskodawczyni nie wniosta o przestuchanie czlonkow swojej
rodziny. W szczego6lnosci zeznania matki i braci wnioskodawczyni mialyby tu istotne znaczenie dla oceny tego czy
wnioskodawczyni wiedziala o dlugach spadkodawcy i czy przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie o nich
dowiedzie¢. Zaniechanie inicjatywy dowodowej w tym zakresie musialo wywolaé negatywne skutki procesowe w
niniejszej sprawie, gdyz przed Sadem I instancji ustalone zostaly okoliczno$ci podwazajace wiarygodno$c twierdzen
wnioskodawczyni. Wskazaé tu nalezy przede wszystkim na fakt zlozenia o$wiadczenia o odrzuceni spadku przez
matke wnioskodawczyni, jak roéwniez to ze matka wnioskodawczyni przebywala przy spadkodawcy w szpitalu
bezposrednio przed jego $miercia. OkolicznoSci te, majac na wzgledzie rowniez zasady doswiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania, co najmniej poddaja w watpliwo$¢ twierdzenia wnioskodawczyni o braku jej wiedzy
o zobowigzaniach ojca i nieutrzymywaniu ze spadkodawcg kontaktéw przez wnioskodawczynie i innych czlonkow
jej rodziny. Przesluchanie matki wnioskodawczyni, braci wnioskodawczyni i ewentualne innych czlonkéw rodziny
mogloby doprowadzié¢ do wyeliminowanie tych watpliwosci.

Skarzaca w apelacji podniosta zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisow dotyczacych postepowania
dowodowego 1j. art. 6 ke, art. 23381 kpc, 229 kpc, 230 kpc, 231 kpc. Zawarte w apelacji uzasadnienie tego zarzutu nie
daje jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze Sad Rejonowy naruszyt jakikolwiek ze wskazanych przepiséw. Stosownie
do tresci art. 6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zauwazy¢
nalezy, ze Sad Rejonowy stusznie przyjal, ze zgodnie w tym przepisem to wnioskodawczyni powinna wykazaé, ze
spelnione zostaly przeslanki warunkujace uwzglednienie jej wniosku. Sad I instancji trafnie uznal, ze zaoferowane
przez wnioskodawczynie dowody nie byly wystarczajace do uznania jej twierdzen za nalezycie wykazane. Zgodnie z art.
233 § 1 kpc sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia
przez sad swobodnej oceny dowodow mozliwe jest wylacznie wowczas, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranym materialem dowodowym lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo -
skutkowych. Sad podziela w pelni poglad Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wyrazony w wyroku z dnia 19 czerwca
2008r. (I ACa 180/08, LEX nr 468598), ze jezeli z okreS§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow



i musi sie ostaé¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysuna¢ wnioski
odmienne. Skuteczno§¢ podniesionego przez skarzacego zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow
uzalezniona jest wykazanie wadliwoS$ci postepowania sadu w zakresie oceny dowodoéw. W ocenie Sadu Okregowego
dokonana przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego nie nosi cech dowolnoéci. Sad Rejonowy dokonat
bowiem wszechstronnej analizy zgromadzonego materiatu dowodowego, a wnioski wyprowadzone na jej podstawie
byly prawidlowe. Art. 229 kpc stanowi, ze nie wymagaja réwniez dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez
strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Zgodnie z art. 230 kpc gdy strona nie wypowie sie co do
twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane.
Stosownie do tresci art. 231 kpc sad moze uzna¢ za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzié¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne). W ocenie Sadu
Okregowego Sad I instancji nie dopuscil sie obrazy przepisow art. 229, 230 i 231 kpe. W szczego6lnoSci za catkowicie
chybione uznaé nalezy stanowisko apelujacej, ze Sad Rejonowy blednie dokonal ustalen faktycznych niezgodnych
z twierdzeniami wnioskodawczyni, ktére nie byly kwestionowane przez uczestnikdw postepowania. Podkreslenia
w pierwszej kolejnoéci wymaga, ze zgodnie z art. 230 kpe uznanie okreslonych faktéw za przyznane, z uwagi na
milczenie strony przeciwnej w tym zakresie, jest uprawnieniem sadu, a nie obowigzkiem. Dodatkowo przepis ten
wskazuje, ze skorzystanie z tego uprawnienie powinno mie¢ zwigzek z wynikiem calej rozprawy. Zauwazy¢ réwniez
nalezy, ze uczestnik postepowanie (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. kwestionowala zasadno$¢ wniosku, co dodatkowo obligowalo wnioskodawczynie do przedstawienia materiatu
dowodowego potwierdzajacych powotane we wniosku okolicznoéci. Istotnym w tym zakresie jest rowniez to, ze
niniejsza sprawa byla rozpoznawana w postepowaniu nieprocesowym, gdzie powolane powyzej przepisy znajduja
tylko odpowiednie zastosowanie. Wigze sie to ze specyfika tego rodzaju postepowania, w ktérym co do zasady nie
mozna moéwic o przeciwstawnych stronach postepowania pozostajacych w sporze, jak réwniez wiekszy jest zakres
mozliwo$ci, a niekiedy nawet obowiazku, dzialania przez sad z urzedu. Sprawa o zatwierdzenie o$wiadczenia o
uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia spadkowego jest sprawa spadkowa, w takiej za$ sprawie na sadzie
spoczywa obowigzek ustalenia okolicznosci majacych znaczenie prawne dla ustalenia kregu spadkobiercow i sposobu
dziedziczenia. Przekladajac te uwagi na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze sad mial obowiazek dokonywania
weryfikacji zasadno$ci wniosku, w kontekscie zaoferowanego mu przez wnioskodawczynie materialu dowodowego,
niezaleznie od aktywno$ci poszczeg6élnych uczestnikow. Sad w zakresie okoliczno$ci warunkujacych uwzglednienie
wniosku nie mdg} oprze¢ sie jedynie na tym, ze te okoliczno$ci nie byly kwestionowane przez uczestnikoéw. Calkowicie
nieuprawniony jest za§ odwolywanie sie do milczacego potwierdzenia twierdzen wnioskodawczyni przez jej braci,
bedacych uczestnikami postepowania. Sad Okregowy nie znalazl réwniez podstaw do uznania, ze Sad Rejonowy
naruszyl zasade domniemania faktycznego. W tym wypadku réwniez nalezy podkre§li¢, ze skorzystanie z takiego
domniemania jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem sadu. Skarzaca skutecznie nie wykazala, aby Sad I instancji
dokonal w ten sposob jaki§ blednych ustalen lub nie dokonat takich, ktérych powinien. Z uwagi na powyzsze
nalezy uznaé zarzuty apelacji, dotyczace nieprawidlowego ustalenia stanu faktycznego, za golostowna polemike z
ustaleniami Sadu I instancji. Ponownego podkreslenia wymaga, ze nieuprawnionym jest powolywanie sie przez
wnioskodawczynie na bledy w ustaleniach faktycznych w tym zakresie, w jakim nie zaoferowata sadowi praktycznie
zadnego materialu dowodowego. W szczegolnosci dotyczy to okoliczno$ci zwiazanych z matka wnioskodawcezyni.
Bezzasadnym jest powolywanie sie w apelacji na stowa matki, jej stan wiedzy o dtugach spadkodawcy, charakterze jej
relacji ze spadkodawca bezposrednio przed jego $§miercia w sytuacji, gdy wnioskodawczyni nie wniosla o przestuchanie
w sprawie swojej matki na te okoliczno$ci. Nieuprawnionym jest wyprowadzanie wniosku o braku wiedzy matki
wnioskodawczyni o dlugach spadkodawcy z daty zlozenia przez nig o$wiadczenia o odrzuceniu spadku. Wprost
przeciwnie, z tego faktu mozna domniemywac, ze matka wnioskodawczyni posiadala takg wiedze, skoro zdecydowala
sie na zlozenie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku. Zdaniem Sadu Okregowego za chybiong uznaé nalezy polemike
apelujacej w zakresie tego, jakie znaczenie powinno by¢ nadane w sprawie okoliczno$ci naduzywania alkoholu przez
spadkodawce. W tym zakresie stanowisko Sadu I instancji jest logiczne i, wbrew twierdzeniom apelacji, rowniez
zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Probujac podwazy¢ prawidlowos$é stanowiska Sadu Rejonowego kolejny
raz wnioskodawczyni odwolywala sie jedynie do tresci swoich zeznan, ktére w sprawie nie byly poparte zadnym innym,
obiektywnym materialem dowodowym. Jako irracjonalne uznaé przy tym nalezy stanowisko wnioskodawczyni, ze
mogla zakladaé, iz zadna instytucja nie udzieli spadkodawcy kredytu lub pozyczki. Nie mozna podzieli¢ pogladu



skarzacej, iz Sad dokonat niewystarczajacych ustalen na podstawie akt sprawy karnej oraz akt sprawy o zobowiazanie
sprawcy przemocy do opuszczenia lokalu. W tym miejscu wskazaé nalezy, ze nieuprawnionym byloby dokonywanie
ustalen na podstawie zeznan 0s6b przestuchanych w tych sprawach. Protokoly zeznan z innych postepowan nie mogly
bowiem zastepi¢ dowodu z zeznan Swiadkoéw w niniejszej sprawie. W zwiazku z tym bezzasadnym jest wyprowadzanie
przez apelujaca z akt tych postepowan wnioskow o relacjach pomiedzy spadkodawca a czlonkami jego rodziny.
Niewatpliwie fakt prowadzenia tego rodzaju spraw nie zwalnial wnioskodawczyni z obowiazku przedstawienia
materialu dowodowego pozwalajacego na ustalenie charakteru relacji pomiedzy spadkodawca a wnioskodawczynia
bezposrednio przed $miercia spadkodawcy. Wnioskodawczyni zaniechata za$ jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej
w tym zakresie, chociaz w sprawie ustalone zostaly okolicznoSci, ktére podwazaly jej twierdzenia o braku kontaktu
jej i rodziny ze spadkodawca np. kwestia obecno$ci matki wnioskodawczyni przy spadkodawcy w szpitalu. Skarzaca
podwazajac znaczenie tej okolicznoéci, jak w wielu innych miejscach apelacji, odwoluje sie jedynie do swoich
twierdzen i ocen. Te same uwagi zachowujg aktualno$¢ w zakresie podwazania w apelacji stanowiska Sad I instancji,
co do niewykazania przez wnioskodawczynie nalezytej starannos$ci w ustalaniu skladu spadku juz po émierci
spadkodawcy. Podkre$lenia wymaga, ze sad ten prawidlowo wskazal konkretne zaniechania wnioskodawczyni,
ktére Swiadeza o braku po jej stronie nalezytej staranno$ci. Wbhrew stanowisku wnioskodawczyni Sad Rejonowy w
sposob wlaéciwy dokonal analizy zeznan $wiadka L. W. (2). Sad ten prawidlowo uznal, ze zeznania tego $wiadka
nie mogly mieé istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz nie posiadala ona zadnej wiedzy o relacjach
wnioskodawczyni ze spadkodawcy, a wiedze o stanie SwiadomoSci spadkodawczyni w zakresie dlugéw spadkowych
opierala wylacznie na przekazie wnioskodawczyni. Zeznania tego $wiadka nie mogly wiec stanowi¢ podstawy do
ustalenia, ze wnioskodawczyni nie wiedziala o dlugach spadkowych i nie mogla sie o nich dowiedzieé przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci, w sytuacji gdy wnioskodawczyni nie wniosla o przestuchanie oséb majacych niewatpliwie
szersza i bezpoSrednia wiedze w tym zakresie tj. czlonkdéw swojej rodziny. Sad Okregowy nie podziela rowniez
zapatrywania wnioskodawczyni o sprzeczno$ci w ustaleniach faktycznych Sadu I instancji. Formulujac ten zarzut
wnioskodawczyni dokonala jedynie wybiorczej analizy uzasadnienie zaskarzonego postanowienia. Podkresli¢ nalezy,
ze z treSci tego uzasadnienia wynika, ze Sad I instancji w pierwszej kolejnosci stwierdzil, iz wnioskodawczyni nie
przedlozyla materialu dowodowego, ktéry pozwolilby na ustalenie, ze znajdowala sie ona w bledzie, co do przedmiotu
spadku. Z drugiej za$ strony dokonal analizy tego czy wnioskodawczyni zachowala nalezyta staranno$¢ w zakresie
ustalenia czy w sklad spadku wchodza dlugi spadkowe. Tej oceny Sad Rejonowy dokonywal rowniez przez pryzmat
twierdzen samej wnioskodawczyni. Z lektury uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika jednoznacznie, ze
intencja Sadu I instancji bylo wykazanie, ze nawet w oparciu o okoliczno$ci wynikajace z zeznan wnioskodawczyni
mozna wyprowadzi¢ wniosek o braku po jej stronie nalezytej starannoéci w zakresie ustalenia tego co wchodzi w sklad
spadku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze prawidlowo w zaskarzonym postanowieniu wniosek zostal
oddalony. Dlatego, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje wnioskodawczyni jako bezzasadng.

Orzekajac o kosztach postepowania w punkcie 2 postanowienia Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze pomimo
oddalenia apelacji zastosowanie powinna znalez¢ ogblna zasada wynikajaca z art. 520 § 1 kpc, Ze kazdy z uczestnikow
postepowania ponosi koszty zwiazane ze swoim udzialem w sprawie. Za takim rozstrzygnieciem przemawialy
rowniez wzgledy stlusznoéci. Niewatpliwie rozstrzygniecie niniejszej sprawy wiaze sie z daleko idacymi negatywnymi
konsekwencjami, moze wiazaé sie tym zwlaszcza konieczno$¢ uregulowania znacznych dlugdéw spadkowych. Wskazaé
roéwniez nalezy, ze uczestnicy postepowania w odpowiedziach na apelacje wnioskodawczyni ograniczyli sie jedynie
do odwolania sie do ustalen Sadu I instancji, nie odnoszac sie wyczerpujaco do zarzutéw podniesionych w apelacji
wnioskodawczyni.
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