Sygn. akt IT Ca 944/15
POSTANOWIENIE
Dnia 11 sierpnia 2015 1.
Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)
Sedziowie: SO Malgorzata Grzesik
SO Agnieszka Tarasiuk — Tkaczuk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w dniu 11 sierpnia 2015 r. w Szczecinie

sprawy z wniosku Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie P. M.
dzialajacego w imieniu i na rzecz wierzyciela (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoSciag w S.

przy udziale (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoécig w S., B. K. (1)
o wpis wzmianki o przylaczeniu sie do toczacej sie egzekucji

na skutek apelacji (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. od wpisu dokonanego przez Sad Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie w dniu 5 maja 2015 r., sygn. akt Dz. Kw 1078/15, KW nr (...)

postanawia:

I. oddala apelacje;

II. ustala, ze uczestnicy ponoszq koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt IT Ca 944/15

UZASADNIENIE

Wpisem z dnia 5 maja 2015 roku w dziale III ksiegi wieczystej nr (...), Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd
w Szczecinie dokonal wzmianki o przylaczeniu sie wierzyciela (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. do
toczacej sie egzekucji z nieruchomosci w sprawie Km 1369/14. Wpisu dokonano na podstawie wezwania B. K. (2) do
zaplaty naleznoéci z dnia 20 lutego 2015 .

Apelacje od powyzszego wpisu wniost uczestnik (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia w S. zaskarzajac go w
calosci.

Skarzacy wpisowi temu zarzucit naruszenie prawa procesowego, a to art. 6268 § 2 k.p.c. oraz art. 626° k.p.c. poprzez
dokonanie wpisu w sytuacji, gdy istniala przeszkoda do jego dokonania, albowiem tytul wykonawczy uprawniajacy
wnioskodawce do egzekucji utracil moc, przy czym te okoliczno$¢ Sad mogt ustali¢ dokonujac badania akt ksiegi

wieczystej, do czego obliguje Sad przepis art. 626° § 2 k.p.c.

Wskazujac na powyzszy zarzut uczestnik wniost o uchylenie zaskarzonego wpisu i oddalenie wniosku o wpis.



Apelujacy powolujac sie na tres$c art. 626% § 2 k.p.c. podniésl, iz Sad w niniejszej sprawie nie zbadal tresci ksiegi
wieczystej. W aktach ksiegi, znajduje sie bowiem pismo uczestnika z dnia 20 marca 2015 r., z ktérego wynika, ze tytul
wykonawczy bedgcy podstawg egzekucji, na dzien dokonywania wpisu juz nie istnial, albowiem postanowieniem z
dnia 6 marca 2015 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie zawiesil rygor natychmiastowej wykonalnoSci,
nadany wyrokowi zaocznemu z dnia 23 wrze$nia 2014 r. Zgodnie z art. 924 § 1 k.p.c., jednocze$nie z wyslaniem
dtuznikowi wezwania komornik przesyta do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie
w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru dokumentéw. Rozporzadzenie,
ktére stanowilo obowiazek komornika dolaczenia wezwania do zaplaty, utracilo moc w zwigzku z uchyleniem art.
772 k.p.c. Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., III CZP 15/09 przesadzila, ze przepis art. 924
k.p.c. nie stanowi samodzielnej podstawy wpisu w ksiedze wieczystej wzmianki o wszczeciu egzekucji. Zgodnie
z uzasadnieniem tej uchwaly, przepis ten naklada na komornika obowiazek polegajacy na tym, ze jego dzialania
maja doprowadzi¢ do dokonania w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji. Zatem, komornik ma podjaé
takie dzialania, ktére wykaza, ze istnieje podstawa do dokonania wpisu do ksiegi wieczystej wzmianki o egzekucji.
Apelujacy wskazal, iz nawet gdyby przyja¢, ze wystarczajacym dla dokonania wpisu wzmianki do ksiegi wieczystej,
jest dolgczenie wezwania do zaplaty, skierowanego do dtuznika, nie oznacza to mozliwosci dokonania wpisu, ktory
juz na dzien dokonywania, jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym. Dlatego tez art. 626° § 2 k.p.c. zawiera
dyspozycje badania réwniez treSci ksiegi wieczystej. Odmienne zapatrywanie prowadziloby do ograniczenia roli sagdu
w tym postepowaniu wylacznie do ewidencjonowania czynnoéci i zdarzen prawnych, gdy tymczasem funkcja ksiag
wieczystych wyznaczana jest przez prawne gwarancje prawidlowosci dokonywanych wpiséw i wynikajgce z ustawy
skutki tych wpisow. Apelujacy wskazal tez, iz do akt sktada ponownie kopie postanowienia Sadu uchylajacego rygor
natychmiastowej wykonalno$ci nadany wyrokowi zaocznemu. Skarzacy wskazal, iz zgodnie z postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2014 r., IT CSK 54/14, przy ocenie kognicji sadu wieczystoksiegowego nalezy miec
na wzgledzie, czy zlozone w postepowaniu apelacyjnym dokumenty zmierzaja do wykazania zasadnos$ci wniosku o
wpis, a wiec mialyby stanowi¢ podstawe wpisu, czy tez wskazuja na istnienie przeszkody do dokonania wpisu. W
tym drugim przypadku zlozenie dokumenté6w nie jest wylaczone i powinny one by¢ przedmiotem badania przez sad
drugiej instancji. Uczestnik powola sie rowniez na tre§¢ postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2006 r.,
IV CK 361/05, zgodnie z ktorym, podstawa zadania oddalenia wniosku o wpis hipoteki do ksiegi wieczystej moze
by¢ kserokopia dokumentu urzedowego (308 § 1 k.p.c.). W postanowieniu tym Sad Najwyzszy trafnie wywiodl,
ze ,Brak jest podstaw do uznania, ze takie same zasady i ograniczenia dowodowe jakie obowiazuja przy ocenie
dokumentoéw stanowiacych podstawe wpisu do ksiegi wieczystej, obowiazujg tez w odniesieniu do dokumentéw
majacych stanowié¢ podstawe do oddalenia wniosku o wpis”. W ocenie apelujacego nie ma zadnych watpliwoéci, ze
przeszkoda do dokonania wpisu wzmianki o toczacej sie egzekucji z nieruchomoSci, jest utrata mocy przez tytul
wykonawczy, stanowiacy podstawe egzekucji.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniodst o jej oddalenie oraz o zasadzenie od apelujacego uczestnika na jego
rzecz kosztéw postepowania sadowego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie bezzasadna.

Przepis art. 626° § 2 k.p.c. okreéla kognicje sadu pierwszej instancji przy dokonywaniu wpisu i sadu apelacyjnego przy
rozpoznawaniu apelacji od wpisu. Zgodnie z jego treScia, rozpoznajac wniosek o wpis sad bada jedynie tres¢ wniosku,
tres$é i forme dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej, przy czym w ramach kognicji sadow
wieczystoksiegowych mieSci sie rowniez badanie i kontrola czynnoéci stanowiacej podstawe wpisu pod wzgladem jej
skutecznoS$ci materialnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1963 r., OSN 11/64, poz. 36, z dnia 21
kwietnia 2005 r., III CK 446/04 nie publ.). Zakres kognicji sadu rozpoznajacego wniosek wyznacza takze rola ksiag
wieczystych, w tym w szczegblno$ci prawne gwarancje prawidlowo$ci dokonywanych wpiséw i ich skutki, a badajaca i



orzekajaca rola sagdu w takim postepowaniu stuzy realizacji rzadzacych nim zasad (postanowienia Sagdu Najwyzszego z
dnia 2 lipca 2004 r., IT CK 265/04, ,,Izba Cywilna” 2005, nr 2, s. 50 i z dnia 11 sierpnia 2004 r., II CK 11/04, nie publ.).

Z treSci cytowanego wyzej przepisu wynika, iz kognicja sadu wieczystoksiegowego jest ograniczona wylacznie do
badania treSci wniosku oraz tresci i formy dolaczonych don dokumentéw. Co warte podkreslenia, tak zakre$lona
kognicja sadu odnosi sie takze do sadu drugiej instancji rozpoznajacego apelacje od wpisu (por. postanowienie SN
z dnia 27 kwietnia 2001 r., III CKN 354/00, OSNC 2001, nr 12, poz. 183; postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika
2005 1., II CK 781/04, nie publ.). Zawarte w przepisie art. 6265 § 2 k.p.c. sformulowanie ,bada jedynie” jest
podkresleniem ograniczonego charakteru kognicji sadu w tym postepowaniu, w ktérym sad nie ma uprawnien ani
mozliwo$ci prowadzenia postepowania dowodowego, nie moze wiec weryfikowaé¢ danych podawanych przez strony.
Wylgczona jest tym samym mozliwo§é prowadzenia postepowania dowodowego i dokonywania na jego podstawie
ustalen faktycznych (por. postanowienie SN z dnia 21 czerwca 2006 r., I CSK 115/06; postanowienie SN z dnia 3 marca
204 1., III CK 331/02; postanowienie SN z dnia 4 grudnia 2008 r., I CSK 207/08). Z tym jednak zastrzezeniem, iz w
ramach kognicji sadow wieczystoksiegowych miesci sie rowniez badanie i kontrola czynno$ci stanowigcej podstawe
wpisu pod wzgladem jej skuteczno$ci materialnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1963 r., OSN
11/64, poz. 36, z dnia 21 kwietnia 2005 r., III CK 446/04 nie publ.).

W Swietle powyzszego nie ulega najmniejszym watpliwo$ciom, iz w tym postepowaniu kontrola zaskarzonego
orzeczenia (wpisu) dokonywana przez sad drugiej instancji na skutek wniesionej apelacji jest ograniczona tylko do
tego, czy w Swietle dokumentow zalaczonych do wniosku i ktérymi dysponowat sad pierwszej instancji, byla podstawa
do dokonania badZ odmowy wpisu, zgodnie z wnioskiem o wpis.

Podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece (tj. Dz.U.
z 2013 roku, poz. 707 ze zm.) wpis w ksiedze wieczystej ma moc wsteczng od chwili zlozenia wniosku o dokonanie
wpisu, a w wypadku wszczecia postepowania z urzedu — od chwili wszczecia tego postepowania. Zgodnie uchwalg
Skladu Siedmiu Sedziéw z dnia 16 grudnia 2009 r. III CZP 80/2009 (zasada prawna, OSNC 2010/6 poz. 84) sad
rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej zwigzany jest stanem rzeczy istniejacym w chwili ztozenia wniosku

i kolejnoscia jego wplywu.

Nie budzi watpliwosci, Ze wniosek w niniejszej sprawie wplynal do Wydzialu Wieczystoksiegowego w dniu 23 lutego
2015 roku, o godzinie 11:13. Niewatpliwym jest rowniez, Ze na ten moment istnial tytul wykonawczy w postaci wyroku
zaocznego z dnia 23 wrzeSnia 2014 roku w sprawie XI GC 505/14, ktorego uwierzytelniony odpis, dolaczony do
wniosku znajduje sie w aktach ksiegi wieczystej (k — 2627). Do wniosku komornik dolaczyl rowniez wezwanie do
zaplaty nalezno$ci. Powyzsze jest zgodne z regulacja art. 924 § 1 k.p.c. Natomiast postanowienie Sadu o zawieszeniu
rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nadanego wyrokowi zaocznemu zostalo wydane dopiero w dniu 6 marca 2015
roku, przy czym dostrzec nalezy, ze w postanowieniu tym Sad przywroécil pozwanej termin do wniesienia sprzeciwu
od wyroku zaocznego. Tym samym w $wietle regulacji art. 29 u.k.w.h. nie sposob jest podzieli¢ pogladu apelacji, ze
nie jest mozliwym dokonanie wpisu. Funkcja ksigg wieczystych jest ujawnienie stanu prawnego, za$ zgodnie z art.
925 § 1 k.p.c. w stosunku do dluznika nieruchomo$¢ jest zajeta z chwila doreczenia mu wezwania. W stosunku do
dluznika, ktéremu nie doreczono wezwania, jak tez w stosunku do oséb trzecich, nieruchomo$¢ jest zajeta z chwilg
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru dokumentéw. Przy czym nalezy miec¢
na wzgledzie regulacje art. 29 u.k.w.h. Trafnie podnosi w odpowiedzi na apelacje uczestnik, ze zawieszenie rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci stanowi podstawe zawieszenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 820
k.p.c. Powyzsze nastapilo jak wynika z przedlozonego do odpowiedzi na apelacji postanowienia komornika w dniu 2
czerwca 2015 roku. A zatem czynno$ci dokonane przed ta data sg skuteczne. W konsekwencji wobec prawidlowego
dokonania zajecia nieruchomosci stan ten winien zosta¢ ujawniony w ksiedze wieczyste;j.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. apelacje nalezalo oddalié.

O kosztach postepowania orzeczono w punkcie II postanowienia na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze
w postepowaniu wieczystoksiegowym brak jest podstaw do odstgpienia od reguly zawartej w tym przepisie. Z



istoty postepowania wieczystoksiegowego wynika bowiem, ze nie wystepuje w nim kolizja intereséw uczestnikow
postepowania. Jest to bowiem postepowanie rejestrowe, nie ma w nim mozIliwosci rozstrzygania sporéw o wlasnosé
czy prowadzenia jakiegokolwiek postepowania rozpoznawczego, jak to ma miejsce w innych postepowaniach
niespornych (tak SN w postanowieniu z dnia 27 lipca 2010 r., II CZ 54/10, OSNC-ZD 2011/2/33).



