Sygn. akt II Ca 39/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Tomasz Szaj (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2015 roku w Szczecinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko A. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin — Centrum w Szczecinie z dnia 7 pazdziernika 2014
roku, sygn. akt IT1I C 786 /14 upr

I. oddala apelacje.

II. zasqdza od powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego w G. na rzecz pozwanego A. S. kwote 300,- zl (trzysta zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 07 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie Wydzial ITI Cywilny oddalit
powddztwo o zaplate (pkt I) oraz zasadzil od powoda B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w G. na rzecz pozwanego A. S. kwote 617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 wrze$nia 2008 r. A. S. zawarl z (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna w W. umowe kredytu na zakup towarow -
telewizora P. (...), w wysoko$ci 2.811,74 zL. W dniu 17 wrzeénia 2010 1. (...) Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny w
stosunku do pozwanego, w zwiazku z zadluzeniem z tytulu umowy kredytu ratalnego zawartego dnia 20 wrze$nia 2008
r., gdzie laczna wysoko$¢ zadluzenia okreSlona zostala na poziomie 3.601,65 zl, z czego kwota 2.811,74 zl to zadluzenie
z tytulu niesplaconego kapitalu kredytu. W dniu 24 wrzesnia 2010 r. (...) Bank wystapil do Sadu Rejonowego
Szczecin- Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci ww. bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu. Postanowieniem z dnia 15 listopada 2010 r. wniosek ten zostal uwzgledniony i w dniu 16 grudnia 2010
r. (...) Bank zlozyt do komornika wniosek o wszczecie egzekucji. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym Szczecin-
Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne
wobec stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji.

W dniu 26 kwietnia 2011 r. (...) Bank Spotka Akcyjna w W. zawarla z powodem umowe sprzedazy wierzytelnoSci.
Powod twierdzi, ze na tej podstawie nabyt sporna wierzytelno$c i wzywal pozwanego do zaplaty.



Postanowieniem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 16 grudnia 2011 r. pozwany zostal ubezwlasnowolniony
czeSciowo z powodu zaburzen psychicznych. Zas postanowieniem tut. Sagdu Rejonowego ustanowiono dla niego
kuratora w osobie H. S., celem reprezentowania w sprawach dotyczacych jego osoby i majatku.

Pozwany jest funduszem inwestycyjnym, utworzonym przez B. Towarzystwo Funduszy inwestycyjnych Spotke
Akcyjna w G..

W uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal, iz powddztwo okazalo sie nieuzasadnione.

Sad Rejonowy podnibst, iz powdd wywodzi roszczenie z umowy kredytu ratalnego z dnia 20 wrzeénia 2008 r., na
podstawie ktorej (...) Bank Spotka Akcyjna w W. udzielila A. S. kredytu w tacznej kwocie 2.811,74 zl. Wierzytelnoéc
z tego tytulu B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. mial naby¢ na
podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 26 kwietnia 2011 1.

W pierwszej kolejnoSci Sad Rejonowy rozwazyt zarzut braku legitymacji czynnej, poniewaz w procesie w charakterze
stron moga wystepowac tylko te podmioty, ktére sa jednoczeSnie podmiotami stosunku prawnego bedacego
przedmiotem tego procesu.

O ile powod wykazal osobowo$¢ prawna - tj. ze jest funduszem inwestycyjnym, dzialajacym w oparciu o ustawe z
dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych (tekst jednolity Dz.U. Nr 157 z 2014 roku), to zdaniem Sadu
I instancji powdd nie wykazal przystlugujacej mu legitymacji czynnej. Sad wskazal, iz pow6d powoluje sie na umowe
sprzedazy wierzytelnoSci z 26 kwietnia 2011 r., tyle ze w ocenie Sadu z przedstawionej umowy nie wynika ze dotyczy
ona pozwanego. W przedlozonym wyciggu mowa o zbyciu przez (...) Bank na rzecz powoda Pakietu Wierzytelnosci
A i pakietu Wierzytelno$ci B, okreslonych w zlacznikach do umowy, ktérych to zalacznikéw powdd nie zlozyl. Sad
podnosil, iz powdd na dowdd przejscia wierzytelnoSci powolywal blizej niesprecyzowany wydruk podpisany przez J.
P. oraz wyciag z ksiag rachunkowych funduszu Zdaniem Sadu nie jest wytlumaczeniem twierdzenie powoda, ze ,nie
posiada technicznej mozliwoéci przeprowadzenia dowodu z catego dokumentu bez ujawniania danych osobowych
pozostalych dluznikow. To rola powoda - przy zaprzeczeniu jego twierdzeniom przez strone pozwana, jest wykazanie
legitymacji czynnej, czyli w tym procesie przejécia wierzytelnoéci. Powod tego w ocenie Sadu nie wykazal, a cale swoje
roszczenie opiera tylko na swoim twierdzeniu, ze faktycznie jemu ono przystuguje. Wykazane zostalo w sprawie, ze
pozwany zawarl umowe kredytu na zakup telewizora z (...) Bankiem S.A. w W., 6w bank wystawil bankowy tytul
egzekucyjny i uzyskal klauzule wykonalnoSci oraz ze byla prowadzona bezskutecznie egzekucja. Sad uznal, iz nie
oznacza to jednak, ze umowa cesji wierzytelno$ci, dotyczy tej wlasnie wierzytelnosci.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, iz o ile rzeczywiscie umowa ta dotyczylaby ww. wierzytelnosci wobec (...) Banku,
niestuszny bylby zarzut przedawnienia, jako ze postepowanie egzekucyjne trwalo do 29 czerwca 2012 r. Wniosek
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwal trzyletni (art art. 118 k.c.) termin
przedawnienia (art. 123 § 1 pkt k.c.), ktory nie biegl na nowo do czasu zakonczenia postepowania egzekucyjnego (art.
124 § 2 k.p.c.). Natomiast w ocenie Sadu stuszny jest tez zarzut niewykazania wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Majac powyzsze na wzgledzie powodztwo jako nieuzasadnione zostalo oddalone.
Konsekwencja rozstrzygniecia w punkcie I jest orzeczenie o kosztach wydane w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiddl powod zaskarzajac je w calo$ci oraz zarzucajac mu naruszenie:

1. art. 233 k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow wyrazajacej sie w blednej ocenie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznaniu, ze zlozona przez powoda umowa zawarta przez strone
pozwang z poprzednim wierzycielem, wyciag z ksiag rachunkowych powoda, wyciag z umowy cesji wierzytelnoéci
wraz z wyciagiem zalacznika, bankowy tytut egzekucyjny, dokumenty z akt postepowania egzekucyjnego nie stanowia
dowodu na okoliczno$¢ istnienia oraz potwierdzenia nabycia wierzytelnosci przez powoda;



2. art. 65 k.c. w zw. z art. 509 k.c. poprzez ich bledng wykladnie prowadzaca do uznania umowy cesji za nieskuteczna,
podczas gdy powodd przedlozyl do akt sprawy potwierdzona za zgodno$c¢ z oryginalem umowe cesji wierzytelnosci,
zawierajacg wszelkie elementy przedmiotowo oraz podmiotowo istotne, by uznac cesje za skuteczna;

3. art. 511 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze nie zostal spelniony wymog stwierdzenia przelewu wierzytelnosci pismem
mimo przedlozenia przez powoda do akt sprawy umowy cesji wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z zalacznika do umowy
cesji oraz wyciagu z ksiag rachunkowych powoda,

4. art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c. polegajace na blednym uznaniu przez Sad, ze strona powodowa nie przedlozyla
dowod6w na poparcie swoich twierdzen oraz wnioskéw, z ktorych wywodzi skutki prawne, a tym samym nie
udowodnila okolicznoéci istnienia i nabycia wierzytelnosci, podczas gdy powyzsze wynika wprost z przedlozonych do
akt sprawy dokumentow;

5. art. 230 k.p.c. polegajace na jego niezastosowaniu i uznaniu okoliczno$ci istnienia oraz nabycia wierzytelnoéci za
nieudowodniona, podczas gdy powdd przedlozyl dokumenty wykazujace istnienie oraz fakt nabycia roszczenia.

6. nierozpoznanie istoty sprawy.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zagdaniem
pozwu oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wg norm prawem przepisanych za I i II instancje. Wzglednie wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i pozostawienie temu sadowi orzeczenia o kosztach
postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu apelujacy wskazal, iz w jego ocenie nie bylo zadnych podstaw by podwaza¢ zaréwno skutecznoséc
umowy cesji wierzytelnosci, jak i fakt istnienia wierzytelno$ci, albowiem zar6wno przedtozona umowa, bankowy tytul
egzekucyjny, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci, postanowienie o umorzenie egzekucji, jak i wyciag z
umowy cesji wierzytelno$ci wraz z wyciagiem z zalacznika sa dowodami wiarygodnymi, w pelni dokumentujacymi
powyzsze dane.

Podkreslil, iz przedlozona przez powoda umowa cesji wierzytelnoéci jednoznacznie wskazuje strony umowy oraz
przedmiot umowy, ktérym zgodnie z jej treScia byl przelew wierzytelnoSci oraz przeniesienie odno$nych zabezpieczen
przez Bank na Nabywce (powoda) na warunkach okre$lonych w umowie. Zawarta miedzy stronami umowa zawierala
zatem wszelkie podmiotowo oraz przedmiotowo istotne elementy, by uznac ja za skuteczna.

Ponadto w zalaczniku do umowy cesji wierzytelno$ci zostalo zobrazowane zadluzenie pozwanej na dzien cesji
wierzytelno$ci, wskazano kwoty: kwote kapitatlu, odsetek oraz kosztoéw naliczonych przez Bank. Nadto podkresli 1,
iz zalacznik, o ktérym mowa powyzszej dokladnie precyzuje kto jest dluznikiem (imie i nazwisko pozwanej, adres
zamieszkania i nr pesel), co wiecej z jakiego tytutu (nr umowy).

Tym samym zdaniem powoda w zalaczniku do umowy cesji wierzytelnosci zostaly zawarte wszystkie niezbedne dane
do tego, aby mozna bylo zweryfikowaé czy cesja nastepowala wzgledem danej umowy i osoby oraz w konkretnej
wysokoSci. Nadto zauwazyl, iz sporzadzenie przedmiotowego dokumentu jest jedynie czynno$cig czysto techniczna,
stad tez nie ma potrzeby aby pod w/w dokumentem widnialy podpisy os6b wymienionych w tresci umowy cesji, za$
z calg pewnoScia w zaden sposéb, fakt ten nie przesadza o ewentualnym nieudowodnieniu przez powoda nabycia
skonkretyzowanej wierzytelnosci, w konsekwencji braku legitymacji czynnej po stronie powoda.

Zdaniem apelujacego sam fakt przekazania powodowi przez poprzedniego wierzyciela caloSci dokumentacji sprawy
jednoznacznie $wiadczy o istnieniu i nabyciu przez powoda tej wierzytelnosci.



W ocenie skarzacego Sad nie dokonal zatem wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
i zupelnie bezpodstawnie przyjal, ze przedlozona przez powoda dokumentacja nie stanowi dowodu nabycia
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem w okreslonej wysokoéci.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy wskazuje, ze po wnikliwej analizie akt sprawy doszed} do przekonania, iz roszczenie strony powodowe;j
nie zaslugiwalo na uwzglednienie, co przesadza o zasadno$ci oddalenia jego powddztwa, za$ rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego jest prawidlowe. Sad Okregowy podziela przy tym ustalenia i wnioski Sadu Rejonowego, a powtérne ich
przytaczanie uznaje za zbedne.

Przechodzac do analizy zarzutow wywiedzionych w apelacji w pierwszej kolejnosci nalezalo odnieséc sie do najdalej
idacego z nich, a dotyczacego nierozpoznania przez Sad Rejonowy istoty sprawy. Zarzut ten w ocenie Sadu Okregowego
okazal sie nieuzasadniony.

Stosownie do przepisu art. 386 § 4 k.p.c. sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé sprawe
do ponownego rozpatrzenia w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy. Nierozpoznanie
istoty sprawy odpowiada sytuacji, kiedy Sad orzekajacy nie zbadal podstawy merytorycznej dochodzonego
roszczenia albo zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania. Nierozpoznanie istoty sprawy mozna ujaé jako
niewyjasnienie i pozostawienie poza ocena okoliczno$ci faktycznych, stanowiacych przesltanki zastosowania normy
prawa materialnego, bedacej podstawa roszczenia (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1998 r., II CKN

411/97).

W ocenie Sadu Okregowego, wnikliwa lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku musi prowadzi¢ do wniosku, iz Sad
Rejonowy orzekajac w przedmiotowej sprawie rozpoznat jej istote. Oceny takiej nalezy dokonaé zwazywszy na motywy
uzasadnienia, ktore ostatecznie legly u podstaw merytorycznego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie.

Sad Odwolawczy dokonujac oceny prawidlowo$ci rozstrzygniecia dostrzegl, iz Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze
sprawa zostala dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygniecia, w wyniku czego zapad} zaskarzony obecnie
wyrok. Sad I instancji dokonal bowiem analizy zasadnos$ci zagdania pozwu z punktu widzenia okolicznosci faktycznych
przytoczonych, jako jego podstawa oraz zarzutow podniesionych przez pozwanego w toku postepowania.

Przechodzac do analizy pozostalych zarzutdéw apelacyjnych wskazania wymaga, iz zgodnie z art. 509 k.c., wierzyciel
moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwiatoby sie to ustawie,
zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosSci zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie
zwiazane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o zalegle odsetki (§ 2).

Jak wynika z treéci pozwu, powdd w toku niniejszego postepowania dochodzil wierzytelnosci wobec pozwanego
wynikajacej z umowy kredytu na zakup towaréw nr (...) z dnia 20 wrze$nia 2008 r., ktora to wierzytelno$¢ wedle
twierdzen powoda nabyt on od (...) Banku S.A. w drodze umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 26 kwietnia 2011
r. Podkre$lenia zatem wymaga, iz wobec zakwestionowania przez pozwanego zasadno$ci dochodzonego roszczenia,
tak co do jego zasady jak i wysokoSci, stosownie do reguly rozkladu ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c., to
na powodzie spoczywal ciezar wykazania przede wszystkim tego, iz przeszla na niego wierzytelno$c przystugujaca
uprzednio (...) Bankowi S.A. wzgledem pozwanego, ale takze w dalszej kolejnosci, iz dochodzona wierzytelnoéc
faktycznie przystugiwala wierzycielowi pierwotnemu, a nadto w jakiej wysokoSci.



W kontekscie rozpoznawanej sprawy istotna okazala sie kwestia rozkladu ciezaru dowodu, w mys$l bowiem art. 6 k.c.
ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis ten rozstrzyga na
kim, w razie sporu miedzy stronami stosunku cywilnoprawnego, spoczywa obowiazek udowodnienia faktéw majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Pozostaje on w Scistym powigzaniu z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego normujacymi reguly dowodzenia. W wyroku z dnia 9 stycznia 2001 r. (sygn. akt IT CKN 1194/00, LEX
nr 52375) Sad Najwyzszy wskazal, iz w procesie cywilnym strony maja obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych
wszystkich okolicznosci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu. Zgodnie przy
tym z dyspozycja art. 232 k.p.c. strony sa obowiazane wskazywac dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza
skutki prawne. Godnym wskazania w tym miejscu jest rowniez shuszny poglad wyrazony w orzecznictwie, iz ,zgodnie
z wynikajaca z art. 6 k.c. regula rozlozenia ciezaru dowodu powdd powinien udowodnié okoliczno$ci tworzace prawo.
Dochodzac w przedmiotowej sprawie zwrotu pozyczki, powinien udowodnic, (...), ze miedzy nim a pozwanym doszta
do skutku taka umowa. Pozwanego za$ obciaza dowod wykazania okoliczno$ci niweczacych prawo powoda, a wiec, ze
pozyczke zwrocit” (por. wyrok SN z dnia 11 czerwea 1999 r., II CKN 390/98, OSNC 1999/12/217, Wokanda 1999/9/9,
Biul.SN 1999/9/9, Pr.Gosp. 1999/11/12, M.Prawn. 1999/11/35).

Biorac pod uwage powyzsze uznaé¢ zatem nalezalo, iz celem wykazania zasadno$ci dochodzonego roszczenia co do
samej jego zasady, powod winien byl w pierwszej kolejno$ci w sposéb nalezyty udowodnié¢ — stosownie do wyrazonej
w art. 6 k.c. zasady rozkladu ciezaru dowodu - iz nabyl skutecznie od pierwotnego wierzyciela opisang w pozwie
wierzytelno$¢ wobec pozwanego.

Slusznie w tym wzgledzie wskazal Sad I instancji, iz obowiazkowi temu nie sprostal. Wskaza¢ bowiem nalezy,
iz przedlozona przez apelujacego umowa przelewu wierzytelnoéci nie daje podstaw do uznania, ze do przelewu
dochodzonej obecnie wierzytelnosci w ogdle doszlo. Z umowy wierzytelno$ci przedlozonej przez powoda nie wynika
bowiem, Ze niniejsza umowa objeta byla wierzytelnos¢ z tytulu zadluzenia pozwanego.

Fakt zawarcia umowy cesji powoduje, ze po stronie powodowej powinna istnie¢ czynna legitymacja do brania udzialu
W niniejszym postepowaniu. Stosunek zobowigzania nie ulega zmianie, natomiast zmianie ulega osoba uczestniczaca
w nim po stronie wierzyciela. Jednakze, jak zasadnie zwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lipca 2006 r.
w sprawie V CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849) warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce dlugu jest
udowodnienie, zZe takie prawo przyshugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. Skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu
nabycia wierzytelnoéci na podstawie umowy cesji wymaga udowodnienia, ze do cesji konkretnej wierzytelnoéci doszlo.
Wierzytelnosé, co do ktorej nabyweca rosci sobie pretensje wobec dtuznika, musi by¢ w sposob dostateczny oznaczona
i udowodnione musi by¢ przejécie tejze wierzytelnosci na strone powodowa.

Stad tez powod winien byl skutecznie wykazac¢, iz wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego, byla objeta umowa cesji.
Tymczasem z podlozonej przez powoda umowy nie wynika, by jej przedmiotem byla wierzytelnosé przystugujaca (...)
Bank Spotka Akcyjna wobec pozwanego, a wynikajaca z umowy o karte kredytowa zawarta w dniu 20 wrze$nia 2008 r.
W umowie z dnia 26 kwietnia 2011 r. nie sprecyzowano bowiem ani osoby dluznika ani stosunku zobowigzaniowego,
z ktérego owa wierzytelno$¢ mialaby wynikaé. W umowie zawarto jedynie odeslanie- liste wierzytelno$ci bedacych
przedmiotem zbycia mial okreéla¢ zalacznik do tej umowy. Z tresci dolaczonej do pozwu umowy cesji jednoznacznie
wynika bowiem, Ze wierzytelno$ci nig objete zostal wyszczeg6lnione w zalaczniku do umowy, w postaci listy
okreslajacej dhuznikow.

Godzi sie zauwazy¢, iz powodka zalaczyla do akt sprawy zalacznik majacy stanowié wyciag z listy dluznikéw, w ktérym
wskazane zostaly: imie i nazwisko pozwanego oraz jego pesel, numer sprawy oraz taczna kwota zadluzenia (k. akt 81).
Sad Odwolawczy stanal na stanowisku, iz wyzej wskazany dokument w zadnym razie nie stanowi jednakze dowodu
na okoliczno$¢, iz zalaczona do akt sprawy umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 26 kwietnia 2011 r. obejmowala
wyszczegoblnione w pozwie wierzytelnosci przystugujace pierwotnemu wierzycielowi przeciwko pozwanemu. W ocenie
Sadu Okregowego moc dowodowa zalgcznika budzi watpliwosci, a to z tego wzgledu, ze nie wykazuje on jakiegokolwiek
zwiazku z zawarta przez strony umow3a. Nie spos6b bowiem nie zauwazy¢, iz nie zostal on podpisany ani parafowany
przez strony umowy, a jedynie przez J. P. specjaliste ds. wierzytelnoéci detalicznych. Nadto powdd nie wykazal by



osoba ta byla osoba uprawniona do skladania o$wiadczen w imieniu, ktérejkolwiek ze stron umowy. Obowiazku
podpisania zalacznika, jakby na to wskazywaly wywody apelacji nie mozna postrzegac¢ w kategoriach czynno$ci majacej
charakter techniczny, skoro to wlasnie podpis pod zalgcznikiem, do ktérego umowa odsyla decyduje o tym, czy jego
tre$¢ pomiedzy stronami ma charakter wigzacy. W okoliczno$ciach sprawy jest to o tyle istotne, Ze to wlasnie w nim
okreslono przedmiot umowy. Brak jest takze dowodu §wiadczacego o tozsamosci tresci przedmiotowego zalacznika
z tre$cig zalacznikow dolaczonych do umowy cesji. Tym samym powyzszy brak uniemozliwia Sagdowi ustalenie czy
przedmiotowa umowa z dnia 26 kwietnia 2014 r. obejmowata wierzytelno$¢ dochodzona w niniejszym postepowaniu.

Whbrew twierdzeniom apelujacego zatem przedlozone przez niego dokumenty w postaci umowy cesji, wyciagu z
zalacznika do tej umowy, umowy o karte kredytowa, postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, jak tez ksiegi rachunkowe nie potwierdzaja w zaden spos6b by nabyl on wierzytelno§é
przeciwko pozwanemu i wstapil w prawa dotychczasowego wierzyciela (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg we W.. Sam
fakt, ze powod dysponuje tymi dokumentami nie oznacza, ze nabyl prawa z tychze dokumenté6w. Umowy te bowiem
nie sg papierami warto$ciowymi na okaziciela. Brak jest takze podstaw do przyznawania szczeg6lnych przywilejow
dowodowych funduszom sekurytazacyjnym. W polskim prawie brak nie wystepuje ustawowe wartoSciowanie
dowodow, a w kazdym przypadku dowody podlegaja ocenie Sadu. Okoliczno$é, ze powdd pozostaje podmiotem pod
nadzorem Komisji Nadzoru Finansowego nie oznacza, ze jest zwolniony z wykazywania swych roszczen przed Sadem.

Co istotne takim dowodem nie sg réwniez orzeczenia innych Sadéw, ktére odmiennie ocenily stan faktyczny.
Orzeczenia te bowiem w zaden sposéb nie wigza Sadu w niniejszej sprawie. Nie moga one nadto stanowié¢ o
prawdziwos$ci o§wiadczen strony zawartych w przedlozonych dokumentach. Wbrew twierdzeniom powoda, nie mozna
za dowdd uznac tego, iz dysponuje on dokumentami Zrédlowymi tejze cesji, albowiem nie s znane metody i
sposoby, jakimi powdd wszedl w posiadanie tychze dokumentéw, a sam fakt posiadania przez powoda umowy
kredytowej, pomiedzy poprzednim wierzycielem, a pozwanym, nie jest wystarczajacym dowodem do przyjecia, ze do
cesji dochodzonej wierzytelnoSci w ogole doszlo. Podobnie tez, samo o$wiadczenie powoda i umiejscowienie tejze
wierzytelno$ci w jego ksiegach rachunkowych, nie jest wystarczajacym dowodem na to, ze te wierzytelno$¢ nabyl.
Dane ujmowane w ksiegach rachunkowych funduszu oraz wyciagu z tych ksiag moga stanowi¢ dowod jedynie tego, ze
okres§lonej kwoty wierzytelno$é jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okreslonego dluznika na podstawie
opisanego w tych ksiegach zdarzenia. Nie stanowia one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonane;j cesji wierzytelnosci
oraz istnienia i wysokoS$ci nabytej wierzytelnoci.

W konsekwencji zarzuty apelacyjne dotyczace naruszenia artykulu 230, 232 i 233 k.p.c. sa chybione, a pozostale
zarzuty wobec nie wykazania faktu cesji, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia tejze sprawy.

Uwzgledniajac powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy doszedl zatem do przekonania, ze powddka nie podotlala
ciezarowi dowodowemu wykazania w niniejszym postepowaniu zasadno$ci dochodzonego roszczenia co do samej jego
zasady, a to z uwagi na nie wykazanie przej$cia na nig wierzytelnosci dochodzonej pozwem z wierzyciela pierwotnego,
a tym samym nie wykazala czynnej legitymacji procesowej w przedmiotowej sprawie i juz sama ta okoliczno$¢ winna
prowadzi¢ do oddalenie powddztwa, a tym samym i obecnie wywiedzionej w sprawie apelacji.

Zaniechanie w zakresie inicjatywy dowodowej po stronie powodki w toku tego postepowania, a w rezultacie nie
wykazanie w spos6b bezstronny spornych w sprawie okoliczno$ci powodujacych po stronie powo6dki roszczenie, musi
skutkowa¢ negatywnymi dla niej konsekwencjami procesowymi. Podporzadkowanie sie obowigzujacym w procesie
cywilnym zasadom, w tym zasadzie kontradyktoryjnosci, wymaga, aby strony powolywaly dowody na poparcie swych
twierdzen, albowiem sady ustalaja fakty na podstawie dowodéow.

Tak argumentujac Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powoda jako calkowicie bezzasadna oddalil, o
czy orzekt jak w pkt I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl w punkcie II sentencji zgodnie z reguly odpowiedzialnosci za
wynik procesu wyrazona w art. 98 kpc. Zgodnie z nig strona przegrywajaca sprawe winna zwrécic¢ przeciwnikowi
koszty postepowania za dang instancje. Apelacja strony powodowej zostala oddalona, wobec czego, to od powoda, jako



od strony przegrywajacej postepowanie zasadnym bylo zasadzenie na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania
odwolawczego. Na koszty te skladalo sie jedynie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysokoéci 300 zl, ktére
zostalo ustalone na podstawie § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 1., Nr 461 j.t. ).



