Sygn. akt II Ca 905/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek — Mora$
Sedziowie: SO Mariola Wojtkiewicz (spr.)
SO Marzenna Ernest
Protokolant: sekr. sadowy Ziemowit Augustyniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 marca 2015 roku w S.
sprawy z wniosku W. B. (1)

z udzialem B. B. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po W. B. (2)

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce od postanowienia Sgdu Rejonowego Szczecin — Centrum w
Szczecinie z dnia 10 marca 2014 roku, sygn. akt II Ns 2657/11

oddala apelacje.

Sygn. akt IT Ca 905/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 marca 2014 r. Sad Rejonowy Szczecin-Centrum w Szczecinie: stwierdzil, iz spadek po W.
B. (2), zmarlej w dniu 2 grudnia 2010 r. w S. i tam ostatnio zamieszkalej przy ul. (...), na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 3 grudnia 1998 r., otwartego i ogloszonego w dniu 10 marca 2014 r., nabyl bratanek B. B. (1) - w
calo$ci (punkt I.); nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie od W. B.
(1) kwoty 250 zt tytulem kosztéw sadowych (punkt I1.); nakazal pobranie na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego
Szczecin-Centrum w Szczecinie od B. B. (1) kwoty 250 zl tytutem kosztow sadowych (punkt IIL.).

Powyzsze orzeczenie Sgd Rejonowy oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

W dniu 2 grudnia 2010 r. w S. zmarta W. B. (2), stan cywilny - panna. Spadkodawczyni nie miala wlasnych dzieci, w
chwili jej $mierci jej rodzice rowniez nie zyli. Miala dwoje rodzenstwa: K. B. zmarlego w 1992 r. majacego dwoch synow:
W. B. (1) oraz B. B. (1), a takze siostre H. G., ktéra zmarla jeszcze przed spadkodawczynia, nie pozostawiajac wlasnych
dzieci. Siostra spadkodawczyni wyszla za maz za mezczyzne, ktéry mial trzy corki, jednak ich nie przysposobila.
Zaden ze spadkobiercow, ktory bylby powolany do dziedziczenia z ustawy, nie zrzekl sie dziedziczenia ani nie sktadat
innych o$wiadczen spadkowych. Nikt tez nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Przed $miercia W. B. (2)



mieszkala samotnie. Do konca lat 9o. czeSciej utrzymywala kontakty z bratankiem W. B. (1) niz z jego bratem B..
Relacje te w okresie p6zniejszym ulegly odwr6ceniu. Obecnie bracia B. sg ze sobg skonfliktowani. W. B. (1) od kilku
lat nie utrzymuje kontaktéw z rodzing i stale mieszka w Niemczech. Sad dzialajac z urzedu w celu jednoznacznego
ustalenia kregu spadkobiercow ustawowych zmarlej W. B. (2) ustalil, ze H. G., corka J. i K. nie figuruje w rejestrze
PESEL, wobec czego nie bylo mozliwym ustalenie, czy miala ona dzieci, ewentualnie ich imion, nazwisk, dat i miejsca
urodzenia. Majgc powyzsze na uwadze zarzgdzeniem z dnia 14 czerwca 2013 r. Sad wniost o zwrocenie sie do redakeji
Gazety (...) 0 zamieszczenia ogloszenia o toczacym sie postepowaniu spadkowym po zmarlej W. B. (2) z jednoczesnym
wezwaniem wszystkich spadkobiercow, aby w ciagu 6 miesiecy od opublikowania ogloszenia zglosili sie i udowodnili
nabycie spadku, a takze o zwrécenie sie do Urzedu Miejskiego w S. o zmieszczenie na tablicy ogloszen, na okres 30
dni, ogloszenia tozsamej treSci. Przedmiotowe zarzadzenie zostalo w calo$ci wykonane. Nikt z kregu ewentualnych
spadkobiercow nie odpowiedzial na zamieszczone ogloszenia. W dniu 15 maja 1994 r. W. B. (2) sporzadzila testament
wlasnoreczny. Tre$¢ testamentu zostala napisana na kartce formatu A4 w kratke, dlugopisem koloru czarnego, bez
skreslen, nadpisan i podskroban. Z tresci testamentu wynika, ze spadkodawczyni powolala do dziedziczenia bratanka
B. B. (1). Niniejszy testament zostal otwarty i ogloszony przez tutejszy Sad w dniu 10 marca 2014 r. Nastepnie w dniu
3 grudnia 1998 r. w Kancelarii Notarialnej w S., przed notariuszem M. S. zostal sporzadzony kolejny testament W. B.
(2), w formie aktu notarialnego, w ktérym o$wiadczyla ona, ze powoluje do calosci spadku swojego bratanka B. B. (1)
urodzonego w dniu (...) (repertorium A nr 2229/1998). Niniejszy testament zostal otwarty i ogloszony przez tutejszy
Sad w dniu 10 marca 2014 r., 0 czym uczyniono wzmianke w prawym goérnym rogu testamentu.

Sad Rejonowy majac na uwadze art. 926 k.c., art. 949 k.c., art. 950 k.c. wskazal, ze w niniejszej sprawie ma
miejsce dziedziczenie na podstawie testamentu. Sad stwierdzil, ze sporzadzone przez zmarla W. B. (2) testamenty
z dnia 15 maja 1994 r. jak i z dnia 3 grudnia 1998 r. byly wazne, albowiem zostaly sporzadzone w przepisanej
prawem formie, a takze zawieraly wszystkie elementy, od ktérych ustawa uzaleznia ich skutecznoéé. Co wiecej
stanowily one rozporzadzenie na wypadek Smierci w zakresie calego majatku testatora. Sad wskazal, ze wobec
okoliczno$ci, iz testament w formie aktu notarialnego zostal sporzadzony w dniu 3 grudnia 1998 r., a zatem
po sporzadzeniu testamentu wlasnorecznego, uznat ze wola spadkodawcy bylo to, aby dziedziczenie nastepowalto
wlasnie na podstawie testamentu notarialnego. Sad majac na wzgledzie art. 947 k.c. oraz fakt, ze zar6wno w
testamencie z dnia 15 maja 1994 r. jak i z dnia 3 grudnia 1998 r. testatorka powolala do caloéci spadku te
sama osobe tj. B. B. (1) uznal, Ze obowigzuja jedynie postanowienia testamentu notarialnego. Sad zaznaczyl, ze w
toku prowadzonego postepowania wazno$¢é sporzadzonych testamentoéw nie zostala skutecznie podwazona. Istotnie
bowiem W. B. (1) podnio6st zarzut w zakresie niewaznoSci testamentu, jednak nie wskazal ani co do ktorego z
ogloszonych testamentéw odnosi sie przedmiotowy zarzut, jak réwniez nie przytoczyl zadnych argumentéw na jego
uzasadnienie. W szczegoblnoSci uczestnik nie udowodnil, a nawet nie uprawdopodobnit zaistnienia ktorejkolwiek z
przestanek wymienionych enumeratywnie w art. 945 k.c., przesadzajacych o niewaznoSci sporzadzonego testamentu.
Odnoszac sie do podniesionej przez wnioskodawce kwestii braku drugiego imienia spadkobiercy w testamencie
notarialnym, ktéra w jego ocenie skutkowa¢ mialaby niewaznoécig sporzadzonego testamentu notarialnego Sad I
instancji wyjasnil, ze podstawa do stwierdzenia niewazno$ci testamentu sa wylacznie przyczyny okreslone w art.
945 k.c., do ktérych nie zaliczono nieprecyzyjnego okreslenia spadkobiercy. Co wiecej ustawodawca nakazuje, aby
testament byt tak tlumaczony, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy. Sad
Rejonowy majac na uwadze fakt, ze w testamencie W. B. (2) powolala do spadku osobe okreslong jako swojego
bratanka B. B. (1) ze wskazaniem daty jego urodzenia, a takze okoliczno$¢, ze testatorka miata tylko jednego bratanka
o tym imieniu i nazwisku, nie mial watpliwosci, co do woli W. B. (2) w zakresie powotania do dziedziczenia uczestnika
B. B. (1). Sad wyjaénil tez, iz poza kognicja sadu leza podnoszone przez wnioskodawce W. B. (1) kwestie dotyczace
wyjadniania powodéw ujawnienia w ksiedze wieczystej osob innych anizeli spadkodawca lub wnioskodawca. W tym
zakresie wnioskodawcy przystuguja bowiem inne instrumenty prawne stuzace do wyjasnienia takich ewentualnych
rozbieznoSci. O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. wskazujac, ze w niniejszej
sprawie niewatpliwie obaj uczestnicy sa rownym stopniu zainteresowani wydaniem orzeczenia i nie ma przy tym
znaczenia okoliczno$é, iz uczestnicy wnosili o wydanie orzeczen odmiennych co do treéci. Sad wskazal, ze na koszty
niniejszego postepowania zlozyla sie kwota 500 z} tytulem kosztéw ogloszenn w prasie o zasiegu ogdlnokrajowym,



tymczasowo pokryta ze Srodkéw Skarbu Panstwa. Tym samym Sad uznal, ze zasadnym bylo pobranie od kazdego z
uczestnikdéw na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 250 zt tytulem kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego postanowienia wniost wnioskodawca W. B. (1).

Skarzacy podniosl, iz tre$¢ testamentu zostala przez spadkodawczynie ustalona w oparciu o niezgodne z
rzeczywisto$cig informacje pochodzace od oséb trzecich, w tym brata, a dotyczace jego osoby. Po pierwsze bratowa
opowiadala, ze wnioskodawca nie jest dzieckiem swoich rodzicow. Brat plotke ta potwierdzal. Po drugie brat
opowiadal, ze wnioskodawca pozostaje na utrzymaniu rodzicéw. Co jest nieprawda, gdyz to wnioskodawca pomagat
rodzicom, a brat tg informacje ukrywal. Spadkodawczyni, wiedzgc o tych plotkach, sporzadzila testament o treéci innej
niz gdyby nie slyszala oczerniajacych wnioskodawce poglosek.

Skarzacy wniost o wydanie postanowienia, iz po spadkodawczyni dziedziczy on i jego brat po polowie.
W odpowiedzi na apelacje uczestnik postepowania B. B. (1) wniost o jej oddalenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja W. B. (1) nie moglta doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego postanowienia.

Sad Odwotlawczy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne. Akceptuje
réwniez rozwazania prawne tego Sadu, czynigc je integralng czeScia tego uzasadnienia.

Dowodowy zgromadzone w sprawie Sad I instancji poddal wnikliwej ocenie, odpowiadajacej wymogom stawianym
przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., tj. regutom logicznego rozumowania, zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlaSciwego
kojarzenia faktow.

Sad Rejonowy ustalil wlasciwy krag spadkobiercow, a takze prawidlowo przyjal, ze podstawe dziedziczenia po W. B.
(2) stanowil testament notarialny z dnia 3 grudnia 1998 r., ktory zostal otwarty i ogloszony w dniu 10 marca 2014 r.
Sad I instancji uwzglednit jednoczes$nie, ze spadkodawczyni pozostawila dwa testamenty, a mianowicie wlasnoreczny
z dnia 15 maja 1994 r., o ktéorym mowa w art. 949 k.c. oraz wymieniony testament notarialny, o ktérym mowa w art.
950 k.c.

Z przepisu art. 926 § 1 k.c. wynika, ze powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W $wietle jednak
przepisu art. 926 § 3 k.c. testamentowy tytul powolania do spadku ma pierwszenstwo przed tytulem ustawowym.
Dlatego tez dziedziczenie na podstawie ustawy, zgodnie z wnioskiem W. B. (1) byloby mozliwe jedynie w sytuacji, gdyby
spadkodawczyni nie pozostawila zadnego sporzadzonego w przepisanej prawem formie testamentu albo w sytuacji
gdy pozostawione testamenty sg niewazne.

W przepisie art. 945 k.c. ustawodawca uregulowal zaré6wno kwestie wad o$§wiadczenia ostatniej woli, jak i sankcje
dotykajaca takie o$wiadczenia obarczone wada w postaci niewaznoS$ci testamentu. W my$l § 1 tego przepisu do
katalogu wad o§wiadczenia woli zalicza sie: 1) stan wylaczajacy $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie
woli; 2) blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wpltywem bledu, nie sporzadzitby
testamentu tej tredci; 3) grozba.

W. B. (1) podnibst zarzuty przeciwko waznoSci testamentom, sporzadzonym przez W. B. (2). Ze stanowiska
wyrazonego przez wnioskodawce wynika, ze powolywal sie na przewidziang w art. 945 § 1 pkt 2 k.c. przyczyne
niewaznoSci testamentu, to jest sporzadzenie testamentu pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze
gdyby spadkodaweca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej treéci. Zdaniem W. B. (1), gdyby
spadkodawczyni W. B. (2) nie dzialala pod wplywem bledu co do okolicznoS$ci dotyczacych jego osoby, to sporzadzilaby
testament innej treSci albo w ogodle by testamentu nie sporzadzila.



Przepis art. 670 k.p.c. nie zwalnia uczestnikoéw postepowania od obowigzku wskazywania dowodéw dla stwierdzenia
faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, w postepowaniu tym bowiem ma zastosowanie art. 232 zd. 1 k.p.c. W
my$l tej regulacji strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne. Zatem na uczestniku postepowania, ktéry podniost fakt lub zarzut, spoczywa takze ciezar udowodnienia
jego prawdziwo$ci. Ponadto w postanowieniu z dnia 16 pazdziernika 2002 r. (sygn. akt IV CK 178/02, OSNC 2004
nr 2, poz. 25, str. 53, Biul. SN 2003 nr 5, str. 5) Sad Najwyzszy stangl na stanowisku, ze artykul 670 § 1 k.p.c. nie
wylacza stosowania w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku art. 381 k.p.c. co do faktow majacych uzasadniaé
niewazno$¢ testamentu i dowoddw na te okolicznosé.

Wobec powyzszego Sad Okregowy wskazuje, iz w konteksScie twierdzenn W. B. (1) o niewazno$ci testamentu, winien
on wykazaé przeslanke tej niewaznosci, a w szczegdlno$ci podnoszone okolicznoéci celowego wprowadzania w blad
spadkodawczyni, pomawiania wnioskodawcy i wywolywania u spadkodawczyni prze§wiadczenia, ze wnioskodawca
nie zasluguje na spadek. Z tych bowiem okoliczno$ci wnioskodawca wyprowadzal dla siebie korzystny skutek w postaci
niewazno$ci testamentu. Zgodnie za$ z treécia przepisu art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie
ktoéra z tego faktu wywodzi skutki prawne. Udowodnienie nie polega jedynie na przytaczaniu okoliczno$ci. W celu
udowodnienia wnioskodawca mial obowiazek w toku postepowania naprowadzaé¢ dowody.

Po analizie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad Odwolawczy stwierdza, ze wnioskodawca
nie wykazal swych twierdzen zglaszanych w toku postepowania. Nie przedstawil dowodow a jedynie swoje
twierdzenia, co oznacza, iz nie ma zadnych podstaw ku temu, aby przyjaé, ze testamenty, pozostawione przez
spadkodawczynie s3 niewazne. Zaden z przeprowadzonych w toku postepowania dowodéw nie przemawia na korzysé
twierdzen wnioskodawcy. Nawet najbardziej przychylna wnioskodawcy ocena dowod6w nie pozwolilaby na wysnucie
twierdzenia o dzialaniu spadkodawczyni w bledzie. Pamietaé tez nalezy, ze spadkodawczyni powinna tkwi¢ w tym
bledzie przez wiele. To jest od 15 maja 1994r. kiedy to sporzadzila testament wlasnoreczny do dnia 3 grudnia 1998
r., kiedy sporzadzila testament notarialny. Oba testamentu bowiem powotuja jednego spadkobierce - uczestnika
postepowania.

W tym stanie rzeczy nie bylo podstaw do zakwestionowania rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym
dziedziczenie po W. B. (2) nastapilo na podstawie testamentu notarialnego. Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje wnioskodawcy.



