Sygn. akt IT Ca 731/13
POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2013 .

Sad Okregowy w Szczecinie Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Wiestawa Buczek — Markowska (spr.)

Sedziowie: SO Iwona Siuta

SO Stawomir Krajewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 3 pazdziernika 2013 r. w S.

sprawy z wniosku K. O.

zudzialem B. P., Banku Spoéldzielczego z siedziba w G., Banku (...) sp6tki akcyjnej, Bank (...) spolki akeyjnej z siedziba
wW., (...) Bank spolki akcyjnej z siedziba we W., (...) Company sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S., Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych w W.

o wykreSlenie ostrzezenia o toczacej sie egzekucji z nieruhomo$ci i wykreSlenie hipotek
na skutek apelacji uczestnika B. P.

na postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie

z dnia 22 lutego 2013 r., sygn. akt Dz. Kw 25082/12, KW nr (...)

postanawia:

oddalié¢ apelacje.

Sygn. akt II Ca 731/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2013 r. Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie zwolnil B. P. od
kosztow sadowych (pkt 1), utrzymal zaskarzony wpis w mocy (pkt 2).

W uzasadnieniu Sad ten wskazal, iz w dniu 4.09.2012r. wplynal wniosek (zawarty w akcie notarialnym - umowie
przeniesienia w wykonaniu umowy zlecenia, rep. A nr 955/2012, sporzadzonym w dniu 4 wrze$nia 2012 r.) 0
wykreslenie w dziale III ksiegi wieczystej KW (...) wzmianki o toczacej sie egzekucji z nieruchomosci, wykreslenie
w dziale IV hipotek, odlaczenie w stanie wolnym od obciazen niezabudowanej dzialki nr (...) polozonej w S. przy
ul. (...), zalozenie dla tej dzialki nowej ksiegi wieczystej i wpis wlasnoéci na rzecz K. O. oraz o wpis w dziale II
ksiegi wieczystej KW (...) na rzecz K. O. w udziale. Do wniosku dolaczone zostalo prawomocne postanowienie Sadu
Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie IX Wydzialu Egzekucyjnego z dnia 14 maja 2010 ., sygn. akt
IX Co 1590/10 o przysadzeniu wlasnoéci oraz prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie IX Wydzialu Egzekucyjnego z dnia 3 kwietnia 2009 r., sygn. akt IX Co 119/09 o przysadzeniu
wlasnosci.



W dniu 17 pazdziernika 2012 r. dokonano wpisu w ksiedze wieczystej zgodnie ze zlozonym wnioskiem.

Na powyzsze postanowienie referendarza sadowego B. P. zlozyl skarge, wnoszac o uchylenie dokonanego wpisu.
Skarga wplynela w terminie i nie zostala oplacona, skarzacy zostal wezwany do uiszczenia oplaty sadowej. W
odpowiedzi skarzacy zlozyl wniosek o zwolnienie go z kosztow sadowych.

Rozpoznajac skarge na orzeczenie referendarza sadowego, Sad I instancji wskazal, iz przy ocenie zasadnosci i

legalnos$ci wpisu sad wieczystoksiegowy jest zwigzany zakresem swej kognicji, ktéra wyznacza art. 62688112 k.p.c.
Zgodnie z trescig tego przepisu wpis dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba, ze przepis
szczegblny przewiduje dokonanie wpisu z urzedu, a rozpoznajgc wniosek o wpis, sad bada jedynie tre$¢ i forme
wniosku, dolaczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczyste;j.

Sad rozpoznajac wniosek bada zatem, czy spelnia on wymagania formalne, czy przytoczone w nim okolicznosci,
znajdujace uzasadnienie w odpowiednich dokumentach, moga stanowi¢ podstawe wpisu oraz czy zostal ztozony przez
osobe legitymowang. Sad bada rowniez tres¢ ksiegi wieczystej. Sad odwolal sie takze do Sadu Najwyzszego z dnia 17
lipca 2008 r., IT CSK 115/08.

Sad Rejonowy wskazal nastepnie, iz zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad,
ktéry je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach
w ustawie przewidzianych takze inne osoby.

W niniejszym stanie faktycznym wniosek zostal oparty o akt notarialny umowa przeniesienia w wykonaniu umowy
zlecenia, rep. A nr 955/2012, sporzadzony w dniu 4 wrze$nia 2012 r. oraz prawomocne postanowienie Sadu z dnia 14
maja 2010 1., sygn. akt IX Co 1590/10 o przysadzeniu wlasnos$ci i prawomocne postanowienie Sadu z dnia 3 kwietnia
2009 1., sygn. akt IX Co 119/09 o przysadzeniu wlasnosci.

Z niniejszych dokumentéw wynika, ze w wyniku przeprowadzonej licytacji nastapilo przysadzenie wlasnosci
nieruchomoéci, dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta KW (...). Nastepnie w wyniku zawarcia umowy
przeniesienia w wykonaniu umowy zlecenia zawartej w stosownej formie aktu notarialnego nastgpilo przeniesienie
narzecz K. O..

Prawidlowo wiec referendarz sagdowy dokonal zZadanego wpisu, a Sad rozpoznajacy sprawe nie znalazl podstaw
uzasadniajacych zmiane badz uchylenie wpisu do ksiegi wieczystej, rowniez argumentacja skarzacego nie zastlugiwala
na uwzglednienie.

Zarzuty znajdujace sie we wniesionej skardze opieraja sie przede wszystkim na twierdzeniach, iz postanowienie jest
niezgodne z obowigzujacymi przepisami i zostalo wydane bezpodstawnie. Sad wieczystoksiegowy nie jest uprawniony
do badania zasadno$ci, ani nie moze kontrolowaé¢ prawidlowos$ci orzeczen sadowych czy oceniaé¢ prawidlowosé
przeprowadzonego postepowania, poniewaz nie nalezy to do jego kompetencji w ramach przystugujacej mu na
podstawie art. 626 8s o k.p.c. kognicji. Watpliwoéci w tym zakresie powinny by¢ rozstrzygane w innych niz
wieczystoksiegowe postepowaniach.

Apelacje na powyzsze postanowienie wywiodl B. P., zadajac uchylenia orzeczenia jako bezzasadnego i niezgodnego ze
stanem prawnym i faktycznym.

Skarzacy podniosh, iz K. O. jest osobg mu w ogdle nieznang. Jego zdaniem w licytacji wziely udzial osoby
spodstawione”, jak M. O. i M. B., ktérzy bezprawnie przywlaszczyli sobie przedmiotowa nieruchomo$¢, dlatego tez
wniosek K. O. jest zupelnie bezpodstawny i jest oczywistym przestepstwem.

Nadto w ocenie apelujacego, wszystkie postanowienia o przybiciu i przysadzeniu wlasno$ci sa niewazne i Swiadcza
wylgcznie o korupcji os6b reprezentujacych sady, ktére takie bezpodstawne postanowienia wydaly. Dokumenty,
ktérymi dysponuje sad wieczystoksiegowy sa sfalszowane i sa zgltoszone do wniosku o $ciganie z w/w przestepstw.



Zdaniem skarzacego, sad wieczystoksiegowy nie moze usprawiedliwia¢ swoich dzialan, zaslaniajac sie brakiem
uprawnien do badania zasadno$ci i prawdziwosci w/w dokumentéw. Zgodnie bowiem z kodeksem karnym, kto
wspoldziala z przestepca §wiadomie lub nie§wiadomie jest rowniez przestepca i podlega karze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja B. P. okazala sie nieuzasadniona.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, iz sad wieczystoksiegowy przed dokonaniem zadanego wpisu powinien zbada¢ tresé
i forme wniosku, tre$c¢ i forme dolaczonego do wniosku orzeczenia, a takze tresé¢ ksiegi wieczystej i w oparciu o wynik
tego badania ustalié, czy wniosek o wpis jest uzasadniony. Powyzszy zakres czynnosci sadu wieczystoksiegowego

wynika z tresci art. 6265 § 2 k.p.c., ktéry wyznacza granice kognicji tego sadu, stanowigc, iz rozpoznajac wniosek o
wpis, sad bada jedynie tres¢ i forme wnioskéw dolaczonych do wniosku dokumentow oraz tre$é ksiegi wieczystej. Tak
zawezony zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego wynika z celu postepowania, ktérym jest prawidlowe ustalenie
prawno-rzeczowego stanu nieruchomo$ci opisanej w ksiedze wieczystej. Powyzszy przepis okreSla takze zakres
kognicji sadu drugiej instancji rozpatrujacego apelacje (por. np. postanowienia Sadu najwyzszego: z dnia 27 kwietnia
2001T., sygn. akt III CKN 354/00, opubl. OSN 201, z. 12, poz. 183; postanowienie z dnia 6 pazdziernika 2006 r., sygn.
akt V CSK 214/06, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie, do wniosku o wpis zawartego w akcie notarialnym z dnia 4 wrze$nia 2012 r., rep. A
nr 955/2012, zalaczono prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie
z dnia 14 maja 2010 r., sygn. akt IX Co 1590/10 o przysadzeniu wlasno$ci oraz prawomocne postanowienie Sadu
Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie z dnia 3 kwietnia 2009 r., sygn. akt IX Co 119/09 o
przysadzeniu wlasnoéci.

Wedlug art. 999 § 1 k.p.c., prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnosSci przenosi wlasno$¢é na nabywce
i jest tytulem do ujawnienia na rzecz nabywcy prawa wilasno$ci w katastrze nieruchomosci oraz przez wpis w
ksiedze wieczystej lub przez ztozenie dokumentu do zbioru dokumentéw. Prawomocne postanowienie o przysadzeniu
wlasnosci jest takze tytulem egzekucyjnym do wprowadzenia nabywcy w posiadanie nieruchomosci.

Zgodnie za$ z art. 1003 § 1 k.p.c. prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnosci wraz z planem podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji jest tytulem do wykreélenia w ksiedze wieczystej lub w zbiorze dokumentow wszelkich praw,
ktore wedlug planu podzialu wygasly. Na podstawie samego postanowienia o przysadzeniu wlasno$ci wykresla sie
wszystkie hipoteki obcigzajace nieruchomo$¢, jezeli w postanowieniu stwierdzono zaplacenie przez nabywce calej ceny
nabycia gotéwka.

W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, iz postanowienie o przysadzeniu wlasno$ci wywoluje nastepujace skutki
materialnoprawne:

a) przenosi wlasno$¢ na nabywce,

b) powoduje przejécie na nabywce uprawnien i obowiazkéw zwigzanych z wlasnoécia
nieruchomoséci,

c) wywoluje skutki w sferze praw rzeczowych i obligacyjnych ciazacych na nieruchomoéci,

d) powoduje wygaéniecie wszelkich praw i skutkow ujawnienia praw i roszczen osobistych ciazacych na
nieruchomosci, na miejsce ktérych powstaje prawo do zaspokojenia sie z ceny nabycia z pierwszenstwem
przewidzianym w przepisach o podziale sumy uzyskanej z egzekucji (art. 1000 § 11 art. 1025);

oraz procesowe:

a) stanowi tytul do: 1) ujawnienia na rzecz nabywcy prawa wlasnoSci w prowadzonej



ksiedze wieczystej lub zbiorze dokumentow, 2) wykreslenia w ksiedze wieczystej lub
zbiorze dokumentow praw, ktére wygasly (art. 1003 § 11 2),

b) stanowi tytul egzekucyjny do wprowadzenia nabywcy w posiadanie nieruchomosci.

W tym miejscu nalezy jeszcze wskazac, iz z uwagi na ograniczony zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego
niedopuszczalne jest kontrolowanie przez ten sad prawidlowosci orzeczen sadowych. Zasada ta wynika zreszta nie

tylko z art. 626° § 2 k.p.c., ale w szczegdlnoéci z art. 365 k.p.c., stanowiacego, ze prawomocne orzeczenia sadowe wigzg
nie tylko strony i sad, ktory je wydal, ale rowniez inne sady. Stanowisko to znajduje swoje oparcie takze w utrwalonym
w tej mierze orzecznictwem.

Zatem w przypadku, gdy dokumentem majacym stanowi¢ podstawe wpisu jest orzeczenie sadu, badanie tego

dokumentu w mysl art. 626° § 2 k.p.c. sprowadza sie do sprawdzenia, czy tre$¢ orzeczenia odpowiada wpisom
ujawnionym w ksiedze wieczystej, a zatem czy w orzeczeniu wskazano m.in. wladciwy numer ksiegi wieczystej,
oznaczenie nieruchomosci, czy orzeczenie dotyczy osob, ktorym wedlug ksiegi przystuguja do nieruchomosci
jakiekolwiek prawa czy roszczenia. Wylaczone jest natomiast badanie merytoryczne orzeczenia bedacego podstawa
wpisu w ksiedze, bowiem tak z uwagi na zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego, jak i na tre$¢ art. 365
k.p.c., kontrolowanie przez sad prowadzacy ksiegi prawidlowoéci orzeczen innych sadéw jest niedopuszczalne (tak
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 1991 r., sygn. akt III CZP 71/91, opubl. OSNCP 3/92/47).

Twierdzenia skarzacego zawarte w apelacji nie zostaly poparte zadnymi dokumentami i nie mogg stanowié przedmiotu
rozwazan Sadu II instancji. Ograniczona kognicja sadu wieczystoksiegowegi oznacza bowiem zakaz przeprowadzania
dowodow (innych niz dowody z dokumentéw stanowiacych podstawe wpisu) i dokonywania na ich podstawie ustalen.

Reasumujgc Sad Okregowy po analizie wniosku, dokumentéw w postaci prawomocnych postanowien Sadu o
przysadzeniu wlasnoéci, a takze treSci umowy przenoszacej wlasnos¢ i zbadaniu tresci przedmiotowej ksiegi
wieczystej, doszedl do przekonania, iz zaskarzone postanowienie jest trafne i w konsekwencji musi sie ostaé, a tym
samym wpis dokonany na wniosek zawarty w akcie notarialnym z dnia 4 wrzeénia 2012 r. jest prawidlowy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje B. P. jako bezzasadna, o czym orzeczono na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



