Sygn. akt II Ca 90/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Wojtkiewicz
Sedziowie: SO Violetta Osinska
SO Zbigniew Ciechanowicz (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Szlachta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 wrzeénia 2013 roku w S.
sprawy z powbdztwa P. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 18
wrze$nia 2012 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I C 1337/11

I. zmienia pkt 2 zaskarzonego wyroku w taki sposéb, iz zasadza od pozwanego (...) Spolce Akcyjnej w W. na rzecz
powoda P. G. kwote 3260 (trzech tysiecy dwustu sze$c¢dziesieciu) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 30 wrze$nia
2013 r. i oddala powodztwo w pozostalym zakresie,

II. oddala apelacje pozostalej czesci,
III. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego poniesionymi przez pozwanego,

IV. przyznaje od Skarbu Panhstwa - Sad Rejonowy Szczecin Centrum w Szczecinie na rzecz radcy prawnego E. Z. kwote
1476 (jednego tysiaca czterystu siedemdziesieciu sze$ciu) zI w tym podatek vat. tytulem pomocy prawnej $wiadczonej
z urzedu powodowi w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt II Ca 90/13
Uzasadnienie wyroku z dnia 30 wrzesnia 2013 r.:

Powdd P. G. wnibst o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty 18 876,23
z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia zlozenia pozwu tytulem waloryzacji sumy ubezpieczenia polisy posagowej
zawartej przez jego matke w czerwcu 1991 r. Z zalaczonych do pozwu pism wynika, iz w ocenie powoda ustalona
na kwote 1 000 000 zt (starych) suma ubezpieczenia miala wzrastac¢ przez okres ubezpieczenia, czyli przez 20 lat



rocznie o 132%. A wiec, po uplywie okresu ubezpieczenia powdd mial otrzymaé kwote 27.400.000 zl (stare), tj.
1.000.000 z} (stare) x 132% x 20 = 26.400.000 zl (stare) + 1.000.000 z} (stare). Kwota ta stanowila wielokrotnos¢
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. W 1991 r. przecietne miesieczne wynagrodzenie wynosilo ok. 1.770.000 z}
(stare), w zwigzku z tym kwota 27.400.000 zl jest 0 15,48 razy wieksza. Biorac pod uwage, ze przecietne miesieczne
wynagrodzenie pomniejszone o potracone od ubezpieczonych, sktadki na ubezpieczenie emerytalne, rentowe oraz
chorobowe wyniosto w1 pélroczu 2011 r. kwote ok. 2438,79 zl (wynagrodzenie netto) oraz mnozac je przez otrzymany
wspolezynnik 15,48 powod wyliczyl kwote 37.752,47 zl., co przy uwzglednieniu obciazenia w réwnym stopniu obu
stron zmiang sily nabywczej pieniadza prowadzilo do ustalenie naleznego powodowi §wiadczenia pienieznego w
kwocie 18.876,23 zl.

Pozwana (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. uznala roszczenie powoda co do kwoty 1740 zl i wniosla
oddalenie powddztwa w pozostalej czeSci. Pozwana stwierdzila, iz uznajgc trudng sytuacje zyciowa powoda gotowa jest
ustali¢ jego roszczenie przy przyjeciu rocznego wskaznika waloryzacji 82% dla calego rocznego okresu ubezpieczenia
(1 000 000 plz + 1 000 000 zt x 20 lat x 82%).

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy Szczecin - Centrum w Szczecinie w sprawie o sygn. akt I C 1337/11
zasadzil od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. G. kwote 1740 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 26 sierpnia 2012r., nadajac wyrokowi w czeSci dotyczacej nalezno$ci gloéwnej rygor natychmiastowej
wymagalnoSci, (pkt 1 i 2), oddalil powodztwo w pozostalej czeSci (pkt 2) oraz przyznal od Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie pelnomocnikowi z urzedu r.pr. E. Z. kwote 2952 zl. tytulem kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie oparto o nastepujace ustalenia:

W dniu 4 czerwca 1991 roku matka powoda M. R. zawarla na rzecz powoda P. G. umowe ubezpieczenia zaopatrzenia
dzieci nr (...)-556 z Panstwowym Zakladem (...) w S., Inspektoratem w S.. Strony wskazaly w umowie jako poczatek
okresu ubezpieczenia dzien 1 czerwca 1991 roku, a okres ubezpieczenia na 20 lat. Sume ubezpieczenia wskazano na
kwote 1 000 000 starych zlotych. Skladke miesieczng okreslono na kwote 4 400 starych zlotych. Zaklad ubezpieczen
wystawil dokument ubezpieczenia - polise posagowa. Warunki umowy przewidywaly w chwili jej zawarcia roczny
wzrost nominalnej sumy ubezpieczenia o 82%. W przypadku zmiany oprocentowania rezerw lokat technicznych
ubezpieczen osobowych podwyzka ta mogla by¢ odpowiednio zmieniona w okresie ubezpieczenia.

Sad Rejonowy ustalil, iz oprocentowanie lokat rezerw technicznych w okresie ubezpieczenia bylo zmienne i
uzaleznione od zyskow z tego tytutu uzyskiwanych przez pozwang i wynosilo poczawszy do 1991 r. - 45% do 2007 .
5,7%.

Pismem z dnia 27 maja 2011 r. pozwana (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. poinformowala matke powoda, ze w
zwigzku uplywem umoéwionego okresu ubezpieczenia od 31 maja 2011 r. platne jest Swiadczenie z polisy posagowej
w wysokoSci 566 zl.

Pismem z dnia 1 sierpnia 2011 r. powod wezwal pozwang do waloryzacji §wiadczenia wynikajgcego z umowy
ubezpieczenia zaopatrzenia powo6dki do kwoty 37.752,47 zt oraz do wyplaty Swiadczenia w kwocie 18 876,23 zl z
uwzgledniajac konieczno$é obcigzenia obu stron zmiang sily nabywczej pieniadza.

Pozwana w swym pismie z dnia 10 sierpnia 2011 r. wskazala, ze naleznos¢ z tytulu zakoniczenia okresu ubezpieczenia
w powyzszej polisie zostala wyliczona prawidtowo i brak jest podstaw do dodatkowej waloryzacji §wiadczenia.

Powo6d ma obecnie 23 lat, nie ma zawodu i nie ma stalej pracy. Powdd jest niepelnosprawny i otrzymuje zasitek
pielegnacyjny w kwocie 150 zl. Powdd wymaga leczenia stomatologicznego. Istnieje takze potrzeba jego leczenia w
formie uczestnictwa w warsztatach w czasie obozow integracyjnych. Powdd mieszka razem z matkg.



Oceniajac tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy, opierajac sie na uznaniu roszczenia co od zaplaty kwoty 1740 zl,
stwierdzil zasadno$¢ powoddztwa w tej czeéci przyjmujac, iz konsekwencja tego jest mozliwoé¢ domagania sie odsetek
ustawowych w my¢l art. 481 k.c.

Sad Rejonowy dal wiare zapewnieniom strony pozwanej, ze oprocentowanie w odniesieniu do uméw zawieranych
w 1991 r. mialo by¢ podwyzszane o 82%, gdyz zostalo to potwierdzone zalaczonymi do odpowiedzi na pozew
zarzadzeniami, ktérych tre$¢ nie budzila watpliwosci i wskaznik ten mogl ulec zmianie w przypadku zmiany
oprocentowania lokat rezerw technicznych ubezpieczen osobowych. Takie zmiany w okresie trwania umowy nastapily,
za$ powdd nie kwestionowat wysokoSci tych wskaznikow.

Sad Rejonowy, majac na wzgledzie stan faktyczny sprawy, a zwlaszcza date zawarcia umowy Swiadomos$é stron
co do sytuacji ekonomicznej Polski, przewidziang przez strony klauzule waloryzacyjna, uznal, ze w przedmiotowej

sprawie nie spelnily sie pozytywne przestanki waloryzacji okreslone w art. 358" § 3 k.c. Za bezsporne Sad Rejonowy
uznal, ze w okresie pomiedzy zawarciem umowy ubezpieczenia na rzecz powddki (1991 r.) a data wymagalnoéci
$wiadczenia z umowy (2011 r.), nastapil proces inflacyjny, ktéry ze swej istoty powoduje zawsze spadek sity nabywczej
pieniagdza. Lecz w ocenie Sadu Rejonowego strony zawierajace umowe, na mocy ktorej powstaje dlugotrwaly stosunek
zobowigzaniowy, zawsze powinny mie¢ na wzgledzie ryzyko jakie wiaze sie z tak dlugim okresem i co w konsekwencji
moze doprowadzi¢ do zmiany warto$ci §wiadczen objetych obowigzkiem kontraktowym kazdej ze stron. Sad wskazal,
iz hiperinflacja miala w Polsce miejsce w latach ‘80 - w szczegdlnosci pod koniec lat ‘80, na przelomie lat ‘80
i ‘90 oraz na poczatku lat ‘9o - w zasadzie do roku 1993 - zatem tylko w poczatkowym okresie na jaki zawarto
umowe ubezpieczenia. Sad I instancji stwierdzil, iz zaproponowany przez strone powodowa sposob waloryzacji byt
akceptowany w tych orzeczeniach Sadu Najwyzszego, ktore odnosily sie do uméw zaopatrzenia dzieci zawartych w
latach ‘80, a wiec przed nastgpieniem zjawiska hiperinflacji, a nie jak w niniejszej sprawie - w roku 1991, o czym
strony zdawaly sobie sprawe, albowiem zjawisko inflacji bylo wtedy faktem powszechnie znanym i odczuwanym przez
osoby fizyczne, tym bardziej, ze dwa lata przed zawarciem umowy, tj. w roku 1989 inflacja wyniosta okolo 250 %, a
w roku 1990 okolo 585 %. W ocenie Sadu Rejonowego kazdy przecietnie wyksztalcony cztowiek mial §wiadomosc, ze
warto$¢ pieniadza drastycznie spada i nalezy sie z tym liczy¢ wchodzac we wszelkie stosunku zobowigzaniowe. Sad
ten nie kwestionowat okolicznosci, ze w okresie trwania umowy od 1 czerwca 1991 r. do 31 maja 2011 r. nastgpila
istotna zmiana sily nabywczej pieniadza, ale samo stwierdzenie tej okoliczno$ci nie uzasadnia jeszcze konstatacji, ze
waloryzacja w niniejszej sprawie jest uzasadniona. Inflacja w okresie trwania umowy wyniosla okolo 304 %.

Dla uzasadnienia stanowiska o braku podstaw do waloryzacji, przy uwzglednieniu ponadto, ze umowa bedaca
podstawa sporu zawierala klauzule waloryzacyjna, nalezy wskazaé, ze umowa zaopatrzenia powoda w poréwnaniu z
umowami zaopatrzenia dzieci zawieranymi w latach ‘7o i ‘80 ubieglego wieku, to zmiana sily nabywczej pieniadza
w okresie trwania stosunku zobowigzaniowego na podstawie uméw zawieranych w latach ‘70 i 80 ubieglego wieku
(okres ubezpieczenia 15-20 lat) wynosila (przy uwzglednieniu wskaznika inflacji) od okolo 1100 % do okolo 1600 %,
a w przypadku umowy powoda niespelna 304 %. - w przypadku powoda przy uwzglednieniu tylko nominalnej sumy
ubezpieczenia, albowiem po uwzglednieniu umownego wskaznika waloryzacyjnego, o czym ponizej, okazuje sie, ze
suma ubezpieczenia powoda przez czas trwania stosunku zobowigzaniowego rosta powyzej corocznego wskaznika
inflacji (w ostateczno$ci po uplywie okresu ubezpieczenia zaproponowana do wyplaty suma z umowy znacznie
przekroczyta poziom inflacji).

W niniejszej sprawie strony w umowie zaopatrzenia powoda zawarly umowna klauzule waloryzacyjng sprowadzajaca
sie do zastrzezenia umownego, ze w okresie trwania umowy ubezpieczenia nalezne z tej umowy wszelkie §wiadczenia
mialy wzrastaé co roku wedlug zmiennej stopy procentowej. Wielko$¢ stopy procentowej miala by¢ uzalezniona od
dochodoéw uzyskanych przez (...) z tytutlu lokat rezerw technicznych na rachunkach bankowych i w przypadku zmiany
oprocentowania tych lokat pierwotnie zastrzezona podwyzka w wysokoéci 82 % mogla by¢ odpowiednio zmieniona.

Sad I instancji nie wykluczyt dopuszczalnoéci dokonania sagdowej waloryzacji Swiadczenia, mimo, ze strony zastrzegly
w umowie klauzule waloryzacyjna, jednakze dopiero wéwczas, gdy nie spelnila ona swojego celu i w konsekwencji



i tak doszlo do istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy klauzula ta - w istocie stuzaca urealnieniu sumy ubezpieczenia zapobiegla procesowi inflacyjnemu, albowiem
w jej konsekwencji powdd otrzymat kwote wyzsza niz wynikajaca z samego uwzgledniania wskaznika inflacji w
okresie ubezpieczenia. Analogiczny poglad wypowiedzial SN w postanowieniu z dnia 6 stycznia 2005 r., III CZP
76/2004, Biuletyn Sadu Najwyzszego 2005/1, Monitor Prawniczy 2006/10 str. 542, Prokuratura i Prawo - dodatek
2005/11 pbz. 40 - ,umieszczenie w umowie ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci stosownej klauzuli przewidujacej
waloryzowanie §wiadczenia ubezpieczyciela nie wyklucza mozliwo$ci dokonania waloryzacji sadowej, jezeli wystapia
wszystkie przestanki takiej waloryzacji wynikajace z art. 358 § 3 ke”.

Sad Rejonowy ustalil, iz umowna klauzula waloryzacyjna (uzalezniona od oprocentowania rezerw lokat technicznych)
zastrzezona przez strony spowodowala, ze odpowiednio w poszczegélnych latach trwania stosunku zobowigzaniowego
suma ubezpieczenia rosla o nastepujace wskazniki, ktore strona pozwana uwzglednila przy okresleniu $wiadczenia
zaproponowanego powodce jako wykonanie zobowigzania od 45 % w roku 1991 do 5,7% w 2007 1.

Strona powodowa nie zakwestionowala wskazanych wskaznikéw oprocentowania rezerw lokat (zysku jaki pozwana
osiggala ze skladek w okresie ubezpieczenia), wiec Sad Rejonowy uznal te okolicznosci za niesporne. Whrew
stanowisku powoda strony nie postanowily, ze przez caly okres trwania umowy suma ubezpieczenia bedzie wzrastac
corocznie o wskaznik 82 %, ale wskaznik ten mogl ulec zmianie w przypadku zmiany oprocentowania lokat
rezerw technicznych ubezpieczen osobowych. Taka zmiana wlaénie w okresie trwania umowy nastapila. Powod nie
kwestionowal wysokosci tych wskaznikéw, tym bardziej Sad Rejonowy nie znalazl podstaw do ich kwestionowania.

Strony zgodnie przewidzialy mechanizm zmiany wskaZnika oprocentowania, uzalezniajagc go od oprocentowania
rezerw lokat, wiec Sad jest zobowigzany to postanowienie umowne uwzglednié. Nie bylo koniecznym zawiadamianie
kazdorazowo przez pozwana o zmianie takiego oprocentowania, albowiem strony takiego obowigzku na strone
pozwana nie wlozyly (por. analogiczne stanowisko uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego -Izba Cywilna
z dnia 6 marca 1992 r., III CZP 141/91).

Dopiero ewentualne poréwnanie $wiadczenia zaproponowanego powodowi do wyplaty w kwocie 566 zt ze
wskaznikami corocznej inflacji w okresie trwania ubezpieczenia i wskaznikami o jakie ubezpieczyciel podwyzszal
corocznie sume ubezpieczenia moze stanowi¢ podstawe do dokonania oceny czy Swiadczenie zaoferowane powodowi
nie jest nalezytym wykonaniem zobowigzania, co uzasadnialoby ewentualne dokonanie sagdowej waloryzacji.

Poréwnanie corocznego wskaznika inflacji w okresie trwania umowy ubezpieczenia ze zmienng stopa procentowa o
jaka wzrastala suma ubezpieczenia - uzalezniong od dochodéw uzyskiwanych przez pozwana z tytutu lokat przedstawia
sie nastepujaco:

- wskaznik inflacji: w latach od 1991 r. do 2011 r. to okolo 304%.

- wskaznik stopy procentowej w okresie trwania umowy ubezpieczenia - umowna klauzula waloryzacyjna: to okolo
335 %.

Z poréwnania wskaznikdw wynika, ze w okresie trwania umowy prawie w kazdym roku, suma nominalna polisy
posagowej wzrastala powyzej wskaznika corocznej inflacji, zatem réwniez takie poréwnanie wskazuje, ze nie doszlto
do ,istotnego spadku sily nabywczej pieniadza”, przy uwzglednieniu lacznego wskaznika urealnienia zastosowanego
przez pozwang za caly okres skoro nominalna suma ubezpieczenia byla ,,oprocentowana” w rzeczywistos$ci powyzej
wskaznika inflacji. Zatem powod zyskiwal, a nie tracit na wskazniku jaki ubezpieczyciel osiagnal w poszczegdlnych
latach trwania umowy ubezpieczenia, skoro prawie w kazdym roku osiagal dochod z rezerw lokat technicznych
powyzej wskaznika inflacji, a w niektérych latach nawet w znacznym stopniu, jak na przyklad w roku 1999, 2001,
2002, 2003 1 2004.

Ponadto w okresie trwania umowy ubezpieczenia powoda wskaznik corocznej inflacji w kazdym roku malal, a nie
wzrastal, jak w umowach ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci zawartych w latach ‘70 i * 80. Powdd zatem osiaggal



realny zysk z corocznego wzrostu sumy ubezpieczenia, skoro wzrost ten z tytulu wzrostu oprocentowania rezerw lokat
technicznych byt wyzszy niz wskaznik inflacji w Polsce. Takiego zysku nie osiagnely osoby, ktére zawarly umowy
ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci w latach ‘70 i ‘80, albowiem na skutek proceséw inflacyjnych w latach ‘7o, ‘80,
przetomu lat ‘801 ‘90 ubieglego wieku, ktore nie dotyczyly umowy powddki, spadta realna warto$¢ sumy ubezpieczenia
na skutek ,istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza”.

Powyzsze poréwnania jednoznacznie, w ocenie Sadu Rejonowego, wskazaly, ze w przypadku umowy powoda zawarte;j
w roku 1991 nie mozna méwic o ,istotnej zmianie sity nabywczej pieniadza po powstaniu zobowigzania”, albowiem
inflacja, ktéra w okresie trwania umowy zaopatrzenia powoda wyniosla lacznie okolo 304 % byla nizsza niz laczne
oprocentowanie o jakie zwiekszono nominalng sume ubezpieczenia - zgodnie z umowa klauzula waloryzacyjna - o
okolo 325 % (!). Sad orzekajacy wskazuje ponadto, ze Sad Okregowy w Szczecinie w wyroku z dnia 18 marca 2008 r.
(sygn. akt IT Ca 91/08), gdzie stwierdzono brak podstaw do waloryzacji polisy z 1991 roku przyjat podobne zalozenia.

Ponadto, czego powdd rowniez nie uwzglednil, poréwnujac umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci zawarte wlatach
“70 i ‘80 z umowa powoda zawarta w roku 1991, nalezy stwierdzi¢, ze umowa powoda zostala zawarta w caltkowicie
odmiennych warunkach spoleczno - gospodarczych, a mianowicie juz w warunkach gospodarki wolnorynkowej, w
warunkach zjawiska hiperinflacji i z corocznie juz spadajacym wskaznikiem inflacji - przez ostatnie lata trwania
stosunku zobowigzaniowego juz z jednocyfrowym wskaznikiem inflacji. Umowy zaopatrzenia dzieci zawierane w
latach ‘70 i ‘80 ubieglego wieku byly zawierane w warunkach gospodarki socjalistycznej i w nastepstwie proceséw
hiperinflacji wskazanych powyzej stracily calkowicie na wartoéci w odréznieniu od umowy powdédki.

Umowa zawarta przez matke powoda zostala zawarta w roku 1991, a wiec w okresie juz gospodarki wolnorynkowej i
w trakcie trwania zjawiska hiperinflacji. Strony umowy, w tym ubezpieczajacy musial liczy¢ sie z ryzykiem zjawiska
inflacji, albowiem w latach bezposrednio poprzedzajacych zawarcie umowy ubezpieczenia inflacja byla znaczna. Wiec
ubezpieczajacy majac $wiadomo$c tak wysokiego wskaznika inflacji podjal wysokie ryzyko zwiazane z zawarciem
umowy ubezpieczenia. Jednakze de facto umowa okazala sie ostatecznie korzystna dla osoby uposazonej, albowiem
suma nominalna ubezpieczenia rosla lgcznie powyzej wskaznika inflacji, a sktadka ubezpieczeniowa przez caly okres
ubezpieczenia pozostawala na niezmienionym poziomie.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, majac na wzgledzie wszystkie wskazane powyzej okoliczno$ci, ze brak jest podstaw do
dokonania Sadowej waloryzacji §wiadczenia z umowy zaopatrzenia powoda wobec niespelnienia przestanki ,istotnej
zmiany sily nabywczej pieniagdza” po powstaniu zobowiazania, o ktérej mowa w art. 358 (1) § 3 k.c., przy uwzglednieniu
interes6w stron i zasad wspolzycia spolecznego. Klauzula waloryzacyjna przewidziana przez strony umowy speknila
zdaniem Sadu swoj cel. Mechanizm zastosowany przez powoda doprowadzilby do ,podwojnej” waloryzacji (tak
uzasadnienie wyroku SO w Szczecinie z dnia 18 marca 2008 r., sygn. akt IT Ca 91/08).

Powolujgc sie na przytoczone w uzasadnieniu orzecznictwa Sad Rejonowy wyrazil poglad w odniesieniu do uméw
posagowych dzieci, brak jest podstaw do ich waloryzacji, jezeli chodzi o umowy zawierane w 1989 r. i w latach
nastepnych.

Z orzeczeniem Sadu I instancji nie zgodzil sie powdd wnoszac apelacje co do pkt 2, w ktérym oddalono powddztwo
w cze$ci ponad kwote opisana pkt 1.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

I. razgce naruszenie prawa materialnego, ktore to uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy w szczegolnos$ci
zas$:

1 naruszenie przepisu art. 358" § 1 3 ke polegajace na jego nie zastosowaniu, a to wobec zupelnie dowolnego i nie
uprawnionego przyjecia przez sad | instancji, ze po zawarciu w 06/1991 r. umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci
(ubezpieczenie osobowe) nie wystapila istotna zmiana sily nabywczej pienigdza po powstaniu zobowigzania, w tym
procesy inflacyjne skutkujace istnieniem przestanek do sadowej waloryzacji §wiadczenia pienieznego, w konsekwencji



czego sad 1 instancji wydat wyrok oddalajacy w pkt 2 powddztwo w pozostalym zakresie (tj. ponad uznana przez
pozwanego kwote 1740 zl) w sytuacji, gdy powddztwo winno zostaé¢ uwzglednione w caloSci, w tym co do oddalonego
w pkt 2 skarzonego wyroku roszczenia na kwote 17136,23 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26.08.2011 .

2 naruszenie art. 358" § 3 ke poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na wadliwym przyjeciu przez Sad 1 instancji,
ze nie ziScily sie przestanki wymienione w tym przepisie, ktére uprawnialyby do przyjecia zapatrywania, ze wystepuja
przestanki do sadowej waloryzacji §wiadczenia pienieznego dotyczacego dochodzonego pozwem roszczenia, w tym
co do oddalonego w pkt 2 skarzonego wyroku roszczenia na kwote 17136,23 zt wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 26.08.2011 r. podczas, gdy wystepujacy w sprawie caloksztalt okolicznoéci faktycznych i prawnych prowadzi do
odmiennego wniosku

3 naruszenie art. 5 ke poprzez naduzycie prawa podmiotowego przez rozpoznanie przez Sad | instancji sprawy
machinalnie bez nalezytego rozwazenia interesow obydwoéch stron procesu, w szczegblnosci bez uwzglednienia
zasad wspolzycia spolecznego dotyczacych okolicznosci odnoszacych sie do osoby niepelnosprawnego powoda
pozostajacego bez §rodkéw do zycia o caltkowitej niezdolnoéci do pracy w zestawieniu ze znajdujacym sie w dobrej
kondycji finansowej pozwanym, ktorego przedstawiciele przy wystawianiu przedmiotowej polisy w 1991 r. skladali
szereg zapewnien, ze $wiadczenie pieniezne wynikajace umowy ubezpieczenia bedzie tak znaczne i takiej wysokosci,
ze po uplywie 20-letniego okresu ubezpieczenia z pewno$cig wystarczy co najmniej na zakup mieszkania dla powoda,
jak rbwniez jego wyposazenia, umozliwiajac tym samym powodowi minimum tzw. Startu zyciowego, czego nie mozna
powiedzie¢ o proponowanych powodowi kwotach 566 zl, a nastepnie 1740 zl,

I1. naruszenie przepiséw postepowania, ktoére mialo wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 328 § 2 kpc poprzez:

1 brak spdjnosci pomiedzy treScig wskazanego wyroku a ustaleniami poczynionymi przez Sad 1 instancji i wykazanymi
w tre$ci uzasadnienia w punkcie dotyczacym wysokoSci zasadzonej kwoty poprzez jedynie czeSciowe co do kwoty 1740
zl uwzglednienie roszczenia objetego pozwem,

2 niewskazanie przez Sad zadnych dowodow, na ktérych opart rozstrzygniecie, czy tez przyczyn, dla ktérych ich nie
uwzglednil badZz odmoéwit im wiarygodnosci,

ITI. wadliwo$é¢ podstawy faktycznej bedacej wynikiem naruszenia przepisow postepowania, a to art. 227 k.p.c.
i art. 233 k.p.c., m.in. poprzez wydanie wyroku bez rozwazenia w sposéb bezstronny i wszechstronny twierdzen
przedstawianych przez Powoda, ktére to uchybienie mialo istotny wplyw na wynik sprawy

IV. nie uzasadnione pominiecie wnioskow dowodowych powoda o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci na okolicznoé¢ wyliczenia kwoty naleznego powodowi $§wiadczenia
przystugujacego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci dot. polisy Nr (...) z dnia 4.06.1991 r. (k.
13). Wskaza¢ nalezy, iz pomiedzy stronami istnieje znaczna rozbiezno$é wyliczen stron co do wysokosci naleznego
$wiadczenia rzedu kilku tysiecy procent.

Powod wskazal, iz powyzsze uchybienia Sadu 1 instancji jak rowniez sprzecznosé¢ istotnych ustalen tegoz sadu z treécia
zebranego w sprawie materialu doprowadzily do niewlasciwej oceny materiatu dowodowego sprawy i bezzasadnego
oddalenia powodztwa w pkt 2 zaskarzonego wyroku w pozostalej czeSci (ponad uwzgledniong kwote 1740 zl z
calkowicie nie uprawnionym pominieciem naleznych odsetek ustawowych od w/w kwoty za okres od dnia wytoczenia
powbddztwa 26.08.2011 r. do dnia 25.08. 2012r.)

Wskazujgc na powyzsze podstawy apelacji powdd wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt
2 poprzez zasqdzenie od pozwanego na rzecz powoda P. G. kwoty 17 136,23 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 26.08.2011 r. do dnia zaplaty oraz odsetek ustawowych od kwoty 1740 zl
za okres od dnia 26.08.2011 r. do dnia 25 sierpnia 2012 r. oraz o zasqdzenie kosztow procesu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 2 i przekazanie sprawy sqdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.



W ocenie powoda ustalona na kwote 1 000 000 zl (starych) suma ubezpieczenia miala wzrasta¢ przez okres
ubezpieczenia, czyli przez 20 lat rocznie 0 132%. A wiec, po uplywie okresu ubezpieczenia powdd mial otrzymaé kwote
27.400.000 zl (stare) , tj. 1.000.000 z} (stare) x 132% x 20 = 26.400.000 zt (stare) + 1.000.000 z} (stare). Kwota ta
stanowila wielokrotnoé¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. W 1991 r. przecietne miesieczne wynagrodzenie
wynosito ok. 1.770.000 zl (stare) , w zwigzku z tym kwota 27.400.000 zl jest 0 15,48 razy wieksza. Biorac pod uwage,
ze przecietne miesieczne wynagrodzenie pomniejszone o potracone od ubezpieczonych , skladki na ubezpieczenie
emerytalne, rentowe oraz chorobowe wyniosto w 1 pdlroczu 2011 r. kwote ok. 2438,79 zl (wynagrodzenie netto)
oraz mnozac je przez otrzymany wspolczynnik 15,480 zt powdd wyliczyt kwote 37.752,47 zl., co przy uwzglednieniu
obcigzenia w rownym stopniu obu stron zmiang sily nabywczej pienigdza prowadzilo do ustalenie naleznego
powodowi Swiadczenia pienieznego w kwocie 18.876,23 zl.

Pozwany zazadal oddalenia apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda okazala sie czeciowo zasadna, zwlaszcza co do zarzutu niezastosowania art. 358" § 3 k.c.

W ocenie Sadu II instancji art. 358" § 3 k.c. zawiera jedynie ogo6lne zasady waloryzacji sadowej $wiadczenia,
pozostawiajac ich sprecyzowanie sadowi rozstrzygajacemu dang sprawe. Podstawowym warunkiem tej waloryzacji
jest okoliczno$¢ wystapienia istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza po powstaniu zobowiazania. Wéwczas Sad,
po rozwazeniu interesoOw stron i zgodnie z zasadami wspoélzycia spolecznego, moze zmieni¢ wysoko$é lub sposéb
spelienia $wiadczenia.

Sad Rejonowy w niniejszej sprawie wyrazil poglad, iz co prawda w okresie pomiedzy zawarciem umowy ubezpieczenia
na rzecz powoda (1991 r.) a data wymagalno$ci §wiadczenia z umowy (2011 r.), nastgpit proces inflacyjny, ktory
ze swej istoty powodowal zawsze spadek sily nabywczej pieniadza, lecz strony w tre$ci umowy zamiescily klauzule
waloryzacyjng (oprocentowanie rezerw lokat technicznych) kompensujaca spadek sily nabywczej pieniadza, co
spowodowalo, iz w poszczegoblnych latach trwania stosunku zobowiazaniowego suma ubezpieczenia rosta o wskazniki
zmiany oprocentowania tych lokat. Analiza uzasadnienia orzeczenie Sadu I instancji wskazuje na to, iz w ocenie tego
Sadu zaproponowana powodowi kwota 566 zl, obliczona w oparciu o zmienne oprocentowanie lokat technicznych,
stanowi §wiadczenie zgodne z zawarta przez strony umow3 i jednoczeénie byla ona ustalona w warunkach, w ktérych
nie wystapilo zjawisko istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza.

Z pogladem takim nie sposéb sie zgodzic.

W pierwszej kolejnos$ci za bledny uznaé nalezy poglad Sadu Rejonowego, iz strony nie postanowily, ze przez caly okres
trwania umowy suma ubezpieczenia bedzie wzrasta¢ corocznie o wskaznik 82 %, ale wskaznik ten mogl ulec zmianie
w przypadku zmiany oprocentowania lokat rezerw technicznych ubezpieczen osobowych. Przy czym w ocenie Sadu
Rejonowego nie byto koniecznym zawiadamianie kazdorazowo przez pozwana o zmianie takiego oprocentowania,
albowiem strony takiego obowigzku na strone pozwana nie wlozyly. Sad Rejonowy opiera tu swoja argumentacje na
stanowisku, ktore mialo wynikaé z tre$ci uchwala Skltadu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia
6 marca 1992 r., ITI CZP 141/91. W ocenie jednak Sadu Okregowego kierunek interpretacji przytoczonej uchwaly nie
byl wlaéciwy, co wynika wprost z jej uzasadnienia. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz zastrzezenie w regulaminie bankowym
- stanowiacym o treSci umowy zawieranej z bankiem o udzielenie kredytu badz pozyczki albo o tresci umowy o
prowadzenie rachunku bankowego (oszczedno$ciowego badzlokat terminowych) - uprawnienia do zmiany przez bank
w czasie trwania umowy wysoko$ci stopy oprocentowania bez wypowiedzenia umowy, wymaga dla swej skutecznoSci
okreslenia konkretnych okolicznosci, od jakich zmiana ta jest uzalezniona. Jednak za niewystarczajace Sad Najwyzszy
uznat zamieszczenie w regulaminie bankowym jedynie wzmianki o zmianie stopy kredytu refinansowego. Dalej
stwierdzono, ze okolicznoéci, od zaistnienia ktérych ma by¢ uzalezniona w regulaminie bankowym zmiana wysokosci
oprocentowania wkladow i kredytéw, powinny byé¢ skonkretyzowane w taki sposdb, aby w przyszloéci mogla by¢



dokonana nalezyta ocena, czy rzeczywiScie one wystapily i czy w zwiazku z tym zmiana oprocentowania jest
obiektywnie usprawiedliwiona (OSNC 1992/6/90).

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz zmiana w niniejszej sprawie wysokoSci sumy nominalnej polisy
posagowej winna by¢ poprzedzona wypowiedzeniem umowy w tej czesci, co nie mialo miejsca. Skoro w dniu zawarcia
umowy polisy wskaznik urealnienia miesiecznego dla umowy zawieranej w tzw. VIII taryfie wynosil 82%, co pozwana
wykazala przedkladajac zarzadzenie nr (...) Prezesa (...) z dnia 30 listopada 1990 r. (k. 92), to oprocentowanie takie
winno dotyczy¢ calego okresu ubezpieczenia.

W istocie wiec uznanie powodztwa co do kwoty 1 740 zt (1 000 000 (...) + (1 000 000 zl x 20 lat x82%) stanowié
powinno wyraz wlaSciwego wyliczenia waloryzacji umownej, a nie jak pozwany podal w odpowiedzi na pozew wyraz
jego swobodnego uznania trudnej sytuacji zyciowej powoda.

Rowniez wbrew pogladowi wyrazonemu w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zwrdci¢ nalezy uwage na to, iz kwota
17 400 000 (...) jako umobwiona w 1991 r. wysoko$¢ §wiadczenia (1 000 000 (...) + (1 000 000 zl x 20 lat x82%),
w przypadku gdy przecietne wynagrodzenie miesieczne w 1991 r. wynosito 1 770 000 (...), stanowila 9,83 krotnosé
Owczesnego przecietnego wynagrodzenia pracowniczego. W 2012 r. przecietne wynagrodzenie pracownicze netto, to
kwota 2 520,35 PLN, zas$ jego 9,83 krotno$¢ to 24 775,04 PLN.

Zestawienie to wskazuje wprost na istotng zmiane sily nabywczej pieniadza w okresie miedzy rokiem 1991 a 2011 oraz
na to, iz rezultat waloryzacji umownej nie odzwierciedla tego zjawiska, co czyni koniecznym dokonanie waloryzacji
sadowej.

W orzeczeniu z dnia 6.01.2005 1. (sygn. akt III CZP 76/04) Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze umieszczenie w umowie
ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci stosownej klauzuli przewidujacej waloryzowanie $wiadczenia ubezpieczyciela,
nie wyklucza mozliwoéci dokonania waloryzacji sadowej, jezeli wystapia wszystkie przeslanki takiej waloryzacji

wynikajace z art. 358" § 3 k.c.

Poslugujac sie powszechnie przyjeta orzeczniczo klauzula waloryzacyjna w postaci przecietnego wynagrodzenia
pracowniczego netto wskazac¢ nalezy, iz w 2012 r. przecietne wynagrodzenie pracownicze netto to kwota 2 520,35 zt.
za$ jego 9,83 krotnoé¢ to 24 775,04 zl. Zasadzenie takiej kwoty w caloéci nie byto by jednak stuszne.

W ocenie Sadu Okregowego ryzyko zwiazane ze spadkiem sily nabywczej tak zwaloryzowanego $wiadczenia w
znacznej czesci - 80% winien poniesé powdd, gdyz jego matka jako osoba ubezpieczajaca nie przedsiebrata krokéw
zwigzanych z urealnieniem wysokoSci sktadki. Réwniez nieuwzglednienie przy dokonywaniu waloryzacji §wiadczenia
realnej wartosci skladki ubezpieczeniowej, wynoszacej po denominacji 0,44 zt i wplacanej przy tym przez matke
powoda jedynie przez niewielki okres obowigzywania umowy - podwazalo by istote zobowigzania, z ktérego wynika
to $wiadczenie. Z akt sprawy wynika, ze matka powoda, przestuchiwana w charakterze $swiadka, przyznala, ze
skladka ustalona w umowie, byta placona do momentu, gdy ubezpieczyciel zwolnil zobowiazang od jej uiszczania
z uwagi na koszty ksiegowania tych sktadek, przewyzszajace warto$¢ samej skladki. Sagdowi Okregowemu wiadomo
z urzedu, iz bylo to do 1994 r. Sad Okregowy mial na uwadze, iz w uchwale z 4.03.2005 r. III CZP 91/04 Sad
Najwyzszy wypowiedzial sie co prawda na okoliczno$é, ze deprecjacja skladki okreslonej umowa ubezpieczenia
zaopatrzenia dzieci moze wplyna¢ na wysoko$¢ waloryzowanego $wiadczenia naleznego uprawnionemu, jezeli zaklad
ubezpieczen wykaze, ze podjal starania o podwyzszenia skladki w okresie, gdy istnial obowiazek jej zaplaty przez
ubezpieczajacego. Sad Okregowy nie podzielil jednakze argumentacji zawartej przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
do tej uchwaly, ze bez wyraznych dzialan ze strony zakladu ubezpieczenn zmierzajacych do urealnienia warto$ci
skladki, powodujacym jednoczes$nie zabezpieczenie wlasnego interesu i poérednio interesu drugiej strony umowy,
uwzglednienie przy waloryzacji faktu deprecjacji sktadki ubezpieczeniowej, byloby sprzeczne z kryteriami waloryzacji
sadowej, okreslonymi przez art. 358 ' § 3 k.c. Zdaniem Sadu Odwolawczego argumentacja zaprezentowana powyzej
przeczy zasadzie réwnorzednego traktowania stron w postepowaniu cywilnym. Nawet okoliczno$é, ze zaklad
ubezpieczen jako profesjonalista, powinien w odpowiedni spos6b zadbaé o swoj interes, nie wyklucza - w ocenie



Sadu Okregowego - uwzglednienia kryterium wysoko$ci placonej przez caly okres ubezpieczenia przez powoda
skladki przy waloryzacji naleznego mu $wiadczenia z tytulu tzw. umowy posagowej. Hiperinflacja byla bowiem
procesem zupelnie niezaleznym od woli stron umowy, a jej skutki dotknely takze zaklady ubezpieczen, stad Sad
nie moze catkowicie pomija¢ ich uzasadnionego interesu takze w sytuacji, gdy ten zaktad nie wystapit do powoda z
propozycja podwyzszenia skladki. Prowadziloby to do przerzucenia odpowiedzialnosci za skutki zmiany sily nabywczej
pienigdza prawie wylgcznie na zaklad ubezpieczen, a przeciez nie takie s3 zalozenia wynikajace z art. 358" § 3
k.c. To w konsekwencji prowadzi¢ moze do ustalania przez sady nadmiernie wysokiej sumy §wiadczenia naleznego
uposazonemu, niewspdlmiernego do wysokosci uiszczanej skladki, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie. Z uwagi
na powyzsze - w ocenie Sadu Odwolawczego - ustalenie wskaznika waloryzacji sagdowej nie moze pozostawaé w
oderwaniu od realnej warto$ci uiszczonej przez powoda skladki. W przedmiotowej sprawie, o czym juz byla mowa, po
denominacji warto$¢ sktadki ubezpieczeniowej wynosila 0,44 z}. Zwazywszy na uzasadniony postulat ekwiwalentnosci
Swiadczen nie mozna przyjac, by adekwatng do skladki we wskazanym wymiarze i uiszczanej tylko przez 4 lata umowy
zawartej na okres 20 lat - byla wyplata §wiadczenia w wysokosci 24 775,04 z1. Nie moze by¢ bowiem tak, by w sytuacji
uiszczania sktadki w wysoko$ci 0,44 zt (nawet w przypadku dobrowolnego odstgpienia przez pozwanego od pobierania
skladki), po 20 latach powddka uzyskata §wiadczenie nie znajdujace zadnego uzasadnienia w poczynionych przez nig
nakladach. Podobne poglady zostaly wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 lutego 2013 r. w
sprawie I ACa 1194/12 ( za LEX nr 1283018), w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 stycznia 2013
r. I ACa 911/12 (LEX nr 1294779), wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 134 czerwca 2012 r. w sprawie II
Ca 311/12, czy wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 lutego 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT Ca 1008/12.
Nieakceptowalne zatem bedzie oczekiwania powoda poniesienia przez strony po polowie skutkéw znacznego spadku
warto$ci uméwionego $wiadczenia.

Podkresli¢ przy tym nalezy, iz Sad przy waloryzacji $wiadczenia winien uwzgledni¢ interesy obu stron, przy czym
nie chodzi tu o proste przewarto$ciowanie $wiadczenia pienieznego wedle przyjetego miernika, lecz o sprawiedliwe
(stuszne) rozlozenie konsekwencji ekonomicznych istotnej zmiany sily nabywczej pieniagdza na obie strony i to przy
uwzglednieniu okolicznoéci zawarcia umowy ubezpieczenia oraz indywidualnej sytuacji kazdej ze stron, nie tylko
ekonomicznej, ale i ogblnozyciowej (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 wrze$nia 2012
r.1 ACa 699/12, za LEX nr 1223389).

Niesluszny byl réowniez zarzut powoda, iz Sad I instancji bezpodstawnie pomingl wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu rachunkowosci na okolicznoé¢ wyliczenia kwoty
naleznego powodowi §wiadczenia przystugujacego z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci dot.
polisy Nr (...) z dnia 4.06.1991 r. (k. 13). Fakt, iz pomiedzy stronami istnieje znaczna rozbiezno$¢ wyliczen co
do wysoko$ci naleznego $wiadczenia nie moze powodowac konieczno$ci dopuszczania dowodu takiego rodzaju w
sytuacji, gdy waloryzacja uméwionego Swiadczenia, zwlaszcza w czesci zwigzanej z podzialem ryzyka deprecjacji

pienigdza, miedzy strony przebiega w oparciu o kryteria oceny sedziowskiej bedacej istotg art. 358 * § 3 k.c.

A zatem, adekwatna do stanu faktycznego ustalonego w sprawie oraz trudnej sytuacji zyciowej powoda waloryzacja
sagdowa winna prowadzi¢ do ustalenia S$wiadczenia w wysokoSci 5000 zt (20% z 24 775,04 z1).

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2 w
ten sposob, ze zasadzil od pozwanego na rzecz powoddki kwote 3260 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia orzekania w
sprawie, to jest od dnia 30 wrzeénia 2013 r. i oddalil powoddztwo w pozostalym zakresie.

W pozostalej czesci, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad oddalil apelacje jako niezasadna.

Wygranie postepowania apelacyjnego w nieznacznym, wobec zadania apelacji zakresie, sprawia, iz powdd faktycznie
przegral sprawe. Zdaniem Sadu Okregowego charakter sprawy oraz sytuacja majatkowa i zdrowotna powoda
uzasadniaja przyjecie, iz w niniejszej sprawie zachodzi szczeg6lny wypadek, o ktorym mowa w art. 102 k.p.c. Dlatego



tez Sad Okregowy odstapil w calo$ci od obcigzania powoda kosztami naleznym stronie pozwanej za postepowanie
apelacyjne.

Powodd zostal zwolniony od kosztow sadowych i przyznany mu zostal pelnomocnik z urzedu. Zgodnie z § 15
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu. (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r.) koszty te winien ponie$¢ Skarb Panstwa. Wobec czego w oparciu o tresé
§ 12 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 6 pkt 5 przytoczonego rozporzgdzenia zasadzono do Skarbu Panistwa - Sad Rejonowy Szczecin
Centrum w Szczecinie na rzecz radcy prawnej E. Z. kwote 1476 zl obejmujacej rowniez podatek vat.



