Sygn. akt II Ca 1089/12

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Szczecinie II Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Bednarek-Mora$ (spr.)
Sedziowie: SSO Iwona Siuta
SSR del. Zofia Piwowarska
Protokolant: sekr. sadowy Malgorzata Idzikowska-Chrzaszczewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2013 roku w S.
sprawy z wniosku M. P.

zudzialem E. S. (1) i E. S. (2)

o stwierdzenie nabycia spadku po J. S. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika E. S. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim

z dnia 20 czerwca 2012 r., sygn. akt I Ns 495/10

1. oddala apelacje;

2. nakazuje pobraé od uczestnika E. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w
Szczecinie kwote 393,88 zl (trzysta dziewiecédziesiat trzy zlote i osiemdziesiqt osiem groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztow sqdowych.

Sygn. akt II Ca 1089/12
UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim (sygn.. akt I Ns 495/10):

I. stwierdzil, ze spadek po J. S. (1), zmarlym w dniu 26 marca 2010 roku w S., ostatnio stale zamieszkalym w S. na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 22 marca 2010 roku nabyla - siostra M. P. w caloéci;

II. ustalil, iz kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie;

ITI. zasadzil od uczestnika postepowania E. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Stargardzie
Szczecinskim kwote 1827,79 z} tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych.



Sad Rejonowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujacy stan faktyczny:

J.S. (1) urodzil sie (...) w S., gdzie mieszkal nadal jako osoba dorosta. Spadkodawca byt zonaty z A. P. i ze zwiazku z nig
mial dwoje dzieci: E. S. (2) (poprzednio Szelak) urodzona (...) w S., ktora jest osoba uposledzong umystowo w stopniu
umiarkowanym i poruszajaca sie na wozku inwalidzkim oraz E. S. (1) urodzonego (...) w Z.. 6 pazdziernika 1995 r. E.
S. (2) zostala umieszczona w Domu Pomocy Spolecznej w O., gdzie przebywa do chwili obecne;j.

Oboje malzonkowie S. naduzywali alkoholu. Malzenstwo spadkodawcy zostalo rozwigzane przez rozwod w 1995 r.
Okolo 1993 r. A. P. razem z synem E. wyprowadzila sie z S. i zamieszkala w miejscowos$ci B., gdzie faktycznie opieke
nad synem spadkodawcy przejal Z. P.- brat A. P., z ktérym E. S. (1) mieszka do chwili obecne;.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabkowicach z dnia 9 grudnia 2003 r. wydanym w sprawie o sygn. akt IIIRNs
143/03, w zwiazku z calkowitym ubezwlasnowolnieniem E. S. (2) (poprzednio Szelak), ustanowiono dla niej opiekuna
prawnego w osobie D. B.- pracownika Domu Pomocy Spolecznej w O..

W poczatkowym okresie po opuszczeniu S. E. S. (1) utrzymywal z ojcem kontakt korespondencyjny, ktory w
pozniejszym czasie zanikt. Od tego czasu informacje na temat ojca uczestnik pozyskiwal od wujka mieszkajacego w S..

W listopadzie 2008 r. E. S. (1) w towarzystwie (...) przyjechal do S., gdzie spedzil weekend, w tym dzienr w domu M.
P.. Wowczas E. S. (1) spotkal sie z ojcem.

J. S. (1) zaczgl chorowaé okolo 2008 r. W tym czasie mieszkal sam w S. w domu rodzinnym spadkodawcy i
wnioskodawczyni. Spadkodawca utrzymywatl sie z prac dorywczych. Nalezace do niego gospodarstwo rolne polozone
w S. oddat w dzierzawe W. Z. (1). J. S. (1) utrzymywat kontakt z siostra M. P., u ktorej spedzal §wieta i do ktérej w razie
potrzeby zwracat sie o pomoc. M. P. kupila bratu telefon i utrzymywala z nim kontakt telefoniczny, a takze osobisty w
ten sposob, ze dwa, trzy razy w miesigcu odwiedzala go w miejscu zamieszkania.

J. S. (1) podal synowi numer swojego telefonu.
Swieta Bozego Narodzenia 2009 r. J. S. (1) spedzil u siostry M. P..

J. S. (1) sporadycznie korzystal z pomocy lekarskiej w (...) w S.. Ze sporzadzonej tam dokumentacji lekarskiej
wynika, ze ,kilkakrotnie upadal lub spadal z niewielkiej wysokoS$ci doznajac drobnych urazéw, rozpoznano takze u
niego chorobe wrzodowa dwunastnicy, okresowo cierpial z powodu bdléw kregostupa ledzwiowego, ale powaznie nie
chorowal”.

W dniu 21 lipca 2010 r. spadkodawca zglosit sie do lekarza pierwszego kontaktu i w karcie pacjenta zapisano wowczas,
ze ,dzien wczesniej stracil przytomno$¢, wyzwal pogotowie, brak jest informacji pisemnej. Dzisiaj bez dolegliwosSci”.
Odnotowano takze, ze ,,pacjent pali powyzej paczki papierosoéw dziennie i pije duzo alkoholu”. Woéwczas spadkodawca
otrzymal skierowanie na dodatkowe badania oraz skierowanie do poradni pulmunologicznej na stale.

Dnia 24 lipca 2008 r. lekarz (...) w S. uzyskat od pacjenta informacje, ze ,,przed rokiem wystapito u niego krwioplucie”,
po czym skierowal J. S. (1) do poradni pulmunologicznej w trybie pilnym.

W dniu 31 lipca 2008 r. J. S. (1) byt hospitalizowany na Oddziale P. Jednego Dnia (...) w S., gdzie wykonano u niego
badanie kontrolne rtg ptuc, bronchoskopie z pobraniem wycinka z oskrzeli, a takze odnotowano wynik spirometrii
Lsumiarkowana obturacja”.

W czasie badania kontrolnego w dniu 24 wrzeénia 2008 r. lekarz pulmunolog z Poradni P. (...) w S. odnotowal, ze
»pacjent nie pije i pali mniej”, zas w dniu 30 wrze$nia 2008 r. wpisano w karcie pacjenta, ze ,badanie kontrolne rtg
wypadlo identycznie jak poprzednie”, zanotowano, ze ,pacjent pije” i wyznaczono termin wizyty kontrolnej za pét
roku.



W dniu 23 paZzdziernika 2008 r. J. S. (1) zglosil sie do lekarza (...) w S., gdzie stwierdzono u niego wszawice brwi i
wloséw i wypisano stosowny $rodek.

W dniu 18 lutego 2010 r. u J. S. (1) wykonano badanie rtg pluc, ktore wykazalo guz w gobrnym biegunie lewej wneki
przylegajacy do $rodpiersia. W (...) w S. w dniu 18 lutego 2010 r. wystawiono J. S. (1) skierowanie do poradni
pulmunologicznej i do poradni urologiczne;j.

W dniu 24 lutego 2010 r. J. S. (1) zglosil sie do Poradni P. (...) w S. i po tej wizycie w karcie pacjenta zapisano,
ze ,badany w ostatnim czasie bardzo schudl, pil alkohol, palil papierosy” i wypisano skierowanie na oddzial
pulmunologiczny.

W okresie od 11 do 16 marca 2010 r. spadkodawca przebywal na Oddziale Gruzlicy i Chor6b Phuc (...) Szpitala (...),
gdzie ustalono rozpoznanie niemikrokomoérkowego guza ptuca lewego w stadium uogoélnienia choroby nowotworowej
oraz stwierdzono przerzuty w watrobie i ze wzgledu na uogdlniony proces pacjent zostal skierowany do leczenia
paliatywnego.

W dokumentacji lekarskiej z pobytu na Oddziale Gruzlicy i Choréb Pluc (...) Szpitala (...) odnotowano, ze jako
faktycznego opiekuna J. S. (1) wskazal M. P.. W badaniu wstepnym stan psychiczny okreslono jako ,w normie”. W
przeznaczonych do tego miejscach dotyczacych zgody na leczenie widnieje czytelny podpis spadkodawcy. W przebiegu
choroby nie odnotowano jakichkolwiek zaburzen psychicznych, nie stosowano lekow wpisujac w karcie, ze pobyt ma
charakter diagnostyczny. Spadkodawca zostal wypisany pod opieke poradni paliatywne;j.

Po opuszczeniu szpitala (...) zamieszkat z siostrg M. P. i jej mezem w miejscu ich zamieszkania w S.. W nastepnych
dniach J. S. (1) prosil siostre i szwagra o pomoc w uregulowaniu spraw zwigzanych z gospodarstwem rolnym oraz
pomodc przy zalatwianiu formalno$ci zwigzanych z uzyskaniem renty. Poza tym J. S. (1) prosil o zorganizowanie wizyty
u notariusza celem sporzadzenia testamentu.

W dniu 8 marca 2010 r. lekarz (...) w S. przepisal dla spadkodawcy T..

W dniu 17 marca 2010 r. lekarz (...) w S. odnotowat w karcie pacjenta rozpoznanie szpitalne guza pluca lewego w
uogolnieniu choroby nowotworowej oraz wypisat skierowanie do poradni paliatywnej i hospicjum.

W dniu 18 marca 2010 1. lekarz (...) w S. wypisat dla spadkodawcy wniosek do Komisji ds. Inwalidztwa i Zatrudnienia.

W dniu 22 marca 2010 r. spadkodawca wraz z siostra i jej mezem udali sie samochodem do S. do Kancelarii (...), gdzie
wczesniej M. P. umoéwita spotkanie celem odebrania od J. S. (1) testamentu notarialnego. Spadkodawca poruszat sie
o wlasnych silach.

Po sporzadzeniu aktu notarialnego zawierajacego o$wiadczenie woli spadkodawcy, w ktérym do catoéci spadku
powolal on swoja siostre M. P. tre$¢ testamentu zostala spadkodawcy odczytana przez notariusza, a nastepnie J. P.
zlozyt pod nim swoj podpis.

W dniu 22 marca 2010 r. M. P. telefonicznie zawiadomila E. S. (1) o stanie zdrowia spadkodawcy. Poczatkowo
polaczenia wykonywala z aparatu zarejestrowanego na numer abonencki spadkodawcy. Te polaczenia nie zostaly
odebrane przez uczestnika. Skuteczne polgczenie M. P. wykonala ze swojego numeru abonenckiego.

E. S. (1) przyjechal do mieszkania wnioskodawczym w péznych godzinach wieczornych tj. okolo 20.00-21.00 w dniu
24 marca 2010 1. Tego wieczoru uczestnik spotkal sie ze spadkodawca. Spadkodawca rozpoznat w uczestniku swojego
syna i przeprowadzili krotka rozmowe.

W dniu 25 marca 2010 1. E. S. (1) rozmawial z ojcem. W ciggu dnia z odwiedzinami do J. S. (1) przyjechal W. Z..
Spadkodawca rozmawial z nim w obecnoéci siostry M. P. i syna E. S. (1). Spadkodawca prosil W. Z. (1), aby zawiézl
godoS..



J. S. (1) zmartl okoto godziny 3.20 w dniu 26 marca 2010 r. w S. 38b. Lekarz z (...), ktory stwierdzil zgon, wykluczyt
udzial os6b trzecich.

W tych okolicznosciach faktycznych sad uznal wniosek oparty o art. 1025 § 1 k.c. za zasadny.

Sad wskazal, ze zgodnie z przepisem art. 926 § 1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W
tym zakresie dostrzegl, ze z zalaczonych do akt sprawy dokumentoéw oraz przeshuchania uczestnikéw i ich zapewnien
spadkowych wynika, iz J. S. (1) sporzadzil testament zwykly w postaci testamentu notarialnego z dnia 22 marca 2010
r., ktory to testament spelnia wszystkie wymagania formalne przewidziane dla testamentu notarialnego zaré6wno w
ustawie Kodeks cywilny, jak i w ustawie z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie.

Sad podkreslil, ze w niniejszej sprawie zaden z uczestnikoéw postepowania nie naprowadzil wnioskéw dowodowych
pozwalajacych na obalenie domniemania zgodnosci danych zawartych w akcie notarialnym z dnia 22 marca 2010
r. z rzeczywisto$écig. W efekcie, za wykazane sad uznal, iz w dniu 22 marca 2010 r. J. S. (1) stawil sie w Kancelarii
Notarialnej Notariusza P. S. w S. i sporzadzil testament w formie aktu notarialnego o tresci wskazanej w powyzszym
akcie notarialnym. Za zgodny z prawda sad uznal takze utrwalony w powyzszym dokumencie przebieg czynno$ci
notarialne;j.

Zdaniem sadu akt notarialny z dnia 22 marca 2010 r. w pelni odpowiada wymogom formalnym stawianym tego
rodzaju aktom prawnym przez przepisy ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie. Dostrzegt nadto, iz akt
notarialny z dnia 22 marca 2010 r. zawiera wzmianke o jego odczytaniu, przyjeciu i podpisaniu przez spadkodawce.
Dodatkowo, okolicznoéci te zostaly potwierdzone przez $wiadka P. S. - notariusza, ktoéry przedmiotowy akt notarialny
sporzadzil.

W rezultacie sad stwierdzil, iz brak jest podstaw do formulowania tezy o niewaznoSci testamentu notarialnego z dnia
22 marca 2010 r. z powodu niezachowania przez niego wymaganej formy.

W ocenie sadu zebrany w sprawie material dowodowy nie uzasadnia takze wniosku o niewaznosci testamentu z
powodu okolicznosci, o ktorych mowa w przepisie w art. 945 § 1 k.p.c.

Przystepujac do tej czeSci rozwazan sad nadmienil, iz uczestnik E. S. (1) jako podstawe niewazno$ci testamentu
spadkodawcy wskazywal dzialanie spadkodawcy w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli i stan ten wiazal z zaawansowaniem choroby nowotworowej spadkodawcy oraz faktem przyjmowania
przez niego silnie dzialajacych lekéw przeciwbdlowych.

Oceniajac zasadno$¢ tego zarzutu sad oparl sie na dowodach z przestuchania wnioskodawczyni i uczestnika
postepowania oraz na zeznaniach §wiadkéw: P. S., U. C., G. J.i W. Z. (1), z ktérych pierwszy jest notariuszem, przed
ktérym sporzadzony zostal testament z dnia 22 marca 2010 r., za$ troje pozostatych to odpowiednio: lekarz Poradni
P. (...)wS,, lekarz (...) wS., pod ktorych opieka lekarska pozostawal spadkodawca oraz sasiad spadkodawcy, ktory
byl dzierzawca jego gospodarstwa rolnego.

Sad przyznal wiare zeznaniom Swiadka P. S., albowiem jest on osobg obca dla uczestnikdéw postepowania i tym samym
nie ma zadnego interesu prawnego lub faktycznego w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy na korzy$¢ wnioskodawczym
lub uczestnika postepowania. Dodatkowo wiarygodnos$é zeznan tego §wiadka wzmacnia okoliczno$¢, ze jako notariusz
jest on osoba zaufania publicznego. Zeznania tego $wiadka sa o tylez bardziej przydatne, ze sporzadzal on akt
notarialny tj. testament z dnia 22 marca 2010 roku i, chociaz nie pamietal szczegotowo przebiegu powyzszej czynnosci
notarialnej, to jednak sad uznal za wiarygodne jego twierdzenia co do tego, ze tre$¢ aktu notarialnego odzwierciedla
przebieg czynno$ci notarialnej, a takze co do tego, ze w chwili jej sporzadzania nie miat watpliwosSci do co zdolno$ci
spadkodawcy do testowania.

Zeznania U. C. i G. J. sad uznal za wiarygodne, jako ze, po pierwsze, podobnie jak $wiadek P. S., sa osobami
obcymi w stosunku do uczestnikéw postepowania i w zaden sposob nie sg zainteresowani korzystnym wynikiem



postepowania dla ktoregokolwiek z uczestnikéw. Ponadto, osoby te sa fachowcami z dziedziny medycyny, mialy
kontakt ze spadkodawca w okresie poprzedzajacym sporzadzenie testamentu prowadzily proces jego leczenia, a zatem
moga sie wypowiedzie¢ co do zarzutu o braku $wiadomosci lub swobody spadkodawcy przy powzieciu decyzji i
wyrazeniu woli i ich zeznania co do tego, ze zastosowany u spadkodawcy proces leczenia co do zasady nie wylgczal jego
$wiadomoéci i swobody w ww. zakresie sad uznat za wiarygodne. Swiadkowie ci nie zauwazyli u spadkodawcy zadnych
zaburzen sfery §wiadomosci czy intelektu, a jedynie wskazywali na nieporadno$¢ i brak samodzielnoéci zyciowej
spadkodawcy.

Przymiot wiarygodnoéci i czeéciowej przydatnosci sad przyznal takze zeznaniom §wiadka W. Z. (1), ktéry utrzymywal w
miare regularny kontakt ze spadkodawca, w tym m.in. zawi6zt go do lekarza w dniu 18 lutego 2010 r. i poinformowat o
tym fakcie siostre spadkodawcy M. P. i, chociaz Swiadek ten nie posiada fachowej wiedzy z dziedziny nauk medycznych,
to jednak Sad uznat za wiarygodne jego twierdzenia odnoénie tego, ze w okresie poprzedzajacym $mieré¢ spadkodawcy
mozna bylo nawigzaé z nim rzeczowy kontakt. Nie bez znaczenia dla oceny wiarygodnoS$ci zeznan tego $wiadka
jest — zdaniem sadu- fakt, ze, podobnie jak weczeSniej wymienieni Swiadkowie, jest on osobg obcg dla uczestnikoéw
postepowania i wynik postepowania pozostaje poza sfera jego zainteresowan.

Co za$ sie tyczy zeznan pozostalych swiadkow sad wskazal, iz, nie kwestionujac ich wiarygodnosci, sad ocenil je jako
niewiele wnoszace do sprawy. Kontakt tych oséb ze spadkodawca byt bowiem na tyle sporadyczny, ze nie mialy one
mozliwo$ci poczynienia obserwacji w kierunku oceny stanu §wiadomosci i swobody spadkodawcy w wyrazaniu woli
w dniu 22 marca 2010 r. Uwaga ta dotyczy zreszta rowniez osoby uczestnika, ktory ostatni kontakt ze spadkodawca
miat tylko przez dwa dni przed jego $émiercia, za$ wczeéniej spedzil z nim dzien w listopadzie 2008r., a poza tym, od
1997 r. nie utrzymywat z nim kontaktu w zadnej formie.

Jako wiarygodne i znaczace dla rozpoznania sprawy sad ocenil zeznania wnioskodawezym. W okresie co najmniej
dwoch lat przed $miercia miala ona bowiem regularny kontakt ze spadkodawca, w tym od 24 lutego 2010 r. mieszkata
z nim w jednym domu sprawujac nad nim bezpo$rednia opieke i pomoc w biezacych sprawach zycia codziennego,
za$ sam fakt jej zainteresowania wynikiem postepowania nie moze a priori dyskwalifikowac jej zeznan pod wzgledem
wiarygodno$ci, tym bardziej, ze w interesujacym sad zakresie stanu $wiadomosci i swobody spadkodawcy w
podejmowaniu decyzji i wyrazaniu woli, jej zeznania koresponduja z zeznaniami innych $wiadkéw uznanych przez
sad za wiarygodne, a takze z dokumentarnym materiatem dowodowym, na ktéry zlozyla sie dokumentacja medyczna
sporzadzona w zwigzku z przebiegiem procesu leczenia spadkodawcy w Niepublicznym Os$rodku (...) w S., Poradni P.
(...) w S. oraz na Oddziale Gruzlicy i Choréb Pluc (...) w S. Z.. Sad zauwazyl przy tym, ze wiarygodno$§¢ wymienionego
dokumentarnego materialu dowodowego nie byla kwestionowana przez zadnego z uczestnikow, a okolicznos$é, ze
zostal on sporzadzony poza postepowaniem sadowym i bez zwiazku z nim wzmacnia te jego ceche. Przydatno$é tego
materialu dla potrzeb niniejszego postepowania jest tym wieksza, gdy zwazy sie, ze w wiekszoSci dotyczy ona okresu
bezposrednio przed Smiercia spadkodawcy, dzieki czemu stanowi obiektywne zrédlo wiedzy nie tylko na temat stanu
jego zdrowia fizycznego, ale moze by¢ takze pomocna w ustaleniu wystepowania ewentualnych zaklocen w sferze
intelektu lub §wiadomosci spadkodawcy.

Pierwszorzedne znaczenie dla oceny zasadno$ci zarzutu uczestnika co do braku u spadkodawcy $wiadomosci i
swobody powziecia decyzji i wyrazenia woli maja jednak zdaniem sadu opinia (...) w S. z dnia 24 maja 2011 r. i
opinia Instytutu Ekspertyz Sadowych im. prof. dra. J. S. (2) w K. z dnia 2 lutego 2012 r. Obie opinie uwzglednia
caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktory biegli poddali szczegbélowej analizie w konteksScie
tezy dowodowej wynikajacej z postanowienia sadu o przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego, zawierajg opis
zastosowanych metod badawczych, a zawarte w nich wnioski sa logicznie uzasadnione stanowiac konsekwentny
zwienczenie przedstawionego w opinii procesu rozumowania. Sad dostrzegl, iz wnioski wyprowadzone przez biegle
z Instytutu (...) im. prof. dra J. S. (2) w K. sg obszerniejsze i pelniej uargumentowane niz wnioski zawarte w opinii
(...) w S., co nie zmienia jednak najistotniejszego z punktu widzenia niniejszej sprawy faktu, iz sg one tozsame w
kwestii oceny stanu $wiadomo$ci i swobody spadkodawcy w podejmowaniu decyzji i wyrazeniu w dniu sporzadzenia
testamentu tj. w dniu 22 marca 2010 r. jednoznacznie wskazujac, ze brak jest danych do przyjecia, ze §wiadomos¢ i



swoboda byly w tym dniu u spadkodawcy wylaczone. Tymczasem tylko taki stan swobody i §wiadomo$ci spadkodawcy
uzasadnia stwierdzenie niewazno$ci testamentu.

Uwzgledniajac tre$¢ obu opinii sad zaakcentowal, iz bez znaczenia dla oceny waznoS$ci testamentu notarialnego
z dnia 22 marca 2010 r. s3 wnioski zawarte w opinii Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. prof. dra. J. S. (2) z K.
moéwigce o co najmniej ograniczonej swobodzie spadkodawcy w powzieciu i wyrazeniu woli oraz te dotyczace motywow
sporzadzenia przez J. S. (1) testamentu z dnia 22 marca 2010 r., w ktérym do caloSci spadku powolal swoja siostre.
Motywy sporzadzenia testamentu pozostajg bowiem poza kryteriami badania z przepisu art. 945 § 1 k.c. decydujacymi
o wazno$ci testamentu, a dla stwierdzenia jego niewazno$ci niezbedne jest ustalenie, ze $wiadomo$¢ i swoboda
powziecia decyzji i wyrazenia woli przez spadkodawce byla wylaczona, a nie co najmniej ograniczona.

Majac na wzgledzie powyzsze sad przyjal, iz testament J. S. (1) zdnia 22 marca 2010 r. jest wazny i nie zmienia tej oceny
fakt, ze spadkodawca ani wnioskodawczym nie poinformowali uczestnika o jego sporzadzeniu. Swiadczy to bowiem
jedynie o tym, ze taka byla wola obu tych os6b i pozostaje bez wplywu na wazno$¢ testamentu. Powyzsze ustalenie
implikuje nastepstwo w postaci przyjecia, ze spadek po J. S. (1) zmarlym w dniu 26 marca 2010 r. w S. na podstawie
testamentu notarialnego z dnia 22 marca 2010 r. nabyla w catoSci siostra spadkodawcy M. P..

O kosztach postepowania sad orzekl w punkcie II sentencji majac za podstawe wyrazona w przepisie art. 520 § 1
k.p.c., zasade, ze w postepowaniu nieprocesowym, ze kazdy z uczestnikoéw postepowania ponosi koszty postepowania
zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

O nieuiszczonych kosztach sadowych sad postanowil w oparciu o przepis art. 83 § 2 w zwiazku z art. 113 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, z ktérych wynika, ze w orzeczeniu
koniczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Pahstwa wydatkach, stosujac
odpowiednio zasady obowiazujace przy zwrocie kosztow procesu. Sad wskazal, ze na nieuiszczone koszty sagdowe
opiewaly na kwote 1.827,79 zlotych, na ktora skladaly sie:

-928 zlotych tytulem kosztow sporzadzenia opinii pisemnej przez biegle z Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. prof.
dra.J.S.(2)zK.,

- 884,68 zlotych tytulem kosztoéw sporzadzenia opinii pisemnej przez bieglych z (...) w S,,
- 15,11 zlotych tytulem kosztow za sporzadzenie kserokopii dokumentacji medycznej dotyczacej spadkodawcy.

Uwzgledniajac okoliczno$é, ze wymienione wyzej koszty wywolane zostaly wnioskami dowodowymi uczestnika E.
S. (1) i majac na uwadze fakt catkowitego ubezwlasnowolnienia uczestniczki E. S. (2), obowigzkiem uiszczenia tych
kosztéw w punkecie III postanowienia sad w calo$ci obcigzyt uczestnika E. S. (1).

Apelacje od postanowienia sadu zlozyl uczestnik E. S. (1) i zaskarzajac je w calo$ci wnidsl o jego zmiane i uwzglednienie
powodztwa ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz
zasadzenia na swoja rzecz kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych za obie instancje.

Orzeczeniu zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego - tj. art. 82 k.c. w zw. art. 945 § 1 k.c. majace istotny wplyw na wynik sprawy poprzez
bledne przyjecie, ze J. S. (1) w chwili sporzadzania testamentu nie znajdowal sie w stanie wylaczajagcym Swiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenia woli a tym samym, Ze czynno$¢ sporzadzenia testamentu byla wazna,

2. naruszenie prawa procesowego i materialnego - tj. art. 6 k.c. w zw. 232 k.p.c. 1 233 § 1 k.p.c. majace istotny wplyw
na wynik sprawy poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, wskutek dowolnej oceny materialu dowodowego,

3. naruszenie prawa procesowego art. 102 k.p.c. poprzez nieuzasadnione obciazenie uczestnika kosztami procesu.



Zdaniem apelujacego Sad Rejonowy nadat opatrzne znaczenie stowu swoboda, stad tez blednie zinterpretowal wnioski
zawarte w opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych im. prof. dra. J. S. (2) z K. z dnia 02.02.2012 1., co z kolei skutkowalo
wadliwym zastosowaniem art. 82 k.c. w zw. z art. 945 § 1 k.c. a w konsekwencji niezgodnym z prawem orzeczeniem.

W przekonaniu skarzacego decyzja albo jest swobodna albo nie jest. Skala ograniczenie nie ma wplywu na swobode,
gdyz samo ograniczenie wyklucza swobode jako taka. Apelujacy jest zdania, ze z opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych
im. prof.dra.J. S. (2) zK. zdnia 02.02.2012 r. wynika jednoznacznie, iz J. S. (1) nie mial swobody powziecia i wyrazenia
woli. Ponadto ze stwierdzenia zawartego w opinii bieglych z K. Ze czynniki te sugeruja wystepowanie u spadkodawcy
co najmniej ograniczenia swobody w podejmowaniu decyzji na 4 dni przed $miercia, wyplywa zdaniem apelujacego
wniosek, ze biegle stwierdzily autorytatywnie, iz u J. S. (1) co najmniej ograniczenia swobody w podejmowaniu decyzji
a tym samym nie wykluczyly wylaczenia takiej swobody. Nie zmienia to faktu, ze w obu przypadkach brak jest swobody
podejmowania decyzji.

Za wskazanym stanowiskiem uczestnika przemawia réwniez jego zdaniem fakt, iz Sad Rejonowy zdecydowal sie
dopusci¢ dowdd z opinii z K.. Gdyby rzeczywiScie stanowisko (...) w S. z dnia 24 maja 2011 r. spelnialo merytoryczne
kryteria, jakie winna spelnia¢ opinia sporzadzana dla sadu, niewatpliwie Sad Rejonowy nie zdecydowal by sie na
powolanie kolejnych bieglych, w tym przypadku z Instytutu (...) bieglych Sadowych im. prof. dra. J. S. (2) z K.. Podal
kolejno, ze do opinii bieglych z Instytutu Ekspertyz Sadowych im. Prof, dra J. S. (2) w K. zdnia 02.02.2012 r. uczestnik
nie wnioslt zasadniczych uwag w pi$mie z dnia 27.03.2012r.

Podkreslil w dalszej czesci, ze w toku sprawy podnoszono wielokrotnie, iz J. S. (1), ktéry w momencie sporzadzania
testamentu w dniu 22.03.2010 r. byl ciezko chory w zwiazku z choroba nowotworowa pluc, cierpial rowniez od
wielu lat na zesp6l zaleznos$ci alkoholowej (by¢ moze znajdowal sie w okresie odstawiennym) oraz napady padaczki
prawdopodobnie w przebiegu uzaleznienia, ponadto przyjmowat leki przeciwbolowe o nazwie T. (lek z grupy opioidéw
o dzialaniu zblizonym do morfiny i heroiny), co w zwigzku ze specyfika dzialania leku wraz z alkoholem i uzaleznieniem
J. S. (1) od alkoholu oraz myS$lami samobdjczymi, zyciowa nieporadno$cia jednoznacznie wskazuje na mozliwoéc
znajdowania sie w stanie silnej depresji oraz mozliwo$é pozostawania pod silnym wplywem psychicznym ze strony
osob trzecich tj. M. P. i jej rodziny. Dodal takze, ze J. S. (1) zostal do notariusza zawieziony przez sama zainteresowana.

Odnoszac sie do zarzutu braku $§wiadomosci J. S. (1), ktérej zdaniem uczestnika blednie nie dopatrzyt sie Sad
Rejonowy, uczestnik raz jeszcze podkreslil, iz nie chodzi tu o utrate przytomnosci, a o mozliwo$ci intelektualne
powiazane ze stanem zdrowia i zazywanymi lekami przez testatora, co jednoznacznie wskazuje na nieSwiadomos$é
wagi czyndw, jakie zaszly z jego udzialem. W tym zakresie Sad Rejonowy nie przeprowadzil analizy zgromadzonego
materiatu dowodowego i a priori przyjal, iz skoro powod byl u notariusza osobiscie to z pewnoscia byt §wiadomy wagi
swoich czynéw.

Jest faktem, iz w opinii z dnia w opinii Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. prof. dra. J. S. (2) z K. z dnia 02.02.2012 .
zawarto stwierdzenie, iz akta sprawy nie zawierajg informacji, ktére moglyby wskazywaé, iz w dniu 22 marca 2010 .
J.S. (1) znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadomo$é, jednak uczestnik raz jeszcze wskazal, iz nigdy nie twierdzil,
ze J. S. (1) w momencie sporzadzania testamentu znajdowal sie w stanie nieprzytomno$ci.

Apelujacy argumentowal, Ze rozpatrujac kwestie $wiadomosci podjecia decyzji nalezy ja rozwazy¢ jako wypadkowa
woli jej podjecia ze $§wiadomos$ciag znaczenia swoich czynéw i tego jakie skutki wywolaja one w przyszloéci. Sad
Rejonowy winien rozwazy¢, czy osoba taka jak J. S. (1) a wiec od lat uzalezniona od alkoholu, znajdujaca sie na bardzo
niskim poziomie intelektualnym, niewyksztalcona, calkowicie nieporadna zyciowo, zazywajaca Srodki przeciwbdlowe
o dzialaniu zblizonym do morfiny i heroiny (prawdopodobnie w polaczeniu z alkoholem) lub tez znajdujaca sie w
okresie tzw. zespolu odstawiennego, wyniszczona choroba i zaniedbana, w stanie agonalnym (terminalnym), w stanie
depres;ji ( by¢ moze nawet psychozy) - w zwigzku z zamiarem samobojczym, jest w stanie na 96 godzin przed $miercig
pojac znaczenie swoich czyndéw (czy ma §wiadomo$c ich skutkdéw prawnych). Z akt sprawy wynika, iz J. S. (1) nawet
w okresie, gdy funkcjonowal samodzielnie nie byt w stanie poja¢ najprostszych kwestii.



Kolejno apelujacy nadmienil, ze faktem jest, ze testator byl osobiScie u notariusza, ale z tego faktu wcale nie wynika
jeszcze, ze mial on §wiadomo$¢ tego co robi i ze bylo to zgodne z jego wola. Watpliwym jest w jego ocenie réwniez fakt,
czy podréz do notariusza byla zgodna z wolg testatora, gdyz przeznaczyl on swoj majatek dla swoich dzieci. Osoby,
pod opieka ktérych znajdowal sie J. S. (1) w ostatnich dniach zycia, mialy praktycznie nieograniczong mozliwosé
wywierania na niego wplywu wykorzystujac jego polozenie i ogélny brak jego $§wiadomosci co do nastepstw decyzji
podjetych z jego udzialem.

Sad Rejonowy zdaniem skarzacego nie wzial pod uwage, iz biegli zar6wno z o§rodka w S., jak i w K. nie mieli okazji
badac J. S. (1) i nie byli obecni przy sporzadzaniu testamentu.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego i materialnego - tj. art. 6 k.c. w zw. 232 k.p.c. 1233 § 1 k.p.c.
majace istotny wplyw na wynik sprawy poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, wskutek dowolnej oceny
materialu dowodowego skarzacy wskazal , iz Sad Rejonowy wybral tylko te zeznania ktore przemawiajac na korzy$¢ M.
P., zeznania za$ pozostalych Swiadkéw pominal, w tym w szczeg6lnoéci zaznania bezstronnych i niezainteresowanych
rozstrzygnieciem sprawy §wiadkow J. L. 1J. S. (3), ktorzy dla wnioskodawcezyni i uczestnika sa krewnymi. Ich zeznania
natomiast przecza temu, by J. S. (1) na dwa tygodnie przed $miercia, kiedy byl jeszcze w pelni §wiadomy miat zamiar
regulowat sprawy swojego spadku, nie méwigc juz o tym, ze regulacja taka mialaby nastapi¢ na rzecz M. P.. Wrecz
przeciwnie, w ocenie apelujacego $wiadcza o tym, iz M. P. poza wiedza brata planowata juz dokonanie przejecia jego
majatku. Co wiecej fakt, iz ukrywala to przed bratem $wiadczy jednoznacznie o tym, iz wiedziala, ze wszelkie proby
podjecia dzialan z jej strony spotkaja sie z ostrg - negatywna reakcja §wiadomego (tzn. w pelni odpornego na sugestie
M. P.) jeszcze brata.

Zarzucal on takze, ze calkowicie niezasadnie sad pominal takze zeznania J. S. (3), w ktorych twierdzil, ze kilka lat temu
gdy uczestnik chcial u niego zamieszkaé, zgodzil sie ale podkreslal, Ze dom jest przeznaczony dla E..

Odnoszac sie do zeznan W. Z. (2) uczestnik podnosil, ze Sad Rejonowy pominat karte 66 gdzie zawarte sa jego
bardzo istotne twierdzenia, ze kiedy rok przed $miercia J. S. (1) rozmawial z nim na temat plané6w majatkowych, J.
S. (1) chcial sprzeda¢ grunty, da¢ dzieciom pieniadze, myslal o corce, ktora jest niepelnosprawna. Chorowal na raka
widoczne bylo, ze choroba postepuje. Apelujacy dostrzegl nadto, iz sad pomingl tez zeznania Z. P. k. 66 i J. S. (3)
k. 84 odnosnie faktu istnienia listu samobojczego sporzadzonego niedlugo przed $miercia przez J. S. (1). Fakt ten,
zdaniem skarzacego moze $wiadczy¢ o wystepowaniu u wskazanego zaburzen psychicznych spowodowanych bolem i
Srodkami farmakologicznymi w zwigzku z nim zazywanymi. Sad Rejonowy oparl sie za$ bezkrytycznie na zeznaniach
notariusza P. S..

W tym zakresie apelujacy podal, ze nie ma racji Sad Rejonowy, ze notariusz nie ma zadnego interesu prawnego
przypadku w rozstrzygnieciu sprawy na korzy$¢ wnioskodawczyni, albowiem uniewaznienie testamentu moze rodzic¢
dla niego okres$lone konsekwencje dyscyplinarne i finansowe. Po wtére nie ma racji Sad Rejonowy przydajac
zeznaniom tegoz przymiot wiarygodnosci tylko dlatego, ze jest on osoba zaufania publicznego.

Odnoszac sie do ustalen Sadu opartych na zeznaniach ztozonych przez wnioskodawczynie M. P. i uczestnika E. S. (1)
apelujacy doszed! do przekonania, iz Sad Rejonowy celowo dobiera tak zeznania wskazanych oséb, by przedstawic E. S.
(1) wjak najmniej korzystnym $wietle. M. P. przedstawiona jest za§ w taki sposob, by mozna bylo usprawiedliwi¢ nagla
zmiane stanowiska spadkodawcy i usprawiedliwi¢ to z jednej strony niegodng postawa syna z drugiej za$ szlachetna
postawa siostry.

Malo precyzyjne jest zdaniem skarzacego ustalenie sadu, ze J. S. (4) zaczal chorowaé okolo 2008 r. J. S. (1)
chorowat od wielu lat na chorobe alkoholowa i choroba ta doprowadzila do rozpadu rodziny. J. S. (1) w roku 2008
mial zdiagnozowanga chorobe obturacyjng, a potwierdzil rowniez wystepujace od dwoch lat krwioplucie z przewodu
pokarmowego. Watpliwe jest przyjecie za prawdziwe zeznania M. P., ze kupila ona bratu telefon i utrzymywala z
nim kontakt telefoniczny, a takze osobisty w ten sposéb, ze dwa, trzy razy w miesigcu odwiedzala go w miejscu
zamieszkania. W sposob niezasadny sad uznal tez za wiarygodne zeznania wnioskodawczyni.



W przekonaniu uczestnika gdyby rzeczywiscie siostra - opiekowala sie J. S. (1), jak sama twierdzi, trudno wyobrazic
sobie by widzac jego stan dopuscita do tego, by od wizyty lekarskiej jak mial miejsce w dniu 23.10.2008 r. do nastepnej
wizyty lekarskiej jaka miala miejsce w dniu 18.02.2010 r. uplynelo prawie poéttora roku. Jest to dowod, ze M. P.
nie interesowala sie losem brata tak jak wczes$niej nie interesowala sie losem swojej matki ktora pod opieke oddala
mu wiedzac, Ze ten jest alkoholikiem. W tym kontekscie podal, ze wydaje sie rowniez, ze dwa lata to wystarczajaco
dlugi okres czasy by wystapic o rente dla brata o ktéra M. P. wystgpita gdy J. S. (1) zamieszkal u niej tj. 18.03.2010
r. Wcezesniej los brata malo ja- zdaniem apelujacego- obchodzil i dopiero kiedy sama stanela przed koniecznoécia
utrzymania chorego zainteresowala sie jego pieniedzmi. Faktycznym opiekunem i powiernikiem J. S. (1) byl jego
sasiad p. W. Z. (2) ktéry praktycznie do koiica pomagal mu w sprawach zyciowych, min. w dniu 18.02.2010 r. zawiézt
go do lekarza.

Sad Rejonowy nie odniost sie rowniez do twierdzen M. P., w ktérych utrzymywala, ze E. S. (1) nie interesowal sie ojcem
ijego sprawami. Tymczasem cala organizacja pogrzebu spoczela na barkach E. S. (1). Wszelkie formalno$ci zwiazane
7z organizacja pogrzebu zostaly zalatwione przez E. S. (1). W tym celu E. S. (1) musial udac¢ sie pociagiem do miejsca
oddalonego o 500 km, by uzyskaé stosowne zaswiadczenia z organéw ubezpieczeniowych celem uzyskania refundacji
organizacji pogrzebu. Tak wiec M. P. (przebywajac na miejscu) w zasadzie ograniczyta sie do udzialy w pochowku
unikajgc w ten sposdb zalatwiania dlugotrwalych i skomplikowanych formalno$ci oraz ponoszenia z wlasnej strony
jakichkolwiek kosztow.

Sad I instancji w ocenie apelujgcego, rowniez blednie przyjal, ze nie ma znaczenia dla sprawy fakt, ze spadkodawca ani
wnioskodawezyni nie poinformowali uczestnika o jego sporzadzeniu. Swiadczy to bowiem jedynie o tym, Ze jaka byla
wola obu tych oséb i pozostaje bez wplywu na wazno$¢ testamentu. Spadkodawca byl §miertelnie chory i znajdowal
sie pod silnym wplywem M. P. i jej rodziny. Trudno przypuszczaé, ze mial Srodki i mozliwosci dokonania takiego
powiadomienia. Sama za$ wnioskodawczynie w obawie przed zmiang woli testatora o fakcie sporzadzenia testamentu
powiadomila E. S. (1) dopiero po $mierci ojca. bowiem o zaplanowanym z i przeprowadzonym z premedytacja
dzialaniu majacym za cel przeja¢ majatek po $miertelnie chorym J. S. (1). Zwlaszcza, ze gdy ten byl w szpitalu (...)
przygotowywala juz w tajemnicy przed nim ,uregulowanie” jego spraw majgtkowych o czym $wiadcza zeznania oséb
najblizszych tj. J. S. (3) i J. L..

Sad Rejonowy nie wyjasnil rowniez racjonalnych przestanek dzialania spadkodawcy w tym zakresie brak albowiem
dzialanie to stoi w jaskrawej sprzecznosci z jego postawa z ktérej wynikalo, iz spadkobierca swojego majatku pragnie
uczynié syna E. S. (1) (vide zeznania bratanka J. S. (3), W. Z. (2)).

Kolejno podal, ze Sad Rejonowy blednie nie rozwazyl podejrzanych okolicznosci, jakie towarzyszyly sporzadzeniu
testamentu. Domniemanie wywierania niedozwolonych naciskow na testatora winno by¢ wzmocnione u Sadu przez
fakt, ze beneficjentka jest siostra, z ktéra J. S. (1) utrzymywal kontakty jedynie w ostatnim okresie zycia, a wobec zycia
dzieci testatora z reguly nie bylaby naturalnym obiektem szczodrosci.

Dalej podkreslil, ze cate zycie J. S. (1) planowal przekaza¢ swdj majatek synowi co rodzi sprzeczno$¢ z tym czego
dokonal w ostatniej chwili zycia. Podejrzany jest rowniez fakt, ze w ostatnim okresie zycia J. S. (1) otoczony byl
wylacznie przez M. P. i jej rodzine, za$ jego syn dowiedzial sie o testamencie dopiero po $mierci ojca co rodzi
podejrzenie, ze przed Smiercia (nawet na lozu Smierci) ten moglby sporzadzié jeszcze testament holograficzny. Fakt
tajemnicy jest sam w sobie podejrzany i rodzi uzasadnione podejrzenia dzialan nieuczciwych wobec naturalnego
spadkobiercy ktorym jest E. S. (1) i jego siostra E.. Uwage Sadu powinien zwroécic fakt, ze pomiedzy ojcem a synem
stosunki nie zmienily sie a ojciec nigdy nie wypart sie syna ani corki.

Zdaniem apelujacego sad blednie przyjal, jedynie opierajac sie na zeznaniach osoby zainteresowanej, ze inicjatywa
sporzadzenia testamentu wyszta od J. S. (1). Tymczasem przecza temu zaznania J. S. (3), W. Z. (1) i J. ..

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego tj. art. 102 Kk.p.c. poprzez nieuzasadnione obcigzenie
uczestnika kosztami procesu wskazal, iz sad znal z akt sprawy stan majatkowy uczestnika i wiedzial, ze jest on osoba



biedng. Uczestnik jest osoba utrzymujacg sie z pracy w malej gastronomii na podstawie umowy o prace wg. stawki
minimalnej tj. 1500.00 zl brutto. Po odliczeniu podatku dochodowego na zycie pozostaje uczestnikowi kwota 1116 zl
netto, od ktérej odjaé nalezy koszty dojazdéw do pracy, zakupu opatu na zime. Uczestnik nie posiada nieruchomosci
gruntowych ani mieszkaniowych, zamieszkuje z babcia w poniemieckim domu nalezacym w caloSci do wuja Z. P..
Niekorzystne rozstrzygniecie sagdu pozbawilo go szans na uzyskanie jakiegokolwiek majatku.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni wniosla o jej oddalenie apelacji i oddalenie wniosku o zwrot kosztéw
procesu.

Na rozprawie w dniu 21 maja 2013 r. uczestnik sprecyzowal wniosek zawarty w apelacji wnoszac o zmiane
zaskarzonego postanowienia i stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym. Wnio6st o ustalenie, Ze uprawnionymi do
dziedziczenia na podstawie ustawy po zmartym J. S. (1) jest on i siostra E. S. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie. Sad I instancji prawidlowo przeanalizowal material dowody i wyciagnat z
niego wlasSciwe wnioski nie dopuszczajac do naruszenia ani prawa materialnego, ani prawa procesowego.

Tytul powolania do spadku jest podstawowym i koniecznym wymogiem dziedziczenia, jednakze tytul nie przesadza
jeszcze o tym, czy dana osoba rzeczywiScie bedzie spadkobierca. Drugim, koniecznym wymogiem jest bowiem
posiadanie zdolnoéci do dziedziczenia po danym spadkodawcy. Brak tej zdolno$ci lub jej pozbawienie po otwarciu
spadku pozbawia takze tytulu powolania do dziedziczenia.

Prawo polskie zna dwa tytuly powolania do spadku, mianowicie ustawe i testament.

Powolanie do dziedziczenia z ustawy reguluja art. 931-937 k.c. Stad tez ustawa $ciSle okresla nie tylko krag
spadkobiercow ustawowych, ale takze kolejno$¢ powolywania do spadku oséb z tego kregu. Spadkobiercami
ustawowymi moga by¢ osoby fizyczne, ktore taczyta ze spadkodawca wskazana w ustawie wiez rodzinna lub prawna
oraz, w ostatniej kolejnoéci, spadkobierca bedzie - w razie braku oséb fizycznych uprawnionych do dziedziczenia
ustawowego- gmina ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy lub Skarb Panstwa (art. 935 k.c.).

Dziedziczenie ustawowe co do catoéci spadku ma miejsce jednak tylko wowczas, gdy spadkodawca nie pozostawil
testamentu. Zasada ta zabezpiecza pelna realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $mierci.
Testamentowy tytul powolania do spadku wylacza- z zastrzezeniem wyjatku okre$lonego w art. 926 § 3 k.c.- powolanie
z ustawy, takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do kregu spadkobiercow ustawowych.

Jak wynika z powyzszego spadkodawca ma wiec prawo dokona¢ wyboru kregu spadkobiercow, ktérzy maja
odziedziczy¢ jego majatek. Takiego wyboru spadkodawca w tej sprawie w istocie dokonal. J. S. (1) sporzadzil wszak
testament, co uczynit w formie aktu notarialnego.

W apelacji uczestnik zarzucil, iz spadkodawca w chwili sporzadzenia testamentu znajdowal sie w stanie wylaczajacym
Swiadome i swobodne powziecie decyzji. Zakwestionowal tym samym wazno$¢ jego sporzadzenia. Zarzut ten nie
znalazl jednak zupelnie podstaw do uwzglednienia.

Przepis artykulu 945 § 1 k.c. przewiduje trzy wady o$wiadczenia woli testatora, a mianowicie- brak $wiadomosci
lub swobody przy sktadaniu o$wiadczenia woli, blad oraz grozbe. Kazdy testament, bez wzgledu na forme jego
sporzadzenia, moze by¢ dotkniety wada o§wiadczenia woli. Zgodnie z treScia art. 945 § 2 k.c. na niewaznos¢ testamentu
z powyzszych przyczyn nie mozna sie powolaé¢ po uplywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes
dowiedziala sie o przyczynie niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia spadku.

Stan wylaczajacy $§wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli jest takze wada oSwiadczenia woli
przewidziang w art. 82 k.c. Jak podkresla sie w literaturze przepis art. 945 § 1 pkt 1 k.c. nie wskazuje nawet przykltadowo
powodow, ktére moga prowadzi¢ do stanu wylaczajacego Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli



ani nie zawiera stwierdzenia, ze stan taki moze wynika¢ z jakichkolwiek przyczyn, jak czyni to art. 82 k.c. Wskazuje
to na cheé¢ ustawodawcy zapewnienia w mozliwie najszerszym zakresie swobody testowania. Przy sporzadzaniu
testamentu brak swiadomego albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli moze wynika¢ z jakichkolwiek
powodow, nawet jezeli testator nie znajduje sie w stanie nieprzytomnoéci lub zaklocenia czynno$ci psychicznych
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11).

Na gruncie art. 82 k.c. przyjmuje sie, ze zar6wno stan wylgczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, jak i
stan wylaczajacy swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli musi wynikaé z przyczyny wewnetrznej, umiejscowione;j
w samym podmiocie skladajacym oswiadczenie woli, a wiec musi wynikac ze stanu, w jakim znajduje sie osoba
skladajaca o$wiadczenie woli, a nie z okolicznosci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla. Zrédltem tej wady
o$wiadczenia woli sg zatem szczego6lne wlasciwoéci psychiki lub procesu myélowego, znajdujace sie ,,wewnatrz” osoby
skladajacej o§wiadczenie woli, a nie czynniki zewnetrzne, pod wplywem ktérych o§wiadczenie zostato zlozone (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1974 r. III CRN 119/74, OSP 1976/2/30, z dnia 17 listopada 2004 r. IV CSK 229/04
iz dnia 7 lutego 2006 r. IV CSK 7/05 niepubl.).

Oé$wiadczenie woli testatora jest Swiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia
Swiadomosci, a testator jasno i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreslonej tre$ci, natomiast
o$wiadczenie testatora jest swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami
uczuciowymi, majacymi charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i
zachowuje wewnetrzne poczucie swobody postepowania. Stany okre§lone w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. (podobnie jak w art.
82 k.c.) obejmuja rowniez stan ciezkiej choroby testatora, doprowadzajacy do wyczerpania sie organizmu i sily woli
tak, ze nie jest zdolny, mimo posiadania §wiadomosci, do przeciwstawienia sie zewnetrznym wplywom (np. naciskom).

Ustalenia poczynione w tej sprawie przez sad I instancji prowadzg do przekonania, iz spadkodawca nie znajdowal sie
w chwili testowania w stanie wylaczajacy Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Na powyzsza
okoliczno$é przestuchiwany byl miedzy innymi notariusz P. S., ktory przyznal, iz w dniu 22 marca 2010 r., a wiec na 4
dni przed Smiercig w jego kancelarii zjawil sie spadkodawca. Jak wynika z zeznan $§wiadka rozmowa ze spadkodawca
w zaden spos6b nie wskazywala na to, by byl on pozbawiony mozliwo$ci testowania lub, by zachodzily jakie$ inne
jeszcze okoliczno$ci, ktore moglyby wykluczaé sporzadzenie testamentu. W przeciwnym wypadku do sporzadzenia
testamentu w istocie by nie doszlo. Trafnie wiec Sad Rejonowy uznal wiarygodno$¢ twierdzen $wiadka co do tego,
ze tre$¢ aktu notarialnego odzwierciedla przebieg czynnoéci notarialnej oraz, ze w chwili jej sporzadzenia brak bylo
watpliwoéci do co zdolnosci spadkodawcy do testowania. Owszem fakt, iz notariusz jest osoba zaufania publicznego nie
implikuje automatycznie konieczno$ci uznania takich zeznan za miarodajne dla oceny stanu faktycznego. Tak tez nie
stalo sie w przedmiotowej sprawie. Ocena sadu poprzedzona zostala wszak doglebng analiza caloksztaltu okoliczno$ci

sprawy.

W sprawie przeshuchani zostali rowniez $wiadkowie ktorzy mieli kontakt ze spadkodawca w ostatnim okresie
jego zycia, w szczegblnoéci w tym okresie kiedy doszlo do testowania. Relacje §wiadkéw nie wskazaly na to, by
wystepowala jakaé zaklocona komunikacja ze spadkodawcg. Z zeznah W. Z. (2) jasno wynika, iz pomimo choroby
mozna bylo nawigza¢ ze spadkodawca rzeczowy kontakt, mial Swiadomos$¢ otaczajacej go rzeczywistosci, pojmowat
swoje zachowanie. Powyzsze potwierdzita M. P., ktora przed $miercig opiekowala sie spadkodawca. Spadkodawca
niewatpliwie, jak wynika z jej relacji, az do chwili émierci mial pelng §wiadomo$¢ i utrzymywal kontakt z otoczeniem,
zachowywal sie dorzecznie.

W szeroko rozbudowanej apelacji skarzacy odwolal sie do pominiecia przez sad zeznan Swiadkow wskazujacych
na rzeczywisty stan zdrowia spadkodawcy, w tym J. k., J. S. (3), Z. P. oraz uczestnika. Zeznania wskazanych
przez niego Swiadkoéw nie mogly podwazy¢ jednak przyjetych przez sad ustalen. Istotnie bowiem ich kontakt ze
spadkodawca byl na tyle sporadyczny, ze nie mialy one mozliwoéci poczynienia obserwacji w kierunku oceny
stanu $wiadomoéci i swobody spadkodawcy w wyrazeniu woli w dniu testowania. Skonstruowany w treéci apelacji
zarzut wadliwo$ci ustalen sprowadza sie w istocie do budowania hipotezy, ze skoro spadkodawca byt dotkniety
ciezkimi chorobami, to utracil tym samym zdolno$¢ testowania. Stany hipotetyczne nie sa w okolicznoSciach sprawy



dostatecznie miarodajne jako podstawa ustalen. Ustalenia powinny oddawaé rzeczywisty stan. Skoro w ostatnim
okresie zycia w zachowaniu spadkodawcy nie bylo przejawéw naruszenia funkcji umystowych, przejawdw, ktore
zaklocalyby Swiadomo$é spadkodawcy, a przeciwnie spadkodawca do konca dni zachowal postawe czlowieka w pelni
zorientowanego, to zachodzila podstawa dowodowa pozwalajaca ustali¢, ze spadkodawca mogl sporzadzi¢ testament
w sposéb wazny.

Niewatpliwie spadkodawca ze wzgledu na tryb zycia jakie uprzednio prowadzil zapadl na bardzo powazne choroby,
a zmarl w skutek nowotworu. W czasie kiedy zostat on wykryty to postep tej choroby byt juz w zasadzie tak daleko
posuniety, iz w istocie nie bylo juz mozliwosSci leczenia, nie mniej lekarze nie stwierdzili, aby rozwdj choroby przebiegal
w sposbéb mogacy zaklocaé¢ Swiadomos$é spadkodawcy. Z opinii (...) w S. z dnia 24 maja 2011 r. oraz opinii Instytutu
Ekspertyz Saqdowych im. prof. Dr J. S. (2) w K. z dnia 2 lutego 2012 r., ktérych wnioski, wbrew twierdzeniom apelacji,
sa tozsame w kwestii oceny stanu SwiadomosSci testatora, wynika, iz brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia,
by $§wiadomo$¢ testowania byta wylaczona. Owszem jak dostrzegl apelujacy spadkodawca, w ostatnim okresie zycia
faktycznie przyjmowal leki przeciwbolowe, co wynika wprost z dokumentacji medycznej, lecz biegli wykluczyli, by
srodki te w ilo$ci zazywanej przez spadkodawce zaklocaty funkcje psychiczne spadkodawcy.

Apelujacy zarzucil nadto, iz spadkodawca nie mial swobody testowania, o czym Swiadczy zdaniem skarzacego fakt
jego pominiecia w kregu spadkobiercow, co bylo sprzeczne z uprzednimi planami spadkodawcy. Ze zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego nie wynika jednak, by choroba spadkodawcy spowodowala utrate emocjonalnej
kontroli na motywacja i decyzjami spadkodawcy. Nie wynika tez, by testator stal sie ulegly czy podatny na sugestie
0s0b, od ktorych byl zalezny w stopniu wylaczajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, tracgc wewnetrzne
poczucie swobody postepowania. Decyzja spadkodawcy moca, ktorej do caloéci spadku powolat siostre M. P. moze
nawet nie byla pozbawiona zupelnie wplywu zewnetrznego, nie mniej nie pozbawia to testamentu waznosci. Zgodnie
z utrwalonym stanowiskiem i wykladnia przepiséw dotyczacych o$wiadczenn woli przyjmuje sie, stan wylaczajacy
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze bowiem by¢ rozumiany tylko jako stan, w ktérym mozliwo$¢
wolnego wyboru jest calkowicie wylaczona. Sugestia os6b trzecich nie wylacza swobody powziecia decyzji. W
przeciwnym wypadku - jak zgodnie podkresla sie w doktrynie- niemal kazde o§wiadczenie woli bytoby dotkniete wada
wskazang w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie. Oznacza to, ze bez wplywu na
prawidlowos$é rozstrzygniecia pozostaje fakt, iz we wnioskach w opinii Instytutu Ekspertyz Sagdowych im. im. prof.
DrJ. S. (2) w K. z dnia 2 lutego 2012 r. znajduje sie twierdzenie, méwiace o ograniczonej swobodzie spadkodawcy w
powzieciu i wyrazeniu woli. Tylko bowiem pelne wylacznie swobody skutkuje niewazno$cig testamentu. Podobnie bez
wplywu na prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sadu pozostaja wnioski dotyczace motywdéw sporzadzenia testamentu. Te
wszak pozostaja, jak trafnie podkre§lil Sad Rejonowy, poza kryteriami badania przepisu art. 945 § 1 k.c. decydujacymi o
waznoSci testamentu. Dla niniejszego rozstrzygniecia nie ma tez znaczenia fakt, iz spadkodawca, ani wnioskodawezyni
nie poinformowali uczestnika o fakcie jego sporzadzenia. Swiadczy to jedynie o woli obu tych 0s6b w zadnym stopniu
nie wplywajac na wazno$¢ testamentu.

W toku postepowania odwolawczego ujawnila sie okolicznoéé istnienia pisma spadkodawcy, w ktorym testator
wskazal, iz z uwagi na stan zdrowia mial zamiar targnac¢ sie na swoje zycie (k. 315). Wobec tego, ze postepowanie
apelacyjne ma nie tylko charakter kontrolny, lecz w jego toku sad II instancji ponownie rozpoznaje sprawe w granicach
wnioskow apelacji, Sad Okregowy dopuscit dowod z uzupelniajacej pisemnej opinii Instytutu Ekspertyz Sadowych
im. im. prof. Dr J. S. (2) w K. Zakladu (...) na okoliczno$¢ tego, czy w $wietle nowego dowodu podtrzymuje
opinie sporzadzona w sprawie z dnia 2 lutego 2012 r. W opinii z dnia 16 lipca 2013 r. biegli potwierdzili uprzednio
sformulowane wnioski, iz w przypadku spadkodawcy nie mozna formulowa¢ twierdzenia o zniesionej swobodzie
podejmowania decyzji. Okoliczno$¢ ta nie miala wiec wplyw na ocene stanu §wiadomosci testatora i jako taka bez
znaczenia pozostala dla prawidlowosci pierwszoinstancyjnego rozstrzygniecia.

Analizujac i uzasadniajgc jak powyzej Sad Okregowy doszed} od przekonania, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil
dowody, a ta ocena doprowadzila do stusznych wnioskéw. Nie mogl ostaé sie, wiec i zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Analizujac ten zarzut nalezy przywolaé¢ stanowisko Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1996 roku (III
CKN 8/86, OSNC 1997/3/30) norma powolanego przepisu zawiera jednoznaczny i nie doznajacy wyjatku nakaz,



aby ocena wyrazona w aspekcie wiarygodno$ci byla dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu, po drugie nakazuje uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie, po
trzecie wymaga skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszezegolnych dowodéw majacych
znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodno$ci, po czwarte w koncu wymaga przytoczenia jednoznacznego kryterium
oraz merytorycznych i rzeczowych argumentéw, majgcych w sposob przekonujacy potwierdzi¢ trafno$é dokonanej
oceny w przedmiocie uznania dowodéw za wiarygodne lub ich zdyskwalifikowania. Ustalenia faktyczne w oparciu o
tak ocenione dowody nie moga wykazywac bledow tak faktycznych (nie moga by¢ sprzeczne z tre$cia dowodow), jak
ilogicznych (blednoSci rozumowania i wnioskowania). Z kolei podstawe orzeczenia moze stanowié tylko caloksztalt
okoliczno$ci przedstawionych w toku sprawy i istniejacych w chwili zamkniecia rozprawy. Aby Sad II instancji mog}
dokonaé¢ wlasciwej kontroli trafnoSci rozumowania Sadu I instancji, ktére doprowadzilo ten Sad do okre$lonych
wnioskow w zakresie zgloszonego zadania, caly proces mySlowy musi by¢ przedstawiony w pisemnych motywach
orzeczenia. Taka sytuacja ma miejsce na gruncie niniejszej sprawy. Tym samym nie sposob uznac, iz zasadny jest
zarzut blednej oceny zgromadzonego w aktach materialu dowodowego.

Reasumujac stwierdzié nalezy, ze skoro spadkodawca zachowal zdolnosé¢ do §wiadomego i swobodnego powziecia
decyzji i wyrazenia woli, to Sad Rejonowy prawidlowo nie zastosowal art. 945 k.c., stwierdzajac nabycie spadku po
zmarlym na podstawie testamentu notarialnego z dnia 22 marca 2010 roku.

Zdaniem instancji odwolawczej skarzacy nie wykazal tez okolicznoSci, ktére uzasadnialyby zwolnienie go od
obowiazku poniesienia kosztow sadowych w sprawie wedle reguly wyrazonej w art. 102 k.p.c., ktéra ma zastosowanie
roéwniez w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c). Calkowite odstapienie od obcigzania kosztami, czy
nawet tylko cze$ciowe — jako odstepstwo od reguly — sg instytucjami wyjatkowymi. Niewatpliwie instytucje te winny
zatem znalez¢ zastosowanie jedynie w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, przy spelnieniu przez strone wszystkich
ustawowych przestanek. Sytuacja uczestnika postepowania nie wskazuje jednak na zaistnienie takich okolicznoéci,
ktére moglyby stanowié o zastosowaniu tego szczegoblnego uregulowania.

Z treSci art. 520 k.p.c. wynika, ze ustawodawca zaklada, ze w zasadzie uczestnicy postepowania sg w tym samym
stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sadu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi. Dlatego
ten, kto poniost koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego, nie uzyska zwrotu wydanych kwot od innego
uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztéw poniesionych przez innego uczestnika. Wedlug wyrazonej
w § 1 art. 520 k.p.c. zasady kazdy uczestnik postepowania nieprocesowego ponosi koszty, ktore sam wydatkowal
bezposrednio lub, ktére powstaly na skutek uwzglednienia przez sad jego wniosku o przeprowadzenie okreslonych
czynno$ci procesowych. Wyjatek od wskazanej powyzej reguly stanowi § 2 komentowanego przepisu. Rozny
bowiem stopien zainteresowania wynikiem postepowania lub sprzeczno$¢ intereséw uprawnia sad do stosunkowego
rozdzielenia obowigzku zwrotu kosztow lub wlozenia go na jednego z uczestnikdbw w caloéci. To samo dotyczy
zwrotu kosztéow postepowania wylozonych przez uczestnikdw. Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio, jezeli
uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiScie niewla$ciwie. Trafnie, Sad Rejonowy uznal, ze kazdy z uczestnikow
postepowania zainteresowany byl rozstrzygnieciem w takim samym stopniu, co uzasadnialo poniesienie przez kazdego
z nich kosztéw postepowania zwigzanych ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Okregowy pomingl dowdd z przestuchania A. S. z tego wzgledu, ze wzajemne relacje stron w okresie tak dalece
poprzedzajacym sporzadzenie testamentu nie maja w istocie wplywu na ocene, czy spadkodawca mogl sporzadzié
wazny testament. Zeznania $wiadka nie bylyby wiec przydatne dla rozstrzygniecia w sprawie.

Argumentujac jak powyzej, Sad II instancji, w oparciu o tre$¢ art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl o oddaleniu
apelacji.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania Sad Okregowy oparl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. ustalajac,
iz kazdy z uczestnikow koszty zwigzane z wlasnym udzialem w sprawie ponosi we wlasnym zakresie.

O nieuiszczonych kosztach sadowych sad orzekl w oparciu o przepis art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z2010 r. Nr 90, poz., 504 ze zm.). Przepis art. 113



ustawy stanowi, ze koszty sadowe ponoszone tymczasowo przez Skarb Panstwa za strone zwolniona od nich (tez za
prokuratora i kuratora) obciazaja strone przeciwna, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. Jest to ramowy przepis dotyczacy rozliczenia kosztéw sagdowych,
zawierajacy odeslanie do innych uregulowan, w szczegélnoSci do zasad rozliczania kosztéw procesu. Omawiany
przepis aktualizuje sie wowczas, gdy w chwili zakonczenia sprawy pozostaja niezaspokojone nalezno$ci sgdowe z tytutu
oplat i wydatkow. W niniejszej sprawie nieuiszczone koszty sagdowe wyniosty 393,88 zl. Objely one wynagrodzenie
za sporzadzenia opinii pisemnej opinii uzupekniajacej. Kosztami tymi- jako, ze wywolane zostaly kwestionowaniem
testamentu- sad obciazyl uczestnika, stanowiac jak w punkcie II sentencji.



