WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy — SSO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk
Protokolant — sekr. sad. E. R.

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2013 r. w Szczecinie

sprawy z powodztwa G. (...) Niestandaryzowany (...) w W.
przeciwko J. B.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

I. uznaje za bezskuteczna w stosunku do powoda G. (...) Niestandaryzowanego (...) w W. umowe darowizny zawarta w
dniu 6 listopada 2008r. przez M. B. zJ. B., w Kancelarii Notarialnej notariusza L. P., rep. A nr (...), ktérej przedmiotem
byla nieruchomosé niezabudowana, stanowigca dziatke nr (...), o obszarze 0,0587 ha, polozona przy ul. (...) w S. — do
wysokoSci wierzytelnoéci w kwocie 129.943,51 zl stwierdzonej nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym
przez Sad Okregowy w Warszawie dnia 11 marca 2011 r., sygn. akt I Nc 82/11;

I1. zasadza od pozwanej J. B. na rzecz powoda G. (...) Niestandaryzowanego(...) w W. kwote 10.115,- (dziesieé tysiecy
sto pietnascie) zlotych tytulem kosztow procesu.

SSO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk

sygn. akt I C 675/12

UZASADNIENIE

G. (...) Niestandaryzowany (...) w W. w pozwie przeciwko J. B. domagal sie uznania za bezskuteczng w stosunku do
wierzyciela umowy darowizny, zawartej w dniu 6 listopada 2008r., rep. A nr (...) przez pozwana i dluznika M. B. z
pokrzywdzeniem wierzyciela, ktéremu przystuguje wierzytelno$¢ wobec dluznika w wysokoéci 93.858,65 zl wraz z
odsetkami ustawowymi, wynikajaca z nakazu zaplaty wydanego w dniu 11 marca 2011 r., sygn. akt I Nc 82/11 przez
Sad Okregowy w Warszawie. Ponadto powdd wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu powyzszego zadania powod wskazal, ze M. B. zawart z poprzednikiem prawnym powoda (...) Bankiem
SA umowe kredytu ratalnego z dnia 8 lipca 2005 r., ktérego nie splacil w terminie. Pow6d nabyt wierzytelno$¢ ww.
banku na podstawie umowy cesji z dnia 14 lipca 2009 r. Po uzyskaniu ww. nakazu zaptaty przeciwko dluznikowi powod
wszczal egzekucje, jednakze podjete przez komornika czynnoéci egzekucyjne nie przyniosly zadnego rezultatu. W dniu
6 listopada 2008 r. M. B. z pokrzywdzeniem wierzyciela darowal nieruchomos$¢ na rzecz siostry J. B..

Pismem procesowym z dnia 8 sierpnia 2012 r. (k.30) powdd sprecyzowal zagdanie pozwu wskazujac, ze wnosi o uznanie
ww. czynno$ci prawnej za bezskuteczna w zakresie kwoty 125.152,51 zk.

J. B. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
procesu (k.47).



Pozwana zarzucila, ze nie miala zadnej wiedzy o roszczeniu powoda wobec jej brata M. B. oraz ze dokonanie
darowizny na jej rzecz nie wiazalo sie z pokrzywdzeniem wierzyciela, gdyz darczynica posiada majatek pozwalajacy na
zaspokojenie wierzyciela. M. B. jest wspdlwlascicielem w udziale do V2 nieruchomosci przeznaczonej pod zabudowe
mieszkaniowa polozonej na terenie gminy S., nadto jest wlaScicielem Y2 udzialow o warto$ci 550.000 zt w spolce z
0.0. (...) w S., w ktorej udzialy pokryl prawem wlasno$ci nieruchomosci, ktorej byl uprzednio wlascicielem o warto$ci
1.100.000 1z}, uzyskuje réwniez dochody z tytulu zatrudnienia w Spoéldzielczej A. W.. Pozwana wskazala takze, iz
darowana jej nieruchomoé¢ zostala zwolniona z hipoteki na rzecz Banku (...) SA w W. krétko po zawarciu umowy.

W piémie procesowym z dnia 17 grudnia 2012 r. (k.65) powdd podniést m.in., ze nieruchomo$¢ polozona w K. jest
obcigzona hipotekami, w stosunku do udzialu dluznika wszczeta jest egzekucja przez Komornika sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Stargardzie Szczecifiskim, a nadto z czynnoéci przeprowadzonych przez powoda w terenie
wynika, ze spoélka (...) nie prowadzi zadnej dzialalno$ci, siedziba spolki znajduje sie w lokalu mieszkalnym, w ktorym
zameldowani sg A. i A. B., od dnia zarejestrowania spolki nie zostalo zlozone zadne sprawozdanie finansowe.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 26 stycznia 2007 r. Sad Rejonowy w Stargardzie Szczeciniskim nadal klauzule wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu (...) Banku SA w W. z dnia 10 listopada 2006 r., wystawionemu z tytulu
wymagalnego zadluzenia dluznika M. B. — z ograniczeniem odpowiedzialnos$ci dtuznika do kwoty 159.990 zl.

W dniu 14 lipca 2009 r. (...) BANK SA w W. sprzedal na rzecz G. (...) Niestandaryzowanego (...) w W. wierzytelnosé¢
wobec M. B., wynikajaca z umowy kredytowej zawartej w dniu 8 lipca 2005 .

Sad Okregowy w Szczecinie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanym dnia 11 marca 2011r., w sprawie
o sygn. akt I Nc 82/11, nakazal pozwanemu M. B., aby zaplacit na rzecz powoda G. (...) Niestandaryzowanego(...) w
W. kwote 93.858,65 zl z ustawowymi odsetkami oraz kosztami postepowania.

Niesporne, a nadto dowébd:
+ postanowienie z dn. 26.01.2007 1., k.8
« informacja o zmianie wierzyciela, k.9
« nakaz zaplaty z dn. 11.03.2011 1., k.10
G. (...) Niestandaryzowany (...) w W. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi M. B..

W odpowiedzi na pismo Komornika M. B. udzielil wyjasnieni dotyczacych swojego majatku. Dluznik wskazal, ze nie
posiada ruchomosci, wierzytelnoéci i innych praw majatkowych, nigdzie nie pracuje, nie ma zadnych zrédet dochodu,
jego nieruchomo$¢ oraz rachunki bankowe sg zajete przez Komornika sgdowego, ma na utrzymaniu dwoje dzieci.
Powyzsze pismo wplynelo do komornika w dniu 10 listopada 2011r.

Komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie pismem z dnia 15 maja 201,20r.,
w sprawie KM 13853/11, poinformowal wierzyciela o zamiarze umorzenia postepowania, ze wzgledu na brak mienia
dluznika, z ktérego moze by¢ prowadzona egzekucja.

Niesporne, a nadto dowabd:
- pismo M. B., k.108

- pismo komornika z dnia 15.05.2012r., k.15



W dniu 6 listopada 2008 r. M. B. zawarl ze swoja siostra J. B. umowe darowizny, ktérej przedmiotem byla
nieruchomoéé niezabudowana polozona w S., przy ul.(...), o powierzchni 0,0587 ha,

dla ktorej Sad Rejonowy w Stargardzie Szczeciniskim prowadzi ksiege wieczysta nr (...).
Niesporne, a nadto dowod: umowa darowizny z 6.11.2008r., k.16-20

Bank (...) SA w W. pismem z dnia 21 listopada 2008 r. zezwolil na wykre$lenie hipoteki kaucyjnej do kwoty 61.880 zt
z ksiegi wieczystej (...), w zwigzku z calkowita splata pozyczki udzielonej 18 kwietnia 2005 .

Niesporne, a nadto dowdéd: pismo Banku (...) SA z 21.11.2008 1., k.50

M. B. ma 46 lat, jest stanu wolnego, ma na utrzymaniu dwoje dzieci, zamieszkuje w S. razem ze swoimi rodzicami
isiostra J. B..

Przeciwko M. B. wszczeto liczne postepowania egzekucyjne, w tym z wniosku Dyrektora (...) Oddzial w S. i Naczelnika
Urzedu Skarbowego w S..

M. B. jest wspotwlascicielem w udziale do 2 cze$ci nieruchomosci rolnej polozonej w K., gmina S., o powierzchni
3,4626 ha, ktora jest przedmiotem postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez komornika sadowego z
wnioskow licznych wierzycieli. Ponadto nieruchomo$c ta jest obciazona trzema hipotekami przymusowymi lacznymi
w kwotach 50.000 zl, 50.000 z} oraz 1.075.364,30 zl.

M. B. nie jest wlascicielem innych nieruchomosci lub warto$ciowych rzeczy ruchomych, od okolo 1,5 roku pracuje w
Spoéldzielni Rolniczej (...) w W., uzyskujac wynagrodzenie w kwocie okolo 2.800 zl netto.

M. B. wspélnie z bratem A. B. i siostra J. B. w dniu 22 wrze$nia 2009 r. zalozyli spéltke z ograniczona
odpowiedzialnoS$cia dzialajaca pod firma (...), majaca siedzibe przy ul. (...) w S., ktorej przedmiotem dzialalnosci sg
m.in. uprawy rolne, choéw i hodowla zwierzat, sprzedaz hurtowa plodéw rolnych.

Spolka ta faktycznie nigdy nie prowadzila zadnej dzialalnosci, gdyz krétko po jej zalozeniu, w wyniku wniesienia do
spolki wkladu niepienieznego w postaci nieruchomosci rolnej o powierzchni okoto 150 ha, Agencja Nieruchomosci
Rolnych w W. zlozyla stosowne o§wiadczenie o nabyciu tej nieruchomosci. Pomiedzy Agencja Nieruchomoséci Rolnych
w W. a spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) w S. toczy sie postepowanie sgdowe w sprawie o uzgodnienie
treéci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci, ktére zakonczyto sie w Sadzie Rejonowym w
Stargardzie Szczecinskim wydaniem nieprawomocnego wyroku niekorzystnego dla spolki.

Przed zaloZzeniem spdlki M. B.prowadzil wraz z bratem dzialalno$¢ rolnicza, m.in. na ww. nieruchomoésci
wniesionej aportem spolki. Prowadzenie tej dzialalnoSci wymagalo zaciagania kredytéw bankowych, zabezpieczanych
hipotekami.

Dowéd:

- zeznania §wiadka M. B., k.115

- zeznania §wiadka R. B., k.132

- zeznania §wiadka A. B., k.132

- przestuchanie pozwanej J. B., k.132
- odpis z ksiegi wieczystej, k.69-106

- pismo (...) Bank SAw W., k.107



- informacja KRS, k.51-56
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

Podstawe prawng zgdania stanowi art. 527 § 1 Kc, zgodnie z ktérym, jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadac
uznania tej czynno$ci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze Swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej starannosSci mogta sie dowiedzie¢.

Przepis art. 531 § 1 Kc stanowi, ze uznanie za bezskuteczng czynnosci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela nastepuje w drodze powo6dztwa lub zarzutu przeciwko osobie trzeciej, ktora wskutek tej czynno$ci uzyskata
korzy$¢ majatkowa.

W procesie pauliniskim rzeczg Sadu jest zatem ustalenie nastepujacych okoliczno$ci:

» po pierwsze, czy czynno$¢ prawna dluznika zostala przez niego dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela
(powoda);

+ po wtore, czy dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela;
 wreszcie, czy osoba trzecia (pozwany) wiedziala, ze dluznik dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzyciela.

Podstawowa przestanka skutecznego zaskarzenia czynnosci prawnej dtuznika jest dzialanie dtuznika ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzyciela.

W myél art. 527 § 2 Kc, czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, jezeli wskutek tej
czynnos$ci dluznik stal sie niewyplacalny, albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byl przed dokonaniem
czynnosci.

Pokrzywdzenie powstaje na skutek takiej zmiany stanu majatku dluznika, ktéra powoduje niemozno$é, utrudnienie
lub opdznienie zaspokojenia wierzyciela. Dluznik jest niewyplacalny, jezeli caly jego majatek nie wystarcza na pokrycie
jego dlugow. Miedzy niewyplacalno$cig dtuznika, a podjeciem przez niego czynnosci prawnej musi zachodzic zaleznoéé
ujmowana jako zwiazek przyczynowy, tj. czynnosé podjeta przez dluznika musi by¢ jedna z przyczyn powstalej
niewyplacalno$ci.

Pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osobg trzecia,
lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, ewentualnie orzekania (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 2011 r., sygn.
V CSK 35/11, LEX nr 1130304; wyrok Sadu Najwyzszego z 5 marca 2008 r., sygn. V CSK 471/07).

Zdaniem Sadu, umowa darowizny zawarta w dniu 6 listopada 2008 r. pomiedzy M. B. a pozwana spowodowala,
ze dluznik stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem tejze czynnosci. Nieruchomo$c
bedaca przedmiotem powyzszej czynnoSci stanowila bowiem istotny, wolny od obcigzen sktadnik majatku dluznika,
utrzymujacego sie wowczas jedynie z dzialalno$ci rolniczej i obcigzonego licznymi zobowigzaniami.

W chwili zaskarzenia powyzszej czynnoSci, jak rowniez w dacie wyrokowania w niniejszej sprawie M. B. nie posiadal
praw majatkowych, z ktérego powdd moglby uzyskac zaspokojenie w nieodleglej przyszlosci. Dluznik bowiem nie
uzyskuje zadnych dochod6éw jako udzialowiec spolki (...), jego nieruchomos$é w K. jest przedmiotem postepowania
egzekucyjnego z wnioskdéw licznych wierzycieli, za§ uzyskiwane wynagrodzenie za prace — zwazywszy na liczne
zobowigzania dluznika, w tym alimentacyjne wobec dwojga dzieci — nie daje gwarancji efektywnego egzekwowania
wierzytelno$ci, ktérej wysoko$¢ aktualnie siega kwoty okolo 130.000 zl. Dokonanie darowizny jedynego wolnego od
obcigzen skladnika majatku z pewnoScia spowodowalo utrudnienie lub op6znienie zaspokojenia wierzyciela.



Zgodnie z art. 529 Kc, jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze Swiadomoécia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny.

Powyzszy przepis wprowadza domniemanie zwalniajace wierzyciela z dowodu istnienia u dluznika $wiadomoéci
pokrzywdzenia. Domniemanie to nie zostalo przez pozwana obalone przeciwdowodem, nalezalo zatem przyjac,
ze dluznik dzialal ze Swiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela, gdyz wskutek dokonania darowizny stal sie
niewyplacalny.

Stosownie do art. 527 § 3 Kc, jezeli wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
korzy$¢ majatkowa uzyskata osoba bedaca w bliskim z dluznikiem stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala,
iz dluznik dzialat ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

Natomiast art. 528 Kc stanowi, ze jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem
wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé¢ uznania czynnosci za
bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie
dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

W przypadku zatem zawarcia przez dluznika umowy darowizny wierzyciel zwolniony jest od obowiazku wykazania
zlej wiary, o ktorej mowa w art. 527 § 1 Kc.

W niniejszej sprawie, z uwagi na zawarcie przez dluznika z pozwang umowy darowizny, kwestia wiedzy pozwanej
o dzialaniu dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia powoda, niezaleznie od stosunku laczacego pozwanego z
dluznikiem, jest prawnie obojetna.

Przepis art. 533 Kc stanowi, ze osoba trzecia, ktéra uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnosci prawnej
dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwolni¢ sie od zado$¢uczynienia roszczeniu wierzyciela
zadajacego uznania czynnoéci za bezskuteczna, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego
zaspokojenia mienie dtuznika.

J. B. nie zaspokoila powoda, ani nie wskazala mu wystarczajacego do zaspokojenia mienia dtuznika.

Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad poczynil w oparciu gléwnie o zgromadzone w aktach sprawy dokumenty,
ktoérych wiarygodnosci i mocy dowodowej zadna ze stron nie kwestionowala i ktore nie budzily watpliwosci Sadu.
Zeznania Swiadkow i pozwanej Sad uznal za wiarygodne jedynie w zakresie opisywanej przez nich sytuacji zyciowej
i majatkowej dluznika. Natomiast za niewiarygodne uznano zeznania tychze $wiadkéw w czesci, w ktorej podawali
oni, ze dtuznik nie stal sie niewyplacalny w wyniku dokonania darowizny. Pozwana i §wiadkowie sa czlonkami
najblizszej rodziny, powiazanymi ze soba gospodarczo, zamieszkujagcymi w jednej nieruchomo$ci sasiadujacej z
gruntem bedacym przedmiotem darowizny, a zatem sa oni zainteresowanymi rozstrzygnieciem sprawy w sposob
korzystny dla pozwanej. Nadto zeznania powyzszych osob co do braku niewyplacalno$ci dtuznika pozostaja w
sprzecznoéci z treécig zgromadzonych w sprawie dokumentéw, z ktorych w sposob nie budzacy watpliwoéci wynika,
ze na dluzniku ciazyly liczne zobowigzania, a jego majatek byt — jak podal M. B. — zablokowany.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje podstawe prawng w art. 98 § 1 i 3 Kpc, zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W niniejszej sprawie na koszty powoda zlozyly sie: oplata od pozwu — 6.498 zl, oplata od pelnomocnictwa — 17 zt oraz
wynagrodzenie pelnomocnika powddki — 3.600 zl, ustalone na podstawie § 2 ust.1 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r., okreSlajacego wysoko$¢ optat za czynnosci radcow prawnych w
postepowaniu przed sadem (Dz.U. Nr 163, poz.1349 ze zm.).

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci oraz tre§¢ powolanych przepisoéw, orzeczono jak w sentencji wyroku.
SSO Agnieszka Tarasiuk-Tkaczuk

IC675/12 S., dnia 19 czerwca 2013 .

Zarzqdzenie

1. Odnotowaé w kontrolce uzasadnien.

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwane;.

3. Przedlozy¢ akta po 16 dniach od doreczenia pism lub z wplywem.

SSO A. T.-T.



