Sygn. akt I K 55/15
POSTANOWIENIE
dnia 29 wrze$nia 2015 roku
Sad Okregowy w Koszalinie I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tomasz Krzemianowski
Protokolant: sekr. sad. Paulina Ferenc
po rozpoznaniu na posiedzeniu
w sprawie M. G.
oskarzonego o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.29481 k.k.
z urzedu
w przedmiocie umorzenia postepowania
na podstawie art.1781 pkt 9 k.p.k.
postanawia:
umorzy¢ postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa G. — Srédmieécie w G. postanowieniem z dnia 24 czerwca 2014 roku, na podstawie art.17§1
pkt 2 k.p.k., umorzyla $ledztwo w sprawie 1 Ds. 26/15 o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.29481 k.k. popeliony
na szkode (...) SA Sp. z o.0. Nastepnie, na skutek zazalenia wniesionego przez pokrzywdzona, Sad Okregowy w
Koszalinie postanowieniem z dnia 19 grudnia 2014 roku wydanym w sprawie II Kp 594/14 uchylil powyzsze orzeczenie
i przekazal sprawe do dalszego prowadzenia tejze Prokuraturze. Dnia 31 marca 2015 roku Prokuratura Rejonowa
G. — Srodmiescie w G. ponownie umorzyla ledztwo w przedmiotowej sprawie, prowadzonej pod nowg sygnaturg 1
Ds. 50/15, wobec stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art.1781 pkt 2 k.p.k.), a odpis tegoz
postanowienia zostal doreczony Prezesowi Zarzadu (...) SA Sp. z 0.0. J. S. w dniu 15 kwietnia 2015 roku (k. 268
kserokopii akt 1 Ds. 50/15).

W dniu 18 maja 2015 roku do Sadu Okregowego w Koszalinie wplynal subsydiarny akt oskarzenia wniesiony przez
Prezesa Zarzadu (...) SA Sp. z 0.0. J. S. przeciwko J. Z., E. G.iP. R. o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.294§1 k k., ktore
to postepowanie prowadzone jest pod sygn. akt IT K 39/15.

Nastepnie w dniu 25 czerwca 2015 roku do tutejszego Sadu wplynal kolejny subsydiarny akt oskarzenia wniesiony
przez pokrzywdzong Spolke, z tym ze przeciwko M. G. oskarzonego o czyn z art.27881 k.k. w zw. z art.29481 k.k., ktory
zarejestrowany zostal pod sygn. akt IT K 55/15. Z koperty znajdujacej sie w aktach sprawy wynika, ze subsydiarny akt
oskarzenia przeciwko ww. zostal nadany w placowce pocztowej w dniu 22 czerwca 2015 roku (k. 5 akt).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie konieczne stalo sie umorzenie postepowania z uwagi na brak skargi uprawnionego
oskarzyciela.



W mysdl art.5581 k.p.k. w razie powtérnego wydania postanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu
postepowania w wypadku, o ktorym mowa w art.33082, pokrzywdzony moze w terminie miesigca od doreczenia mu
zawiadomienia o postanowieniu wnie$¢ akt oskarzenia do sadu (...).

Wskazac¢ nalezy, iz po wniesieniu subsydiarnego aktu oskarzenia Sad winien w pierwszej kolejno$ci zbadaé, czy
odpowiada on wymogom formalnym okre$lonym przez ustawodawce w powyzszym przepisie.

W realiach niniejszej sprawy wystapily przestanki z art.33082 k.p.k., jednakze nie zostal dochowany miesieczny termin
do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, ktory liczony jest od daty doreczenia pokrzywdzonemu zawiadomienia o
postanowieniu o ponownym umorzeniu postepowania. Odpis takiego postanowienia zostal doreczony pokrzywdzonej
w dniu 15 kwietnia 2015 roku, a zatem termin do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia uplynal w dniu 15
maja 2015 roku. Tym samym subsydiarny akt oskarzenia wniesiony w przedmiotowej sprawie, nadany w placowce
pocztowej dnia 22 czerwca 2015 roku, wniesiony zostat po zakre§lonym ustawowo terminie.

Zaznaczy¢ nalezy, iz wskazany w art.5581 k.p.k. termin ma charakter prekluzyjny, a wiec nie podlega on przywroceniu,
a jego uplyw powoduje wygaéniecie uprawnienia pokrzywdzonego. Bez znaczenia sa przy tym przyczyny jego
niezachowania.

Totez wniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia w okoliczno$ciach, gdy nie zostaly spelnione warunki okre$lone
W powyzszym przepisie jest rownoznaczne z brakiem skargi uprawnionego oskarzyciela (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego — Izby Karnej z dnia 11 marca 2015 roku, V KZ 6/15, Legalis 1245639; wyrok Sadu Najwyzszego — Izby
Karnej z dnia 26 lutego 2014 roku, ITII KK 6/14, Legalis 924794, wyrok Sadu Najwyzszego — Izby Karnej z dnia 24
kwietnia 2012 roku, IT KK 74/12, Legalis 490986).

Ponadto podkredli¢ nalezy, iz zachowanie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia w sprawie II K
39/15 przeciwko okre§lonym oskarzonym nie otwiera terminu do wniesienia kolejnego subsydiarnego aktu oskarzenia
przeciwko innej osobie, albowiem jest to nowy — odrebny akt oskarzenia, ktéry musi odpowiadac wszystkim wymogom
formalnym, w tym z art.5581 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej postanowienia.



