Sygn. akt VII K 403/15

UZASADNIENIE

R. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim Zamiejscowy Wydzial VII Karny w Pyrzycach z dnia
12.05.2011 1. w sprawie o sygn. akt VIT K 222/11 za ciag przestepstw z art. 178a § 1 k.k. z dnia 10.05.2011 r. na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, 4 lata zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym oraz na kare grzywny w wysokos$ci 30 stawek dziennych po 10
zl kazda, z zaliczeniem okresu pozbawienia wolnoSci na poczet grzywny od 11.05.2011 r. do 12.05.2011 1.;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 15.05.2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 45/12 za ciag
przestepstw z art. 270 § 1 k.k. popelmiony w okresie 05.08.2011 r. do 23.10.2011 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat, ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem
z dnia 30.01.2015 r. oraz na kare grzywny na podstawie art. 71 § 1 k.k. w wysokosci 30 stawek dziennych po 10 zl
kazda; warunkowo zwolniony z odbycia reszty kary postanowieniem z dnia 02.07.2015 r. z okresem proéby do dnia
02.07.2017 r.; grzywna nie zostala wykonana i z uwagi na zarzadzenie wykonania kary nie podlega wykonaniu;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorzowie Wlkp. z dnia 11.09.2012 r. w sprawie o sygn. akt VII K 242/12 za czyn
z art. 291 § 1 k.k. z dnia 14.11.2011 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat, ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem z dnia 24.07.2014 r., jak i na kare grzywny
na podstawie art. 33 § 2 k.k. w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 10 zt kazda, warunkowo zwolniony z odbycia reszty
kary postanowieniem z dnia 02.07.2015 r. z okresem proby do dnia 02.07.2017 1., grzywna zostala uiszczona do kwoty
250 zl.

Dowéd:
« odpis wyroku w sprawie VII K 242/12 [k. 9-11];
 postanowienie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary [k. 12];
« karta dluznika [k. 36];
« odpis wyroku w sprawie II K 45/12 [k. 8];
« postanowienie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary [k. 30-31];
« karta dluznika [k. 35];
« obliczenia kary [k. 32-34];
« odpis wyroku w sprawie VII K 222/11 [k. 18];
 karta karna [k. 39].

Skazany w ZK posiadal opinie przecietna. Z jednej strony byl trzykrotnie nagradzany i nie byt karany dyscyplinarnie,
z drugiej jednak byl bezkrytycznie ustosunkowany do popelnionych przestepstw i nie byl zainteresowany realizacja
indywidualnego programu oddzialywania. Mimo to uzyskal warunkowe przedterminowe zwolnienie z okresem proby
do(...)r.iw dniu (...)r. opu$cil ZK. Obecnie pracuje w firmie budowlane;j.

Dowad.:

« opinia o skazanym [k. 22]



+ postanowienie o warunkowym przedterminowym zwolnieniu [k. 44-45];
+ o$wiadczenie skazanego [k. 46].
Sad zwazyl, co nastepuje.

Z uwagi na fakt, ze wszystkie wyroki wydane w stosunku do skazanego uprawomocnily sie przed 01.07.2015 r., w
niniejszej sprawie przepisy kodeksu karnego dotyczace laczenia kar stosuje sie w brzmieniu obowiazujacym do (...)r.
- art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw.

Tym samym w niniejszej sprawie nadal podstawowa przestanka materialnoprawna, warunkujaca wydanie wyroku
lacznego, jest zgodnie z art. 85 k.k. popelnienie przez skazanego dwoch lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
chociazby nieprawomocny wyrok co do ktoregokolwiek z tych przestepstw. Nadto za pozostajace w zbiegu realnym
przestepstwa powinny by¢ wymierzone kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu — woéwczas sad (co
do zasady) orzeka kare laczna, biorac za jej podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa.
Wlasciwe rozumienie wyzej opisanego zbiegu realnego przestepstw przedstawit Sad Najwyzszy m.in. w uchwale z dnia
25 lutego 2005 r. w sprawie o sygn. akt I KZP 36/04 (OSNKW 2005/2/13), w ktorej odrzucit metode ,.konfiguracyjng”
laczenia kar (wg najkorzystniejszej dla skazanego mozliwo$ci) stwierdzajac, ze przyjecie zbiegu nalezy do sfery faktow
— popelienia przez sprawce co najmniej dwoch przestepstw zanim zapadl pierwszy chronologicznie wyrok i to
niezaleznie od tego, jaka jest sytuacja procesowa dotyczaca tych przestepstw, aczkolwiek mozliwe jest przyjecie dwoch
lub wiecej zbiegdw przestepstw, oddzielonych kolejnymi (nieprawomocnymi) wyrokami, przy czym kwestie te Sad
bierze pod uwage z urzedu.

W przedmiotowej sprawie jedyny zbieg realny przestepstw tworza czyny osadzone wyrokami I1K45/121 VII K 242/12,
poniewaz czyny zostaly popelnione przed datg (...)r. (wydania wyroku w sprawie I K 45/12). Natomiast co do skazania
w sprawie VII K 222/11 postepowanie nalezalo umorzy¢, z uwagi na to, ze wyrok ten zostal wydany zanim zostaly
popelnione czyny osadzone w sprawach II K 45/12 i VII K 242/12, a tym samym nie tworza one zbiegu realnego
przestepstw. Nie podlegaja takze laczeniu kary grzywny wymierzone w sprawach II K 45/12 1 VII K 242/12, poniewaz
w sprawie II K 45/12 na skutek zarzadzenia wykonania kary wymierzona grzywna nie podlega wykonaniu — art. 71 § 1
k.k. (ani samodzielnie, ani w ramach kary tacznej). Z uwagi na to, ze grzywna ta nie zostala uiszczona w zadnej czesci,
kara pozbawienia wolno$ci nie podlega skroceniu na podstawie ww. przepisu.

W zakresie lagczonym Sad mogl orzec kare laczna od 6 miesiecy (kara najsurowsza) do 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (suma kar jednostkowych).

Sad wymierzyl kare lgczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i jest to wynik zwigzku przedmiotowo-podmiotowego
pomiedzy czynami i aktualnych postepéw w resocjalizacji. Czyny zostaly popelnione w krotkich odstepach czasu
(odstep miesigca), co uwidocznia poprzez blisko$¢ czasowa zwigzek przedmiotowy, jednakze na tym ich podobienstwo
sie konczy. Sad uwzglednil jednak, mimo przecietnej opinii w ZK, iz oskarzony uzyskal warunkowe przedterminowe
zwolnienie, ktore dotad nie zostalo odwolane, jednakze okoliczno$c¢ ta oraz blisko$é czasowa przestepstw nie jest
wystarczajaca do dalszego tagodzenia kary lacznej, w szczegdlnos$ci do kary najnizsze;j.

Sad rozwazal przy tym, z uwagi na wysoko$§¢ wymierzonej kary lacznej, czy nie zastosowaé instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Zgodnie z art. 89 § 1 k.k. Sad mial taka mozliwo$¢ takze laczac kary orzeczone bez
warunkowego zawieszenia ich wykonania, jezeli zachodzilby przeslanki okresSlone w art. 69 k.k. Sad uznal jednak,
ze w sytuacji skazanego, co do ktérego bylo w obu ww. sprawach stosowane uprzednio warunkowe zawieszenie
wykonania kar i skazany nie przeszedl okresoéw proby pozytywnie, to ponowne sieganie do ww. §rodka probacyjnego
jest bezcelowe, a wrecz szkodliwe z punktu widzenia procesu resocjalizacji, gdyz moze wywolaé u skazanego btedne
poczucie bezkarnoSci. Nie mozna wiec stwierdzi¢, ze warunkowe zwieszenie wykonania kary bedzie wystarczajace do
osiagniecia celow kary, w szczegdlnoSci zapobiezeniu powrotu oskarzonego do przestepstwa.



W pozostalym zakresie Sad na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. laczone wyroki poza zakresem objetym wyrokiem tacznym
pozostawia do odrebnego wykonania.

Na podstawie art. 577 k.p.k. Sad wskazal, ze na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci podlega zaliczeniu okres od
22.01.2015 1. do 02.07.2015 r. ze sprawy VII K 242/12.

Zkolei na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil skazanego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkéw
— ze wzgledow stusznosci, poniewaz wniosek okazal sie zasadny, za$ Sad jest takze zobligowany wszcza¢ postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku lgcznego z urzedu. Od oplat skazany jest zwolniony na mocy ustawy - art. 6 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.83.49.223 z p6zn. zm.).
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