Sygn. akt ITT AUa 598/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSO del. Beata Gorska
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2015 r. w Szczecinie

sprawy E. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o odsetki

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
z dnia 4 czerwca 2014 r. sygn. akt VI U 110/14

oddala apelacje.

SSO del. Beata Gorska SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITT AUa 598/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. decyzja z dnia 16.01.2014r. przyznal ubezpieczonej E. C. 5,48zl odsetek

za 7 dni opdZnienia w wyplacie emerytury.

Ubezpieczona zlozyla odwolanie od decyzji, zadajac miedzy innymi wyzszych odsetek. Kwoty zadanej nie wskazala.
Podniosla, ze ZUS narazil ja na wiele trudnos$ci, niewiarygodnoé¢ dla banku i karne odsetki za nieterminowe

realizowanie zobowigzan.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania.



Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp. — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 4 czerwca 2014r. oddalil
odwolanie.

Sad ustalil, Ze ubezpieczona od sierpnia 2010 r. pobierala emeryture "wczeéniejsza". Termin platnosci $wiadczenia
okres§lono ostatnio na 10 dzien miesigca.

W dniu 16.09.2013r. ubezpieczona wystapila z wnioskiem o ustalenie prawa do emerytury w wieku powszechnym.
Decyzja z 3.01.2014r. organ rentowy przyznal emeryture od dnia 6.10.2013r., zawieszajac jednocze$nie jej wyplate
albowiem okazala sie ona Swiadczeniem mniej korzystnym niz dotychczasowe. Jednoczeénie podjal wyplate
$wiadczenia w dotychczasowej, niezmienionej wysokosci od 1.01.2014r. a wiec od miesigca w ktérym wydal decyzje.
Comiesieczna kwota Swiadczenia do wyplaty wynosi 2 197,16zt brutto. Przekazanie srodkéw naleznych za miesiac
styczen 2014r. nastapilo w dniu 17.01.2014r. Dnia 13.01.2014r. ubezpieczona wniosla o naliczenie i wyplate odsetek
za nieterminowe przekazanie §wiadczenia.

Sad Okregowy na podstawie powyzszych ustalen przyjal, ze w sprawie spor sprowadzal sie do wysokoS$ci naleznych
ubezpieczonej odsetek. Blad pozwanego, uzasadniajacy przyznanie odsetek na podstawie art. 85 ust.1 ustawy z 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2015r. poz. 121 dalej jako ustawa systemowa), nie
byl sporny. Termin spelnienia §wiadczenia uplynal 10, a §wiadczenia wyplacono 17 stycznia 2014 r. Okres op6znienia
w wyplaceniu $§wiadczen okresowych liczy sie od dnia nastepujgcego po ustalonym terminie ich platnosci do dnia
wyplaty Swiadczenia (§ 2 pkt. 4 i 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 1 lutego 1999 r. w sprawie
szczegOlowych zasad wyplacania odsetek za opdZnienie w ustaleniu lub wyplacie §wiadczen z ubezpieczen spolecznych
(Dz. U. 1999.12.104) Sad wskazal, ze wysoko$¢ odsetek ustawowych wynosi 13 % w stosunku rocznym (rozporzadzenie
Rady Ministréow z dnia 4 grudnia 2008r. w sprawie okre$lenia wysokosci odsetek ustawowych - Dz.U.2008.220.1434.)
W ocenie Sgdu meriti, skoro §wiadczenie wynosilo 2 197,16zl to nalezne odsetki pozwany prawidlowo okreélil na 5,48
7} (2197,16 * 7 * 13% : 365).

Majac na uwadze wskazane okoliczno$ci Sad na podstawie art. 477 14 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie.

Jednoczesnie, Sad majac na uwadze zgloszone przez ubezpieczong roszczenie o zasgdzenie 5000 zl odszkodowania i
500 zl zado$cuczynienia — postanowieniem prawomocnym z dnia 4 czerwca 2014r. przekazal je wlasciwemu sadowi.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie ubezpieczona i zaskarzyla rozstrzygniecie w caloSci, podnoszac, ze organ
rentowy w naliczaniu odsetek oszukuje. W uzupelieniu apelacji ubezpieczona wniosta o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania podkreslajac, ze organ rentowy zwraca nadplate bez odsetek, a
nalezne odsetki wyplaca §mieszne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy wlaSciwie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w zaden sposéb nie uchybiajac przepisom prawa
procesowego oraz dokonal trafnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo
ustalajac stan faktyczny sprawy. Sad Apelacyjny podzielit ustalenia i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac
jednoczesénie z ich ponownego szczegdtowego przytaczania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 5 listopada 1998r. I PKN
339/98, OSNAPiUS 1999/24 poz. 776, z 22 lutego 2010r. I UK 233/09, Lex nr 585720). Sad Apelacyjny podzielil
rowniez stan prawny wskazany jako podstawa rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny akcentuje, ze przeslanka powstania obowiazku organu rentowego wyplaty odsetek jest op6Znienie
tego organu w ustaleniu prawa do $§wiadczenia pienieznego lub wyplaty tego $§wiadczenia. Jak wynika z prawidlowych
ustalen Sadu Okregowego, decyzja z dnia 3 stycznia 2014r. organ rentowy przyznal ubezpieczonej emeryture w wieku
powszechnym od 6 pazdziernika 2013r., zawieszajac jednoczenie jej wyplate, bowiem okazala sie ona $wiadczeniem
mniej korzystnym, niz w dotychczasowej wysoko$ci pobierana emerytura nauczycielska. Jednocze$nie organ rentowy



podjal wyplate §wiadczenia w dotychczasowej wysokoéci od 1 stycznia 2014r., a wiec od miesigca, w ktérym wydat
decyzje. Skoro ubezpieczona dnia 13 stycznia 2014r. wniosta o naliczenie i wyplate odsetek, to przekazanie tych
§rodkow nastgpilo w dniu 17 stycznia 2014r., a wiec po uplywie terminu ustalonego na dzien dziesiaty tegoz miesiac.
Jednakze przedstawiona wysokoé¢ odsetek ustawowych za 7 dni zwloki w kwocie 5,48 zostala przez organ rentowy
prawidlowo obliczona i przekazana zgodnie z powolanymi przepisami.

Powyzsza ocena znajduje pelne potwierdzenie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2011r. II UK 22/11 0
tredci:

»1. W stosunkach opartych na prawie ubezpieczen spolecznych odsetki od op6znionego Swiadczenia uregulowane sg
na potrzeby tego prawa wyczerpujaco, bez mozliwoéci odwolywania sie - poza okresleniem wysoko$ci odsetek - do
przepisow prawa cywilnego.

2. Zawarte w art. 85 ust. 1 u.s.u.s. okre§lenie: "nie ustalil prawa do §wiadczenia" oznacza zaré6wno nie wydanie
w terminie decyzji przyznajgcej Swiadczenie, jak i wydanie decyzji odmawiajgcej przyznania $§wiadczenia, mimo
spelienia warunkéw do jego uzyskania.

3. Odsetki naleza sie za czas op6Znienia, tj. poczynajac od dnia wymagalnoéci dlugu, a konczac na dniu jego zaplaty.
Na ten zamkniety okres skladaja sie poszczegdlne dni op6znienia, a nalezno$¢ z tytutu odsetek narasta sukcesywnie,
podwyzsza sie bowiem z kazdym dniem o stosowna kwote pieniezng. W prawie ubezpieczen spolecznych dniem zaplaty
jest dzien okre§lony w § 2 ust. 6 rozporzadzenia z dnia 1 lutego 1999 r. w sprawie szczegblowych zasad wyplacania
odsetek za opdznienie w ustaleniu lub wyplacie Swiadczen z ubezpieczen spolecznych (Dz. U. Nr 12, poz. 104), tj. dzien
przekazania nalezno$ci na poczte lub do banku”.

Jednocze$nie Sad zwraca uwage, ze w niniejszym postepowaniu z odwolania od ,decyzji odsetkowej” nie moga byé
rozpoznawane inne roszczenia ubezpieczonej, ktére prawidlowo zostaly przekazane przez Sad meriti prawomocnym
postanowieniem do wlaSciwego sadu. W sprawach z zakresu ubezpieczenn spotecznych — przedmiot rozpoznania
sadowego wyznacza zawsze tre$¢ decyzji organu rentowego. Innymi slowy, przedmiotem osadu sgdu ubezpieczen
spotecznych moze by¢ tylko stan rzeczy rozpoznany przez organ rentowy w wydanej decyzji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 lutego 2007r., IT UZ 1/07, OSNP 2008/7-7/117 1 z dnia 13 maja 1999r., sygn. akt II UZ 52/99,
OSNP 2000/15/601).

W $wietle powyzszego, Sad odwolawczy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.
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