Sygn. akt IT AKz 98/13

POSTANOWIENIE
Dnia 27 marca 2013 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)
Sedziowie: SA Stanistaw Stankiewicz
SA Andrzej Wisniewski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Anita Jagielska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Jerzego Masierowskiego
po rozpoznaniu w sprawie R. M.
zazalenia wniesionego przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pyrzycach
na postanowienie Sagdu Okregowego w Szczecinie z dnia 6 marca 2013r.
sygn. akt IIT K 39/13
w przedmiocie zwrotu sprawy do prokuratury w celu uzupekienia istotnych brakéw postepowania przygotowawczego
na podstawie art. 437 § 2 k.p.k.
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe R. M. Sadowi Okregowemu w Szczecinie do dalszego
merytorycznego prowadzenia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 marca 2013r., Sad Okregowy w Szczecinie postanowil zwroci¢ sprawe R. M. prokuratorowi
w celu uzupelnienia postepowania przygotowawczego poprzez:

»- uzyskanie opinii bieglych psychiatréow, na okoliczno$¢ czy oskarzony cierpi na chorobe psychiczna, uposledzenie
umyslowe, czy tez z uwagi na stan zdrowia psychicznego, miat zdolnoé¢ do rozpoznania znaczenia zarzucanych mu
czynéw i pokierowania swoim postepowaniem, czy tez te zdolnoéci byly zniesione lub ograniczone w znacznym
stopniu, czy moze bra¢ udzial w postepowaniu karnym, czy ewentualnie w razie zniesienia tych zdolno$ci zagraza
popelieniem czynéw o znacznej spolecznej szkodliwoéci w przyszloSci, czy niezbednym jest jego leczenie w
zamknietym zakladzie psychiatrycznym,

- uzyskanie opinii sadowo - lekarskiej majacej na celu ustalenie jakich obrazen ciala w wyniku wypadku drogowego
z dnia 11 marca 2012 r. doznal znajdujacy sie w pojezdzie marki B. o nr rejestracyjnym (...) maloletni B. noszacy
nazwisko matki O. lub nazwisko ojca M. (brak w aktach sprawy blizszych danych w tym zakresie) oraz czy obrazenia
te naruszyly czynnosci narzadow ciala i na jaki okres.”

Zazalenie na powyzsze orzeczenie wywiod} prokurator. Zaskarzyl je w caloéci i zarzucik:



sblad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na niezasadnym przyjeciu, iz w prowadzonym postepowaniu koniecznym jest uzyskanie opinii sadowo -
psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego R. M. oraz opinii bieglych z dziedziny medycyny sadowej, majacej na celu
ustalenie, jakich obrazen ciala w wyniku zaistnialego w dniu 11 marca 2012r. wypadku drogowego doznal znajdujacy
sie w pojezdzie marki B. o nr rej. (...) B. M. (1) oraz czy obrazenia te naruszyly czynnoS$ci narzadow ciala wymienionego
i na jaki okres podczas, gdy analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do odmiennych
wnioskow.”

Tak argumentujac, skarzacy wnioslt o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Szczecinie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie prokuratora jest zasadne.

Podstawe prawng do ewentualnego zwrotu sprawy prokuratorowi stanowi art. 345 §1 k.p.k., zgodnie z ktérym
sad przekazuje sprawe prokuratorowi w celu uzupelienia §ledztwa lub dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazujg
na istotne braki tego postepowania, zwlaszcza na potrzebe poszukiwania dowoddéw, za$ dokonanie niezbednych
czynnosci przez sad powodowaloby znaczne trudnos$ci. Juz sama jezykowa wykladnia powolanego przepisu prowadzi
do wniosku, iz sprawe mozna przekazaé gdy lacznie wystapi sytuacja, w ktoérej braki postepowania przygotowawczego
s istotne, a dokonanie niezbednych czynnosci konwalidujacych postepowanie powodowaloby dla sadu znaczne
trudnosci. Przyjmuje sie, iz znaczne trudno$ci nalezy rozumieé jako takie, ktore sa czasochtonne lub pracochlonne
dla sadu.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz zadna z wymienionych przez Sad Okregowy
przyczyn zwrotu sprawy do prokuratury nie moze uzasadnia¢ wydanej decyzji.

Odnoszac sie do pierwszej z przyczyn, ktéra mialaby uzasadnia¢ zwrot sprawy do prokuratury tj. potrzeby zasiegniecia
opinii bieglych psychiatréw, na okoliczno$é dotyczaca stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, w badanej sprawie
nie miesci sie w dyspozycji art. 345 §1 k.p.k.. Ujawnione bowiem w postepowaniu przygotowawczym okoliczno$ci
dotyczace osobowosci i stanu psychicznego oskarzonego nie wymagaly rozwazenia, ani nie nasuwaly uzasadnionych
watpliwoéci co do jego poczytalnoéci. Prokurator uzyskujac dane osobowe R. M. ustalil, ze jest on zdrowy, nie
leczony psychiatrycznie i neurologicznie (k. 84 akt). Organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze nie podjal
watpliwoéci co do poczytalno$ci podejrzanego i przeSwiadczenia tego nie obalajg oczywiste dowody. Dodatkowo Sad
Rejonowy w Stargardzie Szczecinskim o watpliwo$ciach co do poczytalnosci oskarzonego i w konsekwencji potrzebie
dopuszczenia dowodu z opinii dwoch bieglych psychiatréw na te okolicznoéé doszedl dopiero po przeprowadzeniu
znacznej cze$ci postepowania dowodowego, w tym przede wszystkim po zlozeniu wyjaénien na rozprawie przez
oskarzonego i przestuchaniu pokrzywdzone;.

Dodatkowo zgodzié sie nalezy ze skarzacym, iz Sad Okregowy w zaskarzonym postanowieniu nie wskazal argumentow
przemawiajacych za potrzeba przeprowadzenia badania sadowo-psychiatrycznego oskarzonego, poprzestajac jedynie
na stwierdzeniu takiej koniecznosci. Sam fakt mozliwosSci zakwalifikowania czynu jako zbrodni usilowania zabo6jstwa
nie moze jeszcze przesadzaé o koniecznosci przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych lekarzy psychiatrow.

W razie gdyby Sad Okregowy, jak w zaskarzonym postanowieniu, doszedl do wniosku, ze watpliwoéci co do
poczytalnoSci oskarzonego wystepuja obecnie, to wowczas, czynno$¢ ta nie wymaga poszukiwania dowodu, a jego
przeprowadzenia. Zlecenie takiej opinii jest tak samo mozliwe przez sad i prokuratora. Co wiecej zabierze dokladanie
tyle samo czasu na etapie postepowania sadowego, jak i przygotowawczego. Dlatego nie mozna przyjac, iz taka
przyczyna mogtaby uzasadniaé zwrot sprawy do prokuratury.



W tej wiec sytuacji, wobec powstania takich watpliwoéci dopiero na etapie postepowania sqgdowego -
okoliczno$¢ ta nie powinna dawaé podstawy do zwrotu sprawy do uzupelnienia postepowania przygotowawczego.

Takze druga z zaprezentowanych przez Sad Okregowy w Szczecinie przyczyn, ktora mial uzasadnia¢ zwrot sprawy do
prokuratury tj. uzyskanie opinii sagdowo-lekarskiej, majacej na celu ustalenie jakich obrazen ciala doznal matoletni
syn pokrzywdzonej nie moze, na gruncie niniejszej sprawy, doprowadzi¢ do zwrotu sprawy do uzupelnienia w
postepowaniu przygotowawczym. Faktycznie zadaniem prokuratury jest wyjasnienie wszelkich watkéw sprawy
Swiadczacych, tak za, jak i przeciw oskarzonemu. Niemniej jednak w tym konkretnym przypadku nalezy w pelni
podzieli¢ stanowisko skarzgcego, ze przeprowadzenie takiego dowodu jest calkowicie bezcelowe albowiem z akt
sprawy mozna obecnie wyprowadzié wniosek, ze maloletni B. M. (1) nie doznal zadnych obrazen ciala. Swiadczg o tym:
notatki sluzbowe, znajdujaca sie na kartach 10 i 44 akt sprawy, z ktérych wynika, ze u maloletniego nie stwierdzono
zadnych obrazen ciala i przekazano go rodzicom, a takze zeznania M. O., ktéra relacjonujac przebieg zdarzenia podala,
ze uzyskala informacje, ze jej syn zyje i jest caly (k. 140). Dodatkowo brak potrzeby przeprowadzenia wyzej wskazanej
opinii potwierdzila takze dokumentacja przestana ze (...) ZOZ (...) w S. przy ul. (...), z ktoérej wynika, ze B. M. (1) nie
doznal Zzadnych urazéw ciala (k. 195-196).

Reasumujgc nalezy jeszcze raz stwierdzic, ze argumenty sadu meriti, w przeciwienstwie do tych przedstawionych w
zazaleniu, nie przekonuja. Jeden

z ewentualnych brakéw moze by¢ w sposoéb niezakldcajacy postepowania sagdowego wyeliminowany przez sad
pierwszej instancji, drugi za$ zwigzany z rzekoma potrzeba przeprowadzenia opinii o obrazeniach ciala B. M. (1) w
ogole nie wystepuje.

W $wietle powyzszej argumentacji, Sad Apelacyjny w Szczecinie postanowil jak na wstepie.



