Sygn. akt IT AKa 54/20

1.

2.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lipca 2020 r.

5.8qd Apelacyjny w Szczecinie II Wydzial Karny w skladzie:

6. Przewodniczqcy: SSA Andrzej Olszewski (spr.)

7. Sedziowie: SA Piotr Brodniak

8. SO del. do SA Maciej Kawalko

9. Protokolant: st. sekr. sqdowy Anita Jagielska

10.przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gryfinie Ireny Keski - Leoniskiej
11.po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2020 r. sprawy

12.P. W. (1)

13.0skarzonego z art. 296 § 1 kk w zbiegu z art. 585 § 1 ksh w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

14.na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz peltnomocnikéw oskarzycieli
posilkowych

15.0d wyroku Sqdu Okregowego w Szczecinie
16.z dnia 15 pazdziernika 2019 r. sygn. akt III K 165/16

I. zmienia pkt. 2 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze orzeczong w tym punkcie kare grzywny podwyzsza do 300
(trzystu) stawek dziennych liczac kazda ze stawek po 100 (sto) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego P. W. (1) i od oskarzycieli positkowych - (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. na rzecz Skarbu
Panstwa po 1/3 czeSci wydatkow za postepowanie odwolawcze, a nadto wymierza oskarzonemu 6.300,- (sze$¢ tysiecy
trzysta) zlotych oplaty za obie instancje.

SSO (del.) Maciej Kawatko SSA Andrzej Olszewski SSA Piotr Brodniak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Aka.54/20

Zalacznik  dolacza | 1
sie  w  kazdym




przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Okregowego w

Szczecinie z dnia 15
pazdziernika 2019r.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia




1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

podstawy




art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miet
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obronca
oskarzonego
wyrokowi zarzucil:

" 1) blad w
ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
istotny wplyw na
jego tresc,
polegajacy na

przyjeciu, ze:

a) oskarzony P.
W. (1) dzialal z
zamiarem
bezposrednim
wyrzadzenia szkody
spotkom (...) oraz
(), 4. w
osiagniecia korzysci

celu

majatkowej, w
sytuacji kiedy ze
zgromadzonego

materialu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dowodowego
wynika, ze Pan
P. W. (1) jako
czlonek zarzadu
spotek zmierzal
do zapewnienia
spotkom
prawidlowego i
dochodowego
funkcjonowania, dla
ktoérego szczegolnie
waznym elementem
bylo  zapewnienie
mozliwos$ci
korzystania  przez
spolki i ich klientow
zZ nieruchomosci
stanowiacej dzialke
gruntu nr  (...),
przy czym wobec
sprzeciwu Pana H.
M. (1) koniecznym
stalo  sie  takie
uksztaltowanie
wladztwa nad
nieruchomoscia, by
spotki mogly z niej
korzystaé
niezaleznie od tego,
czy mialyby do tego
odpowiedni  tytul
prawny, czy tez
nie; nie da sie
zatem przyjac, ze
celem dzialan Pana
P. W. (1) bylo
dzialanie w celu
osiggniecia korzysci
majatkowej kosztem
reprezentowanych
spotek i wyrzadzenie
im szkody, w
sytuacji kiedy jego
dzialania zmierzaly
do Wywazonej
ochrony ich
intereséw, mialo im
zapewnié
bezproblemowe
funkcjonowanie, a




korzystanie zZ
nieruchomosci
musialo sie wigzaé
Z ponoszeniem przez
spotki Z tego
tytulu odpowiednich
kosztow;

b)  oskarzony P.
W. (1) dzialajac w
imieniu
pokrzywdzonych
spolek i zawierajac
jako ich
przedstawiciel zZ
samym soba umowe
o korzystanie z
przedmiotowej
dzialki nie dopehit
podstawowego
obowiazku prezesa
zarzadu, a takze
reprezentanta
cudzych interesow,
tj. dzialania na
korzysé tych
podmiotbw, A
sytuacji kiedy Pan
P. W. (1) nie
zawarl w__imieniu
spolek 7z samym
soba zadnej umowy,
a tym samym nie

mogt wyrzadzi¢ im
szkody dzialajac jako
prezes ich zarzadow
poprzez dokonanie
czynnoSci prawnych
sprzecznych z ich
interesem;

c) przyjeciu, ze
P. W. (1) wyrzadzil
swoimi dzialaniami
szkode spotkom (...)
i (...), pomimo
iz Sad spostrzegl,
ze umozliwienie
korzystania tym
podmiotom z dzialki




gruntu nr (..)
mialo istotne —

strategiczne
znaczenie z punktu
widzenia ich
dzialalnoSci, a w
szczegoblnosci
dochodowosci
prowadzonej
dzialalno$ci,  jako
ze umozliwienie

korzystania z tej
dziatki spotkom
stanowilo )
atrakcyjnosci
targowiska i stacji
benzynowej dla
klientow, w tym
w  szczegblnosci  z
Niemiec,

zapewniajac

najkrotsza droge
dojazdu do
targowiska z
dostepem do stacji
benzynowej, co
zZ uwagi na
okolicznoseé, ze
targowisko byto
nastawione na

niemiecka klientele,
stanowilo  istotny
element dzialalnoSci
spoiki;

d) przyjeciu, ze
P. W. (1) wyrzadzil
swoimi dzialaniami
szkode spolkom (...)

i (...), pomimo
iz Sad spostrzegl,
ze umozliwienie

korzystania tym
podmiotom z dzialki
gruntu nr (...) mialo
istotne  znaczenie
z punktu widzenia
zachowania  silnej
pozycji na rynku,
jako ze  dzialka




zainteresowane byly

inne podmioty,
zamierzajace podjaé
dzialalno$é
konkurencyjna = w
stosunku do
prowadzonego
targowiska i stacji
benzynowej, co
dodatkowo
potwierdzaja

starania sie tych
podmiotow

konkurencyjnych o
uzyskanie tytulow
prawnych do
nieruchomos$ci  w

okolicach
targowiska i stacji
benzynowej, czy

bezsprzeczny fakt,
ze wkrbtce potem
podmioty te podjely
dzialalnosé

konkurencyjna = w
stosunku do spolek

()1 G

e) Pan P. W.
(1) wyrzadzit szkode
spotkom (...) i (...
poprzez rezygnacje z
zawarcia umowy w
ich imieniu i na ich
rachunek, w sytuacji
kiedy takie dzialanie
nie moglo zostaé
przeprowadzone z
uwagi na postawe
Pana H. M. (1), ktory
mial decydujacy
wplyw na kierunki
dzialalnoSci spolek,
a ktory — jak ustalil
Sad — przeciwny
byl tym dzialaniom
koncentrujac sie na
doraznych zyskach
bez zainteresowania
zabezpieczenia




sytuacji spotek przed
ewentualng
konkurencjg;

) przyjeciu, ze
obowiagzkiem Pana
P. W. (1) jako
czlonka zarzadu
spotek (...) i (...)
bylo zawarcie w
ich imieniu i
na ich rachunek
uméw dzierzawy
dziatki (.., w
sytuacji kiedy wobec
sytuacji spoélek, a
w szczego6lnosci
wobec postaw)'
Pana H. M. (1),
ktory byl przeciwny
tym dzialaniom,
najistotniejszym
bylo  zapewnienie
mozliwos$ci
korzystania  przez
Klientéw spolek z tej
dzialki, niezaleznie
od tytulu prawnego,
co zostalo
efektywnie
zrealizowane
poprzez
wydzierzawienie tej
nieruchomosci
osobi$cie przez Pana
P. WwW. (1), a
uzyskiwane z tego
tytulu
wynagrodzenie za
bezumowne
korzystanie
stanowilo rynkowo
ekwiwalentna
(godziwa) korzg'sc
za korzystanie z

przedmiotu, do
ktorego spoétki nie
mialy tytutu

prawnego ale ktory




byl im niezbedny w
dziatalnoSci;

2) przyjecie, ze
kwoty
wynagrodzenia  za
bezumowne
korzystanie
uiszczane przez
spotke (...) oraz
(...), pomniejszone
o kwoty czynszu
uiszczane przez P.
W. (1), stanowily
szkode spolek
wyrzadzong  przez
Pana P. W.
(1), w sytuacji,
gdy naleznoéci te
wyplacane byly jako
godziwe
wynagrodzenie za
bezumowne
korzystanie zZ
nieruchomosei, do
ktorej spotki te
istotnie nie mialy
tytulu prawnego, co
stanowi  realizacje
normalnego
uprawnienia
dzierzawcy do
korzystania z gruntu
i pobierania
pozytkow (zaréwno
naturalnych jak i
cywilnych);

2) naruszenia
przepisow
postepowania,
majace wplyw na
treéc zapadlego
orzeczenia:

a) art 410 Kpk
poprzez pominiecie
przy dokonywaniu
ustalenn faktycznych
istotnych




okoliczno$ci sprawy,
tj. pominiecie faktu
osiggniecia
znacznych korzysci
przez spotki
(...) oraz (..
wynikajacych z faktu
uprawnienia do
korzystania z dzialki
gruntu 239/17 przez
klientow tych spélek
(co. z nawigzka
rownowazylo
placone przez nie
wynagrodzenie na
rzecz oskarzonego),
jak réwniez
dodatkowej korzySci
jaka byto
wyeliminowanie
mozliwo$ci
korzystania z tej
nieruchomosci przez
podmioty
prowadzace
dzialalno$é
konkurencyjng = w
stosunku do spolek;

b) art. 442 § 3 Kpk
poprzez pominiecie

zapatrywania
prawnego i wskazan
Sadu
Odwolawczego,
polegajacego na

potrzebie ustalenia
wartoSci  rynkowej

wynagrodzenia

pobieranego za
korzystanie z dzialki
gruntu (..), a

zatem  ,godziwego
wynagrodzenia", a
poprzestanie na
wyliczeniu  szkody
tylko poprzez proste,
nieuwzgledniajace
istotnych

okolicznoSci sprawy,




dzialanie
matematyczne,
polegajace na
ustaleniu  rbznicy
pomiedzy
wysokoScia
uiszczonego — przez
spotki
wynagrodzenia, a
wysokoScia czynszu
oplaconego  przez
oskarzonego P. W.
(1) na rzecz Gminy
oraz naleznoSci
podatkowych; \
rezultacie nie doszlo
do ustalenia, czy w
ogéle  spotki (...)
i (...) poniosly
jakakolwiek szkode;

c) art 424 § 1w
zw. z art. art. 442
§ 3 Kpk, poprzez
brak uzasadnienia
w zakresie ustalenia
strony podmiotowej
dzialan

oskarzonego, \
sytuacji, gdy Sad
I instancji ustalil
dzialanie w zamiarze

bezpo$rednim, w
celu osiagniecia
korzySci

majagtkowej, a nie
poczynil przy tym

analizy stanu
faktycznego
pozwalajacej na

dokonanie takiego
ustalenia, pomimo
zZe W oparciu o
art. 442 § 3 Kpk
na Sad nalozono
taki obowigzek w
uzasadnieniu

wyroku Sadu
Odwotlawczego z 7
lipca 2016 r.;




w tym  zakresie
uzasadnienie

zawiera zatem
bardzo istotny brak;

d) art. 443 w zw.
z art. 442 § 3 Kpk
poprzez pominiecie
zapatrywania
prawnego i wskazan
Sadu Odwolawczego
odnosénie do kwestii
mozliwo$ci  pojecia
kwalifikacji z art.
206 § 2 i 3
Kodeksu karnego,
jako mogacego
naruszaé zakaz
reformationis in
peiusi w tym
\ szczegblnosei
poprzez  przyjecie
konstrukeji  czynu.
cigglego z art. 12
Kodeksu karnego,
co skutkowalo
przypisaniem
oskarzonemu czynu
w typie
kwalifikowanym (i
opisu  ujmujacego
wyrzadzenie szkody
\ wielkich
rozmiarach),
pomimo zZe takiej
kwalifikacji nie
zawieral wyrok Sadu
Okregowego z 24
listopada 2015 r.;

e) art. 7 Kpk
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
materialu
dowodowego, \
szczegoblnosci
poprzez pominiecia
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia




zyciowego

prowadzacych  do
wniosku, ze Pan P.
W. (1) dopekiajac

nalezytej
starannoSci \
kierowaniu
spotkami powinien
podjaé jakie$
dzialania
zmierzajace do
zapewnienia
spotkom (...) i (...)
mozliwos$ci

korzystania z dzialki
(...), nawet przy
braku zgody na to
Pana H. M. (1),
co w przypadku
rozwazanej Sprawy
zostalo  skutecznie
zrealizowane

poprzez  zawarcie

przez niego
stosownej umowy
dzierzaw)' i
umozliwienia

korzystania z dzialki
spotkom i ich
klientom;

f) art. 7 Kpk
poprzez dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej  oceny
materialu

dowodowego, A
wyniku czego doszlo
do poczynienia
blednych  ustalen
stanu  faktycznego
opisanych powyzej;

2) art. 5
§ 2 Kpk przez
niezastosowanie

tego przepisu w
sytuacji, gdy w
sprawie  wystapily
watpliwosci, ktorych




nie usunieto w
postepowaniu

dowodowym, 1.
\ szczegblnosei
zakresu korzysci
uzyskanych  przez
spotki w zwiazku
z podjetymi przez
Pana P. W.
(€)) czynnoS$ciami
umozliwiajagcymi im
korzystanie z dzialki
(.., przy
potrzebie uiszczania

nawet

wynagrodzenia  za
bezumowne
korzystanie zZ
nieruchomosci."

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Nie budzi
watpliwosci, zZe
oskarzony
reprezentowal

spotki z o.0. (...)
i (..), wykonywatl
czynno$ci

zarezerwowane dla
tych
spolek, a
jednoczeénie dziatal
Z oczywistym
zamiarem ich
pokrzywdzenia. Na
temat reprezentacji,
sad rozstrzygajacy
wypowiedzial sie
we wlasciwy sposob
na stronach 17-18

prezesow

swojego pisemnego

uzasadnienia /
k.6go1  akt/, a
wczeSniej  uczynit

to Sad Apelacyjny




w czeSci  swojego
drugiego pisemnego
uzasadnienia /k.
6496 akt/. Sad
Apelacyjny w
obecnym  skladzie
w calo$ci akceptuje
przytoczone tam
poglady i opinie, i do
nich sie odwotuje.

Chybiony jest zarzut
ewentualnego

naruszenia zakazu
reformationis in
peius.  Pierwotnie,
w akcie oskarzenia,
dzialanie P. W.
(1) opisano jako
dwa odrebne czyny,
popelnione w tym
samym okresie i w
taki sam sposob,
ale odrebnie na
szkode spolek
(...). Wyrokiem z
dnia 17.03.2014r.,
Sad Okregowy uznal,
iz stanowia one
jedno przestepstwo
popehione w
warunkach  art.12
kk w zw. z
art. 2968 1-3 Kk,
przy czym oskarzony
wyrzadzit szkode
wielkich rozmiarow
w lacznej kwocie

1035969,60,-
zlotych. Za  tak
przypisane
przestepstwo skazat
oskarzonego na
kary: roku i 6
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci, ktorej
wykonanie
warunkowo

zawieszono na okres




4 lat, 300 stawek
dziennych grzywny
po 100,z kazda
oraz $rodek Kkarny
w postaci zakazu
pelnienia funkcji
w organach spdlek
handlowych na
okres 5 lat /
por. pkt.3-5 cyt.
wyroku/.  Opisany
wyrok, takze w
tej czedci, zaskarzyt
na korzy$¢ P. W.
(1), jego obronca.
I na skutek tej
apelacji, wyrok w
czesci skazujacej
zostatuchylony. Przy
drugim rozpoznaniu

sprawy, Sad
Okregowe,
wyrokiem z 24.11.
2015T., skazat
oskarzonego za dwa
odrebne
przestepstwa

kwalifikowane z art.
296§ 1-2 kk, opisane
w pkt. ITIT i IV czeSci
wstepnej  drugiego
wyroku, przy czym
zmodyfikowal
wysokoSci
wyrzadzonych
spotkom (...) szkod, i
wymierzyl stosowne
kary  pozbawienia
i grzywien oraz
§rodek  karny /
por. pkt.2-6 cyt.
wyroku/. Rzecz
jednak w tym, ze
cze$¢ skazujacy tego
wyroku  zaskarzyt
nie tylko obronca
oskarzonego, ale
takze  prokurator,
ktéry wskazywal na
nieprawidlowy opis




czynu i ustalenia
w zakresie wysoko§¢é
szkody. I  byla
to apelacja na
niekorzy$é

oskarzonego /vide
k.6276 i n.
akt/. Wyrok zostal
uchylony w calosci,
a wiec zar6bwno
w czeSci skazujacej,
jak i uniewinniajacej
oskarzonego /ta
cze$¢ wyroku skarzyt
oprocz prokuratora,
takze pelomocnik

oskarzycieli
positkowych/. W
swoim drugim
pisemnym

uzasadnieniu, Sad
Apelacyjny stusznie
wskazywal, ze przy
drugim  skazaniu,
mimo skazania za
dwa odrebne
przestepstwa,
naruszono zakaz
reformationis in
peius, bo jako kare
laczng  orzeczono
kare 2 lat
pozbawienia
wolno$ci, a biorac
pod uwage kto
zaskarzyl pierwszy
wyrok i w jakim
zakresie, ta kara nie
powinna by¢ wyzsza
niz rok i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnoSci.
Natomiast,
uwzgledniajac
opisane WYZEj
skazania i zakresy
ich zaskarzania,
w  ocenie  Sadu
Apelacyjnego, przy
trzecim rozpoznaniu




sprawy, sad
rozstrzygajacy miat
prawo powr6cié do
skazania opisanego

W pierwszym wyroku
pod warunkiem
nie wykraczania

poza granice Kkar
i Srodkéw  tam
orzeczonych. I tak
tez uczynit Sad
Okregowy w trzecim
wyroku,  ustalajac
wysoko$¢  lacznej
szkody,  wysokos$é
kary  pozbawienia

wolnosci z
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonaniu oraz
dlugosé trwania

srodka karnego |,
nie wspominajac
o wysokosci Kkary
grzywny, ktora
znacznie obnizyl /
por.pkt.2-4 wyroku z
dnia 15.10. 2019r./.

Skarzacy, co do
zasady, nie
zakwestionowat

ustalen faktycznych
sagdu I instancji
w zakresie czynow
opisanych w pkt. III
i IV czeéci wstepnej
wyroku. Nie budzi
zatem watpliwosci,
ze dziatka nr
(.) w O. miala
istotne  znaczenie
dla dzialalno$ci
spolek (..), 1
zarzadzanego przez
nie targowiska oraz
stacji  benzynowe;j.
Konflikt pomiedzy
oskarzonym, a H.
M. (1) nie jest




wystarczajacym

usprawiedliwieniem
odstapienia w dniu
5.11.2007r. przez P.
W. (1) od staran
uzyskania dzierzawy
w/w dzialki. Tym
bardziej, iz w
tym samym dniu
oskarzony, jako
osoba fizyczna,
wystapil o dzierzawe
tej dziatki, a dnia
nastepnego podpisat
stosowna umowe z
burmistrzem Gminy

C.. Nastepnie
oskarzony zaczal
obciazac spotki

(...), ktore przeciez
reprezentowal, za
tzw. bezumowne
korzystanie z dzialki
(.0, kwotami
wielokrotnie
przewyzszajacymi
czynsz dzierzawny.
To  Swiadezy o
tym, ze dzialanie
oskarzonego  bylo
zaplanowane,
celowe, przemyslane
i nastawione na
uzyskanie  bardzo
duzej korzySci
majatkowej. I w tym
wypadku,
obcigzeniu w/w
spolek nadmiernym
czynszem,
oskarzonemu  nie
przeszkadzal,  tak
eksponowany przez
obronce, konflikt z
niemieckim
udzialowcem.
Analiza dzialan P.
W. (1), w S$wietle
przytoczonych
faktow, zasad




logicznego myS$lenia
i dos$wiadczenia
zyciowego prowadzi
do jednoznacznych
wnioskow, ze
oskarzony dzialal z
oczywistym
pokrzywdzeniem
spolek, ktore
przeciez
reprezentowal.
Oskarzony nie
probowal  zawrzec
umo6w poddzierzawy
opisanej dzialki
ze spotkami
(...), nie proponowal
tym spoétkom, jako
(). P. W. (1)
rozsadnego czynszu
dzierzawnego, np.
uwzgledniajacego
10-20 %  zysk.
Po prostu narzucil
tym spétkom oplaty
wielokrotnie
przekraczajace
miesieczny  czynsz
dzierzawny w kwocie
okolo 16000,-z}, i
je egzekwowal przez
kolejne  miesiace.
Wykorzystywal przy
tym swoja zarzadcza
role w w/w
spotkach. Nie bylo
potrzeby ustalanie

jaki ewentualnie
CZynsz mialyby
placi¢c te spolki,
skoro oskarzony
nigdy nie mial
zamiaru
poddzierzawienia
przedmiotowej

dzialki, a przyjecie,
ze spotki (...
bezumownie

korzystaja z niej
bylo Swietnym




pretekstem do ich
nadmiernego
obcigzenia. I to
wszystko  dostrzegt
sad rozstrzygajacy,
a w ocenie
Sadu Apelacyjnego,
wlasSciwie ocenil /
por. 13-18
pisemnego
uzasadnienia,
k.6899-6901 akt/.

strony

Whniosek

0] uniewinnienie | # zasadny
oskarzonego od

popelnienia  czynu # cze$ciowo zasadny

przypisanego mu w
pkt.2 wyroku.

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzuty apelujacego
nie znajduja oparcia

w prawidlowo

zebranym i

ocenionym  przez

Sad Okregowy

materiale

dowodowym, sa

tylko dowolna

polemika

skarzacego.

3.2. Pelnomocnik # zasadny
oskarzycieli
positkowych,  r.pr. # czeSciowo zasadny
R. K," wyrokowi # niezasadny
zarzucik:
»,1)  obraze  art.
5 82 Kodeksu




postepowania
karnego, polegajaca
na stwierdzeniu,
iz niemozliwe bylo
ustalenie w
precyzyjny  sposob,
czy i w jakiej
wysokosci
pokrzywdzone
spotki poniosly
szkode w wyniku
dzialania
oskarzonego
opisanego w
punktach I i
IT cze$ci wstepnej
wyroku, podczas
gdy wyrazona przez
sad niemozno$¢
ustalenia istnienia
szkody i jej

wysokoSci oraz
laczona z  tym
watpliwosc sq
pozorne, a Sad
dysponowat
wystarczajacym

zestawem dowodow,
by szkode te
precyzyjnie
wyliczy¢;

2) bledy w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majace
niewatpliwie wplyw
na  jego tresc,
polegajace na:

a) nieustaleniu
przez  Sad, kto
zgodnie z treScia
uméw zawartych w
dniu 1 wrzeénia
2007 1. przez P. W.
(1) z firma (...) mial
by¢ ich rzeczywistym




beneficjentem, to
jest, na czyja rzecz
umowy te  byly
zawarte, a przez
to niedostrzezenie,
ze umowy te
zostaly zawarte na
rzecz oséb trzecich
(przedsiebiorcow
handlujacych na
targowisku,
bedacych
najemcami
pokrzywdzonych),
gdyz to prowadzony
przez tych kupcow
handel na
targowisku (a nie
dzialalno$é
pokrzywdzonych
polegajaca na najmie
stoisk handlowych)
mial by¢
reklamowany oraz
to ich Kklientow
dowozono na
targowisko
(klientami
pokrzywdzonych sa
kupcy, ich  na
targowisko nie
trzeba bylo dowozié,
zwlaszcza z B.),

b) bltednym
ustaleniu, ze
beneficjenci  tych
Swiadczen (czyli

kupcy) ponosili ich
finansowy koszt w
wysokosci 5%;

3) obraze art. 7
Kodeksu
postepowania
karnego, wyrazajaca
sie w
nieuwzglednieniu
wskazan wiedzy
oraz doswiadczenia




zyciowego przy
ocenie
dowodow:

a) z zeznan $Swiadka
A.D. (1),

b) z  pisma
przewodniego A. D.
(1) i kopii 183
faktur za przewozy
autokarowe  spoOtki

(... () )
wystepujacej
rowniez pod firma
(o). (.. )k
882-1065),

c) Z zestawienia
tychze faktur,
datowanego na 20
maja 2009 r.,
podpisanego przez
A. D. (1),
adresowanego  za$
do oskarzonego P.

W. (1) (k. 721 -725)

d) z kopii zlecenia
publikacji prasowej
{Anzeigeauftrag) z
dnia 1 lutego 2008 .
(k. 716);

e) z  kopii
pisma wydawcy(...)
adresowanego do A.
D. (1), datowanego
na 28 maja 2009 r.

(k. 717);

f) z informacji z
Urzedu Skarbowego
w K. o kosztach
dzialalnoSci
gospodarczej S. K.
(1) w roku 2007,

skutkujaca
nieuprawnionym
uznaniem, ze
kampanie




reklamowa A. D. (1)
rozpoczal

,niezwlocznie" a
firma (..) juz w
roku 2007 ponosila
koszty tej wlaénie
reklamy,

podczas gdy zaden z
dokumentow

wymienionych w lit.
b-e powyzej nie
dotyczy roku 2007 a
iSad ustalil przeciez:

a) ze S. K. (1)
sama nie prowadzila

dzialalnos$ci
gospodarczej, lecz
jedynie ~Z€
wzgledow

podatkowych" oraz
»by obnizy¢ koszty")
zostala wzieta do
firmowania swoim
nazwiskiem
interesow swego
wnuka, A. D. (1),

b) ze A D.
(1), choé przedstawit
wszystkie posiadane
przez siebie
dokumenty tej
firmowanej  przez
babcie dzialalnoéci,
to posréd nich nie
bylo zadnych, ktére
potwierdzalyby, aby
dzialalno$é te
prowadzono w roku
2007,

z czego nalezalo
wnosic raczej,

a) ze informacje
posiadane przez
urzad skarbowy
na temat kosztow
dzialalnosci S. K.




(1) w roku 2007
nie odzwierciedlaja
prawidlowo  (jesli
w ogble) operacji
gospodarczych;

b) ze (..
nie ponosila w
roku 2007 zadnych
kosztow zwigzanych
z realizacja umow
zawartych zZ
pokrzywdzonymi
spotkami,

c) ze w roku 2007
(...) nie wykonywala
zadnych ushug, do
jakich sie
zobowigzywala ~ w
umowach Z 1
wrze$nia 2019 1.

ktére to naruszenia

mogly mie¢ wplyw
na tres$¢ orzeczenia.”

Natomiast drugi
pelnomocnik, adw.
R. Z., zarzucil:

»1) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia
1 majagcy wplyw
na  jego  tresc,
a polegajacy na
przyjeciu, ze kupcy
z targowiska w
O. partycypowali w
kosztach
ponoszonych przez
pokrzywdzone
spotki w  zakresie
wspolpracy z  (...),
podczas gdy
wskazana przez
Sad kwota ,5%
wartoSci  czynszu"




nie zwiekszala
Swiadczen
spelnianych  przez
nich tytulem czynszu
najmu, co prowadzi
do  wniosku, ze
jedynymi
podmiotami
ponoszacymi koszty
wspolpracy z (...

byly pokrzywdzone;
2) blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za

podstawe orzeczenia
1 majacy wplyw
na  jego tresc,
a polegajacy na
przyjeciu, ze H.A.K.
Sp. z o0.0. oraz
(..) Sp. z o.o.
nie poniést)’ szkody
majatkowej
speliajac
$wiadczenia
majatkowe na rzecz
S. K. (1) (
(...)), podczas gdy
beneficjentami
rzekomych
Swiadczen A
zakresie reklamy i
transportu mieli by¢

wylacznie

nieponoszacy z tego
tytulu kosztow
kupcy zZ

prowadzonego przez
wymienione spdtki
targowiska;

3) obraze przepisu
postepowania, 1.
art. 7 k.p.k,
poprzez dokonanie
Sprzecznej ze
wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia




zyciowego oceny
dowodow i
ustalenie, ze A.
D. (1) rozpoczal
Swiadczenie ushig
na rzecz
pokrzywdzonych

bezposrednio po
zawarciu umow z

oskarzonym,
podczas gdy
wyjadnienia i
zeznania 0s6b
faktycznie
wspoldzialajacych
przy  popelnieniu
przestepstwa na
szkode
pokrzywdzonych
wymagaja oceny
nacechowanej
najdalej idaca
ostroznoscia, a

okoliczno$¢, iz w
roku 2007 S.
K. (1) dla -celow
podatkowych
zadeklarowata
poniesienie
okreslonych kosztow
\ zwiazku zZ
prowadzona
dzialalno$cia
gospodarcza nie
pozwala
wnioskowaé, ze byly
to koszty pozostajace
w zwiazku ze
Swiadczeniem, ustug
na rzecz
pokrzywdzonych, co
mialo wplyw na
tre$§¢ zaskarzonego
orzeczenia;

4) obraze przepisu
postepowania,  tj.
art. 7 k.p.k.,
poprzez dokonanie
Sprzecznej ze




wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego oceny
dowodbéw w postaci
wyjasnien
oskarzonego  oraz
zeznan A. D.
(1) 1 ustalenie,
ze mniemozliwe bylo
okreslenie
wysokosci
wynagrodzenia (...),
sposobu jego
kalkulacji ani zasad
dokumentowania
kosztow
Swiadczonych
rzekomo na rzecz
pokrzywdzonych
ustug, podczas gdy
ewentualna
niemozno$¢
ustalenia
wynagrodzenia
zryczaltowanego nie
jest réwnoznaczna
Z niemoznoscia
umownego
okreslenia zasad
jego kalkulacji oraz
- w  przypadku
gdy jego podstawa
maja by¢ ponoszone
przez ustlugodawce
koszty - zasad ich
dokumentowania, a
wspolpraca
gospodarcza
prowadzona  przy
braku takich zasad
samoistnie narazala
interesy majatkowe
reprezentowanych
przez  oskarzonego
spotek na
niebezpieczenstwo
uszczerbku, co mialo
wplyw na  tres§é




zaskarzonego
orzeczenia.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obu w/w

skarzacych
pokrywaja sig,
dlatego Sad
odwolawczy

ustosunkuje sie do
nich  ponizej -
lacznie.

Sad rozstrzygajacy
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe w
niezbednym
zakresie. Nie budzi
watpliwoéci, ze po
prawie 13 latach nie
mozna bylo uzyskaé
jaki§ dodatkowych
dokumentow czy tez
zeznan  $wiadkow
skoro, nie udalo sie
to przez trzy kolejne
procesy  pierwszo-
instancyjne. A
zatem, nalezalo
oceni¢ ten material
dowodowy,  ktory
ujawniono na
dotychczasowych
rozprawach. I tak
tez uczynit Sad
Okregowy.

Nie ma znaczenia,
kto byt wlascicielem
(..) i czy S.
K. (1) osobiscie
wykonywala jakie$
prace. Istotne jest,




czy ta firma,
zawierajac umowy ze
spotkami (...), byla
w stanie sie z nich
wywigza¢ 1 miala
okreslone, fachowe
osoby do realizacji
tych  umoéow. W
Swietle
zgromadzonego
materialu
dowodowego
wynika, ze tak, taka
osoba byt A. D. (1).

Realizacje w/w
umow mozna
podzielic na dwa
okresy: od chwili
ich zawarcia do
konca 2007r. i od
poczatku stycznia do
do konca 2008r..
Zgromadzone
dowody wskazuja,
ze w tym drugim
okresie A. D.
(1)wykonywal swoja
prace, prowadzil
intensywna
kampanie
reklamowa
targowiska w O.
na terenie Niemiec,
organizowal dowoéz
potencjalnych
klientow z Niemiec
na to targowisko, i
to kilka-kilkanascie
razy w miesigcu.
Innymi stowy,
wywigzywal sie z
umoéw  zawartych
ze  spOlkami (...),
ktbére reprezentowat
oskarzony. Nalezy
podkredli¢, iz w
chwili  zawierania
tych umow,
tj.1.09.2007r.,




zaré6wno oskarzony,
jak i A, D.
(1) tylko ryczaltowo
okreslili miesieczny
koszt wykonania
tych umoéw, nie znali
realnych kosztow ich
realizacji. Jednak,
strony mialy prawo
do takiego
postapienia,

mieécilo sie ono
w granicach tzw.
swobodnego obrotu
gospodarczego. Zysk
z takiej dzialalnos$ci
nie przekraczal
"granicy rozsadku"
i nie wynosil 100
i wiecej procent /
W  przeciwienstwie
do czynu opisanego
w pkt.2  wyroku/.
Twierdzenie bieglej,
iz nalezy uwzglednié
zysk na poziomie
39 procent jest
catkowicie dowolne
i nie zaslugiwalo
na akceptacje. Tak
wiec, nie sposob byto
uznaé, ze oskarzony,
w 2008r., realizujgc
platnos$ci wynikajace
z w/w umow dziatal
z pokrzywdzeniem
spotek (...).

Do rozwazenia
pozostawal pierwszy
okres realizacji tych
uméw tj. do konca
2007r.. Trudnosci
pojawily sie w
zwigzku z tym, ze
nie zabezpieczono w
(...) odpowiednich
dokumentow

finansowych.  Przy
czym , nie udalo




sie ustali¢, iz
takich dokumentéow
wcze$niej nie bytlo.
Sad rozstrzygajacy
positkowal sie
zeznaniami
swiadkow, z ktoérych
to zeznan wynikala
realizacja w/w
uméw  takze w
2007r, chot w
mniejszym zakresie.
Stusznie zatem
ocenit ta cze$é
dowodéw
uwzgledniajac
wskazania art.582
kpk, czemu dal
wyraz w pisemnym
uzasadnieniu /por.
k.6897-6899  akt/.
Sad Apelacyjny nie
znajduje  zadnego
bledu w  takim
postapieniu, ocena
dokonana przezsad I
instancji jest zgodna
nie tylko z regula
przytoczonego
przepisu, ale takze
z zasadami wiedzy,
logiki i
do$wiadczenia
zyciowego. A wiec
nie wykracza poza
ramy zakreslone
art. 7 kpk.
Apelacje skarzacych
sg polemikami z
ta ocena, ale
nie przytaczaja,
w  ocenie  Sadu
Apelacyjnego,
zadnych
racjonalnych
argumentow
przemawiajacych za
jej zmiang.




Powyzsze

rozwazania i tak
traca na znaczeniu,
gdyz zdaniem Sadu
odwolawczego, nie
bylo mozliwoS$ci
prawnej  skazania
oskarzonego, za
czyny opisane w pkt.
I1iII czeSci wstepnej
wyroku z art.296
kk. W pierwszym
wyroku z  dnia
17.03.2014r.  ,Sad
Okregowy polaczyl
te dwa czyny w
jeden czyn ciagly,
kwalifikowany z art.
20681 1 2 kk
w zw. z art.i2
kk. Z pisemnego
uzasadnienia  tego
wyroku  wynikalo,
ze  przypisat P.
W. (1) dzialanie
po 1 wrzeSnia
2007r. do konca
2008r. A zatem
zmienil calkowicie
zakres pierwotnego
oskarzenia i wyszedt
poza granice
oskarzenia, przy
czym nie uprzedzil
wcze$niej strony o
takiej mozliwoSci.
Pierwszy wyrok
zostal  zaskarzony
JEDYNIE przez
obronce

oskarzonego, ktory
m.in. kwestionowat
skazanie w  pkt.
2 tego wyroku.
Po jego uchyleniu,
przy ponownym
rozpoznaniu sprawy,
z uwagi na
brak wecze$niejszych




apelacji na nie
korzy$¢é oskarzonego

ze strony
prokuratora  badz
owczesnych
pelnomocnikow
oskarzycieli
positkowych,
zdaniem Sadu

Apelacyjnego, bez
naruszenia art.443
kpk nie bylo mozliwe
wyjScie poza granice
oskarzenia i
przypisanie P. W.
(1 przestepstwa

popehmionego
czynem ciaglym po
1.09.2007T.. Jak

stlusznie  zauwazyl
Sad Apelacyjny w
swoim  pierwszym
pisemnym

uzasadnieniu , by¢
moze  zachowanie
oskarzonego

nalezaloby  ocenié
przez pryzmat
art.29681a kk /
k.6002 odw. akt/.
Rzecz jednak w
tym, iz ten przepis
wprowadzono  do
kodeksu karnego od
13 lipca 2011r. a
wiec nie istnial on w
chwili ewentualnego
popehienia

przestepstwa w dniu
1 wrze$nia 2007r.
A art. 481 Kkk
nakladal obowiazek
stosowania ustawy
starej, jezeli jej
przepisy byly
wzgledniejsze. Tak
wiec, nawet
ustalenie, iz
oskarzony wyczerpat
ustawowe znamiona




obecnie
obowigzujacego
przepisu art. 29681a
kk nie pozwalalo na
jego skazanie.

Whniosek

O uchylenie wyroku

w czesci
uniewinniajacej
oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Zarzuty skarzacych
sq tylko polemika z
prawidlowo
ocenionym
sad rozstrzygajacy
materialem
dowodowym
poczynionymi
ustaleniami
faktycznymi.

przez

oraz

3.3.

Radca prawny R. K.
dodatkowo zarzucik:

Lrazaca
niewspotmiernosé
kary, wymierzonej
oskarzonemu za
czyn okreSlony w
punkcie 2 wyroku, w
stosunku do:

a) okoliczno$ci
popehienia tego
przestepstwa,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




b) stopnia jego
spolecznej
szkodliwoSci,

¢) faktu karalnoéci
oskarzonego za
przestepstwo
managerskie,

inne

d) braku
zado$cuczynienia
przez oskarzonego
wyrzadzonej
szkodzie i
po jego
jakiejkolwiek
skruchy,

braku
stronie

a przy tym
nie nieprawidlowe
uznanie za
okoliczno$é
lagodzaca  dlugosé
trwania procesu.

skutkujace
rozminieciem  sie
tej kary z celem,
jaki powinna ona
spelnia¢  tak w
stosunku do tego
samego skazanego,
jak i w zakresie jej
spotecznego
oddzialywania.”

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Skazujgc P. W. (1) za
czyn przypisany mu
w pkt.2 wyroku, Sad
Okregowy nie mog}t
przekroczy¢ granic
wyznaczonych
pierwszym




wyrokiem

skazujacym, 1.
wymierzy¢ wyzszych
kar niz roku
i 6 miesiecy
pozbawienia

wolnosci zZ
warunkowym

zawieszeniem

wykonania tej kary
na okres 4

lat  préby, 300
stawek  dziennych
grzywny po 100,-zt
oraz $rodek karny
zakazu pelienia
funkeji w organach
spolek handlowych
na okres 5
lat. Sad Okregowy

wymierzyt

skazanemu kare
roku i czterech
miesiecy
pozbawienia
wolnosci Z
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania na okres
3 lat oraz zakaz
zajmowania funkcji
kierowniczych w
organach spolek
handlowych na
okres 4 lat. Nawet
uznajac argumenty

skarzacego za
racjonalne, nie
sposéb  ocenié¢, iz
WYZ€j opisane
orzeczenie razi swoja
lagodnoscia.

Natomiast,

odmiennie jest gdy
sie ocenia wysoko$é
orzeczonej grzywny.
Biorgc pod uwage
sposbéb dzialania
oskarzonego, jego




dzialanie

oczywistym
pokrzywdzeniem
spolek, ktore
reprezentowat i

korzys$ci materialne
uzyskane jako firma
(..). P. W. (1),
orzeczona  wobec
niego grzywna w
wysokosci 100
stawek dziennych po
50,-z} jest Smiesznie
mala. I ta kara razi
swoja lagodnoécia.

Wniosek

Uchylenie  wyroku
w czeSci dotyczacej
kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Nie bylo powodow
do uchylenie wyroku
w cze$ci dotyczacej
orzeczenia o karze.
Jednak
bylo podwyzszenie
kary grzywny do 300
stawek dziennych,
liczac  kazda

stawek po 100,-zl.

zasadnym

ze

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU




4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznos$ci

ROZS

5.
' TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy

wyrok
uniewinniajace;j.

w  czeSci

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

grzywny.

Jak w pkt. 3.2

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Zmieniono  wyrok

w czeSci skazujacej,

podwyzszono

orzeczona  wobec

oskarzonego  kare




Zwiezle o powodach
zmiany

Jak w pkt. 3.113.3

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej

podstawy  prawnej
umorzenia




5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani@
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

I1I.

Na podstawie art.
633 kpk orzeczono
o wydatkach
postepowanie

Za

odwolawcze.

O oplacie za obie
instancje orzeczono
na podstawie art.10
ust. 1 ZW. Z
art.2 ust.ipkt.4 i 3
ust.1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973r. 0O
oplatach w sprawach
karnych /tekst jedn.
Z 1983r., poz.223 z
pOzniejszymi
zmianami/.

w

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

7. PODPIS

SSA Piotr Brodniak

SSA Andrzej

Olszewski SSO/del./

Maciej Kawalko

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego,
apelacje pelnomocnicy oskarzycieli
positkowych
Rozstrzygniecie, brak | uniewinnienie
rozstrzygniecia albo | oskarzonego, skazanie
ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonego, razaca

apelacja

lagodno$¢ orzeczonych kar

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




