Sygn. akt IT AKa 65/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2016 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maciej Zelazowski

Sedziowie: SA Andrzej Olszewski

SA Andrzej Wisniewski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sadowy Karolina Pajewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej Gabrieli Stefaniak
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2016 r. sprawy

P. M.

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 stycznia 2016 r., sygn. akt ITI K 172/15

I. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie pkt. 1, 21 3 oraz pkt. 6 tiret pierwszy, drugi i trzeci i w tym zakresie na podstawie
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie umarza;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. L. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu 60/100) zlotych z VAT,
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od zaplaty wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Andrzej Wiéniewski Maciej Zelazowski Andrzej Olszewski

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wydal w dniu 8 stycznia 2016r. wyrok lgczny w sprawie P. M.
skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 10.11.1998r w sprawie I K908/ 98 za czyn z art. 288 § 1 k.k., popeliony
w dniu 31.05.1998r, ktorym orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w
Zielonej Gorze z dnia 08.06.2000r.



II. Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 03.02.1999r w sprawie II K 45/99, za czyn z art. 264 § 1 kk. w zw. z art.
12 k.k., popelniony w dniu 18.09.1998r, ktérym orzeczono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 28.06.2001r.

III. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 27.05.1999r w sprawie I1 K 498/99 za czyn z art. 278 § 1 k.k., popeliony
w okresie od 12.01.1999r do 01.02.1999r, ktérym orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 27.07.2000r.

IV. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 23.12.1999r w sprawie II K 1656/ 99, za:

1) czyn z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 24.04.1999r o przeciwdzialaniu narkomanii, popelmiony w dniu 14.07.1999r,
ktérym orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2) czyn z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24.04.1999r o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., popeliony w
okresie od 01.07.1999r do 14.07.1999r, ktérym orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

i wymierzajac kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat proby, ktoérej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 13.12.2001r.

II. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 18.02.2000r w sprawie II K 1744/ 99, za czyn z art. 278 § 1
k.k., popelniony w dniu 30.11.1999r, za ktéry wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 13.12.2001r.

ITI. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 23.02.2000r w sprawie I K 1659/99, za ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k., wyczerpujacy znamion ustawowe art. 279 § 1 k.k., popeliony w okresie od 16.01.1999r do 23.01.1999r,
za ktéry wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat proby, ktoérej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze
z dnia 13.12.2001r oraz grzywne 60 stawek dziennych po 10 zlotych.

Kary orzeczone wyrokami w sprawach II K 1656/ 99, II K 1744/99 oraz II K 1659/99 objeto nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.02.2004r w sprawie II K 1672/03, ktérym wymierzono kare
laczna 2 lat pozbawienia wolnosci.

IV. Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze z dnia 11.12.2000r w sprawie IT K 1325/00, za:

1) czyn z art. 280 § 1 k.k., popelniony w dniu 19.05.2000r, za ktory wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

2) z art. 280 § 1 k.k., popelniony w dniu 19..05.2000r, za ktéry wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

i wymierzajac kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.

V. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 18.07.2001r w sprawie II K 1533/00, za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., popeliony w okresie od marca do maja 2000r, za ktoéry wymierzono kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Kary orzeczone wyrokami w sprawach II K 1325/00 oraz II K 1533/00 objeto nastepnie wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.02.2004r w sprawie II K 1671/03, ktérym wymierzono kare lgczna 3 lat
pozbawienia wolno$ci.



VI. zaocznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 21.02.2007r w sprawie VII K 308/ 06, za czyn z art. 178a
§ 1 k.k., popelniony w dniu 24.03.2006r, za ktéry wymierzono kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 26.09.2008r.

VII. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 08.02.2008r w sprawie VII K 1519/07, za czyn z art. 190 § 1 k.k.,
popeliony w dniu 07.10.2007r, za ktoéry wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat proby, ktérej wykonanie zarzadzono prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego
w Zielonej Gorze z dnia 19.12.2008r.

VIII. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 05.06.2008r w sprawie IT K 291/ 08, za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb.
z art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 02.01.2008r, za ktéry wymierzono
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

IX. zaocznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze dnia 01.04.2008r w sprawie VII K 201/08, za czyn z art. 278 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 §1 k.k., popelniony w dniu 26.09.2007r, za ktoéry wymierzono kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz grzywne 40 stawek dziennych po 10 zlotych.

Kary orzeczone wyrokami w sprawach VII K 1519/07, II K 291/08 oraz VII K 201/ 08 objeto nastepnie wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 25.11.2009r w sprawie II K 482/ 09, ktéorym wymierzono kare
laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

X. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 14.08.2008r w sprawie VII K 959/08, za czyn z art. 178a § 2 k.k.,
popeliony w dniu 04.05.2008r, za ktoéry wymierzono kare grzywny 50 stawek dziennych po 20 zlotych.

XI. Sadu Rejonowego we Wschowie z dnia 26.09.2011r w sprawie II K 404/11, za cigg przestepstw w rozumieniu art.
91§ 1 k.k., wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §1 k.k., popelniony w nocy 12/13.05.2011r,
za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci..

XII. zaocznym Sadu Rejonowego we Wschowie z dnia 28.09.2011r w sprawie II K 403/11, za ciag przestepstw w
rozumieniu art. 91 § 1 k.k., wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w
dniu 16.05.2011r, za ktéry wymierzono kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Kary orzeczone wyrokami w sprawach II K 404/11 oraz II K 403/11 objeto nastepnie wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego we Wschowie z dnia 21.05.2012r w sprawie II K 695/11, ktérym wymierzono kare laczna 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci

XIII. Sadu Rejonowego we Wschowie z dnia 30.09.2011r w sprawie IT K 405/11, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., popelniony w dniu 17.05.2011r, za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

XIV. Sadu Rejonowego w Zielonej Goérze z dnia 01.03.2012r w sprawie VII K 838/11, za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art.. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 14.06.2011r, za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Kary orzeczone wyrokami w sprawach II K 404/11, II K 403/ 11, II K 405/ 11 oraz VII K 838/ 11 objeto nastepnie
wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 23.11.2012r w sprawie VII K 1141/12, ktérym
wymierzono kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci

XV. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 05.09.2013r w sprawie III K 295/12, za:

1) czyn z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 18.11.2011r, za ktéry wymierzono kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci,

2) czyn z art. 156 § 3 k.k., popelmiony w dniu 18.11.2011r, za ktéry wymierzono kare 9 lat pozbawienia wolnosci,



3) czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu
15.06.2011r, za ktory wymierzono kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci

i wymierzajac kare laczng 11 lat pozbawienia wolnosci.
Sad Okregowy w Szczecinie przywolanym wyrokiem:

1. Na podstawie art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 01.07.2015r i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 01.07.2015r polgczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego P. M. za
czyny opisane w punktach I i IT cze$ci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego P. M. za czyny i
ciggi przestepstw opisane w punktach IIT i VI czeSci wstepnej wyroku i wymierzyt mu kare laczna 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

3. Na podstawie art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 01.07.2015r i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 01.07.2015r polaczyl kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego P. M. za
czyny opisane w punktach IV i V czeéci wstepnej wyroku i wymierzyt mu kare taczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

4. Na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego P. M. za czyny i ciagi
przestepstw opisane w punktach XIV, XV, XVI, XVII i XVIII podpunkt 3 czesci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare
laczna 4 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.

5. Na podstawie art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 01.07.2015r i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym przed dniem 01.07.2015r polaczyt kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego P. M.
za czyny opisane w punktach XVIII podpunktach 1 i 2 czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczng 10 lat
pozbawienia wolno$ci.

6. Na podstawie 577 k.p.k. zaliczyt na poczet:

- kary lacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej w punkcie 1 czesci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 04.08.2000r do dnia 04.12.2000r oraz od dnia 21.09.2001r
do dnia 21.02.2002r, uznajac kare za wykonana w caloéci;

- kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 2 czeSci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. w dniu 24.01.1999r, od dnia 04.12.1999r do dnia 23.02.2000r, od
dnia 04.12.2000r do 04.06.2001r oraz od dnia 12.05.2004r do dnia 20.02.2005r1, uznajac kare za wykonana w calosci;

- kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej w punkcie 3 czeSci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 12.06.2002r do dnia 12.12.2003r, uznajac kare za wykonana
w caloSci;

- kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w punkcie 4 czedci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 16.05.2011r do dnia 17.05.2011r oraz od dnia 12.05.2012r
do dnia 11.07.2013r;

- kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w punkcie 5 czeéci rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolno$ci w sprawach, tj. od dnia 19.11.2011r do dnia 22.11.2011r oraz od dnia 27.07.2013r.

7. Na podstawie art. 17 § 1 punkt 7 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
obejmujacego wyroki opisane w punktach VII i VIII oraz wyroki opisane w punktach X, XI, XII czeSci wstepnej wyroku.



8. Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego obejmujacego wyroki
opisane w punktach IX i XIII czeSci wstepnej wyroku.

9. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. przyznal adw. S. L. od Skarbu Panstwa kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu
isze$édziesieciu setnych) zlotych, w tym 23% VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez
obronce z urzedu.

10. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych.
Wyrok laczny zaskarzyli obronca skazanego i prokurator.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacych orzeczenia o karach zawartego w punktach 1, 2 i 3, na niekorzy$c
skazanego i zarzucit wyrokowi:

Zaistnienie bezwzglednej przestanki odwolawczej w postaci naruszenia powagi rzeczy osadzonej w zakresie wydania
orzeczenia o karach lacznych w stosunku do kar orzeczonych w wyrokach wskazanych w punktach I, II, III, IV,
V i VI czeSci wstepnej wyroku, a zawartych w punktach 1, 2 i 3 czeSci dyspozytywnej wyroku, w sytuacji, gdy co
do tych samych skazan toczyly sie uprzednio dwukrotnie postepowania o wydanie wyroku tacznego i dwukrotnie
sady prawomocnie rozstrzygnely w zakresie tych skazan o umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, a w odniesieniu do tych rozstrzygnie¢ o umorzeniu postepowania nie zaszla potrzeba wydania nowego
wyroku lacznego.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie wyroku w jego
punktach 1, 2, 31 6 tiret pierwszy, drugi i trzeci czeSci dyspozytywnej i umorzenie postepowania o wydanie wyroku
lacznego co do skazan wyrokami wskazanymi w punktach od I do VI czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k.

Obronca skazanego zaskarzyl wyrok w czesci obejmujacej pkt 4 i 5 czeSci dyspozytywnej wyroku i wniost o:

- zmiane wyroku w jego zaskarzonej czeéci poprzez uchylenie rozstrzygniecia o karach lacznych zawartych w pkt 4i 5
wyroku i uksztaltowanie tych kar na nowo przy zastosowaniu metody pelnej absorpcji,

- zasadzenie kosztéw zastepstwa adwokackiego udzielonego skazanemu z urzedu albowiem koszty te nie zostaly przez
skazanego uiszczone w zadnym zakresie.

Obronca zarzucil wyrokowi naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wyrazajace
sie w niezastosowaniu wobec skazanego metody pelnej absorpcji przy laczeniu kar objetych zaskarzeniem.

Niezaleznie od podniesionego zarzutu, na podstawie art. 440 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w spos6b
postulowany przez skarzacego, albowiem utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razaco niesprawiedliwe.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora, w przeciwienstwie do apelacji obroncy oskarzonego, okazala sie zasadna.

W sprawie P. M. dwukrotnie doszlo do prawomocnego umorzenia postepowania w sprawie o objecie wyrokiem
lacznym skazan wymienionych w punktach I-VI czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku, tj. wynikajacych z wyrokow:

I. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 10.11.1998r w sprawie I K908/ 98 za czyn z art. 288 § 1 k.k., popeliony
w dniu 31.05.1998r, ktérym orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,



II. Sadu Rejonowego w Zarach z dnia 03.02.1999r w sprawie II K 45/99, za czyn z art. 264 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,
popeliony w dniu 18.09.1998r, ktorym orzeczono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 27.05.1999r w sprawie I1 K 498/99 za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony
w okresie od 12.01.1999r do 01.02.1999r, ktérym orzeczono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

IV. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 23.12.1999r w sprawie 11 K 1656/ 99, za:

a. czyn z art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 24.04.1999r o przeciwdzialaniu narkomanii, popeliony w dniu 14.07.1999r,
ktérym orzeczono kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

b. czyn z art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 24.04.1999r o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k., popeliony w
okresie od 01.07.1999r do 14.07.1999r, ktérym orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

i wymierzajac kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 18.02.2000r w sprawie II K 1744/ 99, za czyn z art. 278 § 1 k.k,,
popehliony w dniu 30.11.1999r, za ktéry wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

III. Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 23.02.2000r w sprawie 11 K 1659/99, za ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k., wyczerpujacy znamion ustawowe art. 279 § 1 k.k., popelniony w okresie od 16.01.1999r do 23.01.1999r,
za ktory wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne 60 stawek dziennych po 10 zlotych.

Kwestie te rozwazal zaré6wno Sad Rejonowy we Wschowie wydajac wyrok laczny w sprawie II K 695/11, jak i
Sad Rejonowy w Zielonej Gorze orzekajacy wyrokiem lacznym w sprawie VII K 1141/12. Oba te Sady umorzyly
postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym skazan wynikajacych z szeSciu przywolanych powyzej wyrokow
jednostkowych. Umorzenie postepowania w tym zakresie jest juz prawomocne. Pdzniejsze skazanie wyrokiem Sadu
Okregowego w Szczecinie w sprawie III K 295/12 nie stworzyto nowej sytuacji, poniewaz najwczesniejszy czyn objety
tym skazaniem zostal popelniony 15.06.2011r., a najpdzniejszy z przywolanych powyzej sze$ciu wyrokow wydany
zostal 23.02.2000r. W zwiagzku z powyzszym stwierdzi¢ nalezy, iz zasadnie prokurator podniost zarzut bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, ktorej dopuscit sie Sad meriti przy wydawaniu zaskarzonego wyroku, bowiem orzekl w
zakresie objecia wyrokiem lacznym skazan, co do ktdrych juz prawomocnie orzeczono.

Dlatego nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok w zakresie punktu 1, 2 i 3 czeSci dyspozytywnej oraz zwigzanych z nimi
zaliczeniami na poczet kar lacznych orzeczeniami zawartymi w punkcie 6 tiret pierwsze, drugie i trzecie i postepowanie
w tym zakresie umorzy¢ na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. Jedyng watpliwo$¢ Sadu odwolawczego budzi kierunek
tego uchylenia, ktéry prokurator okredlil jako rozstrzygniecie na niekorzysé skazanego.

Tymczasem za poszczegdlne czyny orzeczono w wyrokach jednostkowych:

1) w wyroku wskazanym w punkcie I czeéci wstepnej — kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
2) w wyroku wskazanym w punkcie II czeSci wstepnej — kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
3) w wyroku wskazanym w punkcie III czeSci wstepnej — kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

4) w wyroku wskazanym w punkcie IV czeSci wstepnej — kary 4 miesiecy oraz roku pozbawienia wolnosci, co do
ktorych orzeczono kare laczna roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5) w wyroku wskazanym w punkcie V czesci wstepnej — kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

6) wreszcie, w wyroku wskazanym w punkcie VI cze$ci wstepnej — kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Dodatkowo kary orzeczone w wyrokach wskazanych w punktach IV-VI objeto kara laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.
Oznacza to, ze przed wydaniem niniejszego wyroku lacznego bedacego przedmiotem oceny Sadu ad quem, skazany
mial do wykonania 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nawet nie uwzgledniajac faktu, ze czyn wskazany w
punkcie II przestal by¢ przestepstwem, a stal sie wykroczeniem. Tymczasem po wymierzeniu wyroku lacznego w
punktach 1-3 czeSci dyspozytywnej orzeczono dwie kary taczne po rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare
laczng 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, czyli w sumie 3 lata i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W zwiazku z tym Sad odwolawczy podzielajgc argumentacje prokuratora uwaza jednak, ze jego apelacja spowodowala
wydanie wyroku na korzy$¢ P. M..

Przechodzac do oceny zasadno$ci apelacji obroncy skazanego, ktory zaskarzyl wymiar kar tacznych orzeczonych w
punktach 4 i 5 zaskarzonego wyroku wskazac¢ nalezy, iz apelacja ta jest oczywiécie niezasadna.

W punkcie 4 czesci dyspozytywnej polaczono kary wymierzone za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach XIV,
XV, XVI, XVIIi XVIII podpunkt 3 i wymierzono kare laczna 4 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Z kolei, w punkcie
5 czesci dyspozytywnej polaczono kary orzeczone w punkcie XVIII podpunkt 11 2, za co orzeczono kare taczng 10 lat
pozbawienia wolno$ci.

Kary jednostkowe laczone w punkcie 5 zaskarzonego wyroku wynosily 9 lat oraz 4 lata pozbawienia wolnosci, czyli
granice wymiaru kary acznej wynosity od 9 do 13 lat pozbawienia wolnoSci. Stusznie Sad wskazal, ze za zastosowaniem
absorpcji przemawial fakt, ze oba te czyny zostaly popelnione tego samego dnia. Za kumulacja kar przemawiala jednak
okoliczno$¢, ze dotyczyly one catkowicie roznych przestepstw, gdyz jedno stanowila kradziez z wlamaniem, a drugi
czyn kwalifikowany byl z art. 156 § 3 k.k. W tej sytuacji orzeczenie kary lacznej 10 lat pozbawienia wolno$ci nie razi
Swojg surowoscia.

W odniesieniu do kar podlegajacych laczeniu w punkcie 4 czeéci dyspozytywnej, wskazac trzeba, ze jednostkowe kary
wynosily: 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, 3 miesiace pozbawienia wolnosci, 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 4 lata i 6 miesigce pozbawienia wolno$ci. Kara lgczna powinna zatem zamykacé sie
w granicach od 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 6 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad a quo wymierzyl
kare laczna 4 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, a zatem tylko o miesiac przekraczajaca minimum ustawowe, co
wyklucza mozliwo$é skutecznego podniesienia zarzutu razgco niewspotmiernej kary.

Uwzgledniajac apelacje prokuratora i nie uwzgledniajac apelacji obroncy skazanego oraz nie znajdujac podstaw
nakazujgcych wyjéc¢ poza granice zaskarzenia, Sad Apelacyjny w Szczecinie uchylit zaskarzony wyrok w zakresie
punktu 1, 2, 3 oraz punkt 6 tiret pierwsze, drugie i trzecie i w tym zakresie postepowanie umorzyl, a w pozostalym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu skazanego Sad rozstrzygnal na podstawie § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015r. poz. 1801).

Uwzgledniajac dlugi okres pozostaly do konica kary i brak §rodkéw po stronie skazanego, Sad zwolnil go od ponoszenia
wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

(A. Wiéniewski) (M. Zelazowski) (A. Olszewski)



