Sygn. akt IT AKa 194/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Janusz Jaromin (spr.)

Sedziowie: SA Bogumila Metecka-Draus

SO del. do SA Malgorzata Puczko

Protokolant: st. sekr. sadowy Jorella Atraszkiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Apelacyjnej Janiny Rzepinskiej
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2013 r. sprawy

P.B.

O wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 2 wrze$nia 2013 r., sygn. akt III K 92/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy skazanego
za oczywiécie bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. kwote 147,60
(stu czterdziestu siedmiu i 60/100) zlotych z VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zwalnia skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt II AKa 194/13
P. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 2006 r. w sprawie XIV K 2621/05 za czyn z art. 13 § 1 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 12 wrzeénia 2005 r., ktérym orzeczono kare roku i
3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 3 lipca 2006 r. w sprawie VI K 451/06, za :



1) ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. wyczerpujacy znamiona art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,,
popelniony w okresie od 22 sierpnia 2005 r. do 9 stycznia 2006 r., za ktéry wymierzono kare 2 lat pozbawienia
wolnosci,

2) czyn z art. 276 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w okresie od dnia 277 grudnia 2005 r. do dnia 9 stycznia 2006
r., za ktory wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

i wymierzono kare laczna 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyroki orzeczone w sprawach XIV K 2621/05 oraz VI K 451/06 objeto nastepnie wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
w Szczecinie z dnia 28 marca 2007 r. w sprawie VI K 99/07, ktérym wymierzono kare laczng 2 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

3. Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 5 czerwea 2009 r. w sprawie VI K 1149/09, za czyn z art.
289 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popeliony w dniu 16 marca 2009 r., za ktéry wymierzono kare roku pozbawienia
wolnoéci;

4. Sadu Rejonowego Szczecin - Centrum w Szczecinie z dnia 23 lutego 2012 r. w sprawie V K 530/11, za czyn z art.
242 § 1 k.k., popeliony w dniu 14 marca 2011 r., za ktéry wymierzono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

5. Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 lutego 2012 r. w sprawie III K 94/10, za czyny:

1) zart. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 6 lutego
20009 r., za ktéry wymierzono kare 4 lat pozbawienia wolnoSci,

2) zart. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 275 § 1 k.k. wzb. zart. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k., popeliony
w dniu 24 lutego 2009 r., za ktoéry wymierzono kare 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3) zart. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., popelniony w dniu 1 marca 2009 r., za ktéry wymierzono kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci,

4) z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 14 lutego 2009 r., za ktéry wymierzono kare 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

5) ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 289 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1
k.k., popelniony w okresie od dnia 13 lutego 2009 r. do 24 lutego 2009 r., za ktéry wymierzono kare 2 lat pozbawienia
wolnosci,

6) ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §
1kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w okresie od 27 stycznia 2009 r. do 13 marca 2009 r., za ktéry wymierzono
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

7) z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 3 lipca
2009 T., za ktéry wymierzono kare 3 lat pozbawienia wolnoéci,

8) zart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 23 czerwca 2009 r., za ktory wymierzono kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

i wymierzono kare lgczna 7 lat pozbawienia wolnoSci.
6. Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zach6d w Szczecinie z dnia 16.04.2013r w sprawie IV K 44/ 11, za czyny :

1) z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 11 marca 2009 r., za ktéry wymierzono kare roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci,



2) z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 24/25 stycznia 2009 r., za ktéry wymierzono kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3) z art. 289 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., popelniony w dniu 22/23 czerwca 2009 r., za ktéry wymierzono kare 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

4) ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. wyczerpujacy znamiona ustawowe art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., popeliony w okresie od 16 marca 2005 r. do 28 grudnia 2005 r., za ktéry wymierzono kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci

i wymierzono kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Okregowy w Szczecinie ITI Wydzial Karny wyrokiem lacznym z dnia 2 wrzeénia 2013 r.:

1. na podstawie art. 575 § 1 k.p.k. stwierdzil, iz kary laczne orzeczone wobec P. B. wyrokami opisanymi w punktach II,
Vi VI cze$ci wstepnej wyroku oraz wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 28.03.2007 r. w sprawie
VI K 99/ 07 utracily moc.

2. na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi
przestepstw opisane w punktach I, IT ppkt 11 2 i VI ppkt 4 czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna dwoch
lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci,

3. na podstawie art. 91 § 2 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi
przestepstw opisane w punktach III, V ppkt 1, 2, 3, 4, 5, 6 oraz VI ppkt 1, 2 czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu
kare taczna siedmiu lat pozbawienia wolno$ci,

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec skazanego P. B. za
czyny opisane w punktach IV, V ppkt 7, 8 oraz VI ppkt 3 czesci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare 1aczng trzech
lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci.

5. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyl na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci orzeczonej w pkt 2 czeéci
rozstrzygajacej wyroku okresy rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnoéci w sprawach, tj. w dniu 12 wrzeénia
2005 r. oraz okres odbytej kary lacznej orzeczonej wyrokiem lacznym VI K 99/ 07, tj. od dnia 24 stycznia 2006 r. do
dnia 23 listopada 2008 r., uznajac kare laczna orzeczona w pkt 2 czesci rozstrzygajacej wyroku za wykonana w catosci.

6.na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. stwierdzil, ze wyroki wymienione w cze$ci wstepnej podlegaja odrebnemu wykonaniu
w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym.

7. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. przyznal adwokat M. C. od Skarbu Panhstwa kwote stu czterdziestu siedmiu
zlotych i szeSédziesieciu groszy, w tym 23% VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu przez
obronce z urzedu.

8. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku w czesci dotyczacej kary orzeczonej w punktach 2, 3, 4 wywiodl obronca skazanego,
zarzucajgc razaca niewspolmierno$é orzeczonych kar tacznych poprzez:

a. przyjecie, ze co do polaczonych na podstawie art. 91 § 1 k.k. kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec skazanego
P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach I, IT ppkt 1 i 2 oraz VI ppkt 4 czeSci wstepnej wyroku nalezy
zastosowa¢ metode asperacji, majac na wzgledzie blisko$¢ czasowa czyndéw, podobny charakter, dobra opinie o
skazanym, ilo$¢ czynow za ktére wymierzono kary jednostkowe, w konsekwencji czego wymierzono skazanemu kare
laczng 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, podczas gdy powyzsze okoliczno$ci wskazuja, ze wobec skazanego
powinno sie wymierzy¢ kare taczna w dolnej granicy, tj. kare aczna 2 lat pozbawienia wolnoSci;



b. przyjecie, ze co do polaczonych na podstawie art. 91 § 1 k.k. kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wobec
skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach III, V ppkt 1 — 6 oraz VI ppkt 1, 2 czeSci wstepnej
wyroku nalezy zastosowaé¢ metode asperacji, majac na wzgledzie blisko$¢ czasowa czynow, podobny charakter, dobra
opinie o skazanym, wskazujaca na postepy resocjalizacyjne, ilo$¢ czyndéw za ktoére wymierzono kary jednostkowe
oraz tych ktore wchodzily w ciagi przestepstw (ktéra byla wieksza niz w przypadku pierwszej z orzekanych kar
lacznych), w konsekwencji czego wymierzono skazanemu kare laczng 7 lat pozbawienia wolno$ci, podczas gdy
powyzsze okolicznoéci wskazuja, ze wobec skazanego powinno sie wymierzy¢ kare laczng w dolnej granicy, tj. kare
laczna 4 lat pozbawienia wolnosci;

c. przyjecie, ze co do polaczonych na podstawie art. 91 § 1 k.k. kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wobec
skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach IV, V ppkt 7,8 oraz VI ppkt 3 czeSci wstepnej
wyroku nalezy zastosowaé metode asperacji, majac na wzgledzie blisko$¢ czasowa czynow, podobny charakter, dobra
opinie o skazanym, wskazujaca na postepy resocjalizacyjne, ilo§¢ czynéw za ktére wymierzono kary jednostkowe,
w konsekwencji czego wymierzono skazanemu kare lgczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy
powyzsze okolicznoéci wskazuja, ze wobec skazanego powinno sie wymierzy¢ kare laczng w dolnej granicy, tj. kare
laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci;

d. pominieciu przy wymierzeniu kary lacznej 7 lat pozbawienia wolnoéci oraz 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci postawy reprezentowanej przez skazanego w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie I1I
Wydzialem Karnym za sygn. akt III K 94/10 z dnia 17 lutego 2013 r. (punkt V. czeSci wstepnej wyroku), w ktérym
to przyznat sie do zarzucanych czynéw, wspolpracowal z organami $cigania, ujawnil istotne okolicznosci dla sprawy,
w tym osoby sprawcow, a jego wyjasnienia pozostawaly w korelacji z wyjasnieniami pozostalych oskarzonych, jak
rowniez z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Powolujac powyzsze podstawy apelacji obronca skazanego postulowal zmiane:

a. punktu 2 skarzonego wyroku lacznego poprzez wymierzenie co do polaczonych kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach I, II ppkt 1 i 2 i VI ppkt 4 czesci
wstepnej wyroku — kary lacznej dwoch lat pozbawienia wolnoSci;

b. punktu 3 skarzonego wyroku lgcznego poprzez wymierzenie co do polaczonych kar pozbawienia wolnoSci
orzeczonych wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach III, V ppkt 1-6 i VI ppkt 1, 2 cze$ci
wstepnej wyroku — kary tacznej czterech lat pozbawienia wolnosci;

c. punktu 4 skarzonego wyroku lgcznego poprzez wymierzenie co do polaczonych kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach IV, V ppkt 71 8 i VI ppkt 3 czeSci
wstepnej wyroku — kary lacznej trzech lat pozbawienia wolnoéci;

ewentualnie w razie przyjecia przez Sad, ze brak jest przy wymiarze kary lacznej podstaw do zastosowania metody
pelnej absorpcji, na zasadzie asperacji o zmiane:

d. punktu 3 skarzonego wyroku lacznego poprzez wymierzenie co do polgczonych kar pozbawienia wolno$ci
orzeczonych wobec skazanego P. B. za czyny i ciagi przestepstw opisane w punktach III, V ppkt 1-6 i VI ppkt 1, 2 czeSci
wstepnej wyroku — kary lacznej czterech lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto, obronca skazanego o§wiadczajac, ze koszty udzielonej skazanemu z urzedu pomocy prawnej przed Sadem
IT instancji nie zostaly uiszczone w zadnej czeSci, wniosta o zasadzenie tych kosztéw wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy skazanego P. B. jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.



W pierwszej kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil, ze kary wymierzone za poszczegdlne
przestepstwa zawarte w wyrokach opisanych w czeéci wstepnej zaskarzonego orzeczenia kwalifikuja sie do polaczenia
w wyroku lacznym. Ustaleni z tym zwigzanych oraz samego rozstrzygniecia w tym zakresie skarzacy zreszta nie
podwazal. Takze i Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do ich kwestionowania.

Glowna linig rozwazan w sprawie byla natomiast kwestia wymiaru poszczegdlnych kar lacznych analizowana przez
pryzmat postawionego w apelacji zarzutu ich razacej niewsp6lmiernosci, tj. orzeczenia kar pozbawienia wolno$ci w
nadmiernej wysokosci, nieadekwatnej w stosunku do zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy czynami oraz
do okolicznosci, ktére dotycza osoby skazanego, w tym z okresu odbywania przezen kary pozbawienia wolnoéci oraz
postawy w toku postepowania toczacego sie przed Sadem Okregowym w Szczecinie za sygn. akt III K 94/10. Pisemne
motywy skarzonego rozstrzygniecia ujawniaja jednak, ze wyjasnieniu i ocenie tych wlasnie zagadnienn Sad Okregowy
pos$wiecil nalezyta uwage, a wnioski jakie w tej mierze sformulowal, odnoszac sie takze do ustalen eksponowanych w
apelacji, sa bezbledne i jako takie nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. W szczeg6lno$ci nie czyni tego skarzacy
w apelacji.

W odniesieniu do wywodow apelacji zasadnym jest wyjSciowo zauwazy¢, ze zgodnie z art. 86 § 1 k.k. majacym
podstawowe znaczenie dla wymiaru kary lacznej, dolna granice tej kary wyznacza zawsze najwyzsza z kar
wymierzonych za jedno z pozostajacych w zbiegu przestepstw a goérna granice tworza dwa kryteria: suma
kar orzeczonych za poszczegélne przestepstwa oraz wskazany wyraznie w ustawie maksymalny wymiar kar
poszczegodlnego rodzaju. Jakkolwiek wynika z tego, ze przy wymiarze kary lacznej mozliwe jest zastosowanie zar6wno
zasady pelnej kumulacji, jak i pelnej absorpcji to jednak nalezy pamietac, ze sa to rozstrzygniecia skrajne, ktore
znajdujg zastosowanie w zupelie wyjatkowych, nietypowych sytuacjach. Calkowita absorpcje mozna zastosowaé
wowczas gdy wszystkie czyny wykazuja bardzo bliska wiez podmiotowa i przedmiotowa, a przestanka prognostyczna
pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w wysoko$ci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystraczajaca
oceng zachowania sie sprawcy — co in concreto nie ma miejsca. Z reguly bowiem juz popelienie dwoch lub
wiecej przestepstw jest czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od
wynikajacej z dyrektywy pelnej absorpcji. Znamienna dla oceny intensywno$ci wspomnianego wyzej zwiazku
pozostaje przy tym ocena wielo$ci czyndéw przestepczych, rodzaj i podobienstwo dobr chronionych prawnie a
naruszonych przestepstwami dokonanymi przez skazanego.

I'tak, z poszanowaniem powyzszych wytycznych Sad Okregowy laczac kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami
wskazanymi w punktach I, IT podpunkt 11i 2 i punkcie VI podpunkt 4 czeSci wstepnej wyroku wymierzyt skazanemu P.
B. kare laczna dwoch lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci. Po pierwsze, wynika z tego, ze przy wymiarze tej
kary Sad meriti mial na wzgledzie powyzsze wskazania, tj. to ze moze jg orzec w granicach od dwdch lat pozbawienia
wolnoéci do pieciu lat i dziewieciu miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Po drugie, trafnie Sad Okregowy uwzglednil, ze
skazany zbiegajace sie przestepstwa popekil w stosunkowo bliskiej odlegloéci czasowej i wiekszoéé z nich godzilo w
dobro chronione prawem, jakim jest mienie. Nie umknela przy tym uwadze Sadu I instancji wielo$¢ popeionych
w tym zbiegu przestepstw, a takze wzglad na prewencje generalna, ktéra wymaga aby wymierzona kara pozostawala
w odczuciu spolecznym jako adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwo$ci popelionych czynoéw. Wreszcie tez,
po trzecie, Sad Okregowy nie pomingl aspektu prewencji indywidualnej, tj. zachowania skazanego po popelnieniu
przestepstw, w tym w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoSci, traktujac je jako co do zasady pozytywne. Sad
Apelacyjny zauwaza przy tym, ze wymierzona skazanemu kara laczna dwbch lat i dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolnosci faktycznie zblizona jest do minimalnego jej wymiaru (dwdch lat pozbawienia wolnoéci), a tym samym w
znacznym stopniu do zasady absorpcji, a wiec zasady najkorzystniejszej dla skazanego. Taki jej wymiar w kontekscie
wskazanych wyzej wytycznych uwzglednia wszystkie okoliczno$ci przemawiajace na korzy$é skazanego. Skoro za$ kara
laczna pozbawienia wolnoéci jest w tym przypadku tylko o dziesie¢ miesiecy wyzsza od minimalnej (przy mozliwym
maksymalnym jej wymiarze pieciu lat i dziewieciu miesiecy), jaka mozna bylo orzec za zbiegajace sie przestepstwa to
juz z tej przyczyny nie spos6b moéwic o jej razacej surowosci.



Przy ocenie za$ eksponowanego w apelacji zachowania skazanego podczas odbywania kary pozbawienia wolnoéci nie
mozna pomijaé, ze P. B. jedynie wybidrczo angazuje sie w proces resocjalizacji i jego postawa w tym wzgledzie jest
zmienna. Mimo odbytej terapii oraz wielu nagréd regulaminowych, skazany ma przeciez na swoim koncie takze kary
dyscyplinarne, a co istotne kare pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie zwyklym i nie wykazuje zainteresowania
indywidualnym programem oddzialywania. Niezaleznie tez od akcentowanej w apelacji motywacji dzialania
skazanego, na jego niekorzys¢ $wiadczy podjeta przezen proba ucieczki z budynku Prokuratury, jak i to, ze deklaruje
on przynaleznoé¢ do podkultury przestepczej. W obliczu wymienionych okoliczno$ci zupelnie niezasadnym jest zatem
nadmierne eksponowanie regulaminowego zachowania skazanego, ktore jest jego podstawowym obowigzkiem, tym
bardziej, gdy dostrzeze sie ze skazany odbywa kare w warunkach izolacji wieziennej nie po raz pierwszy, a zatem bez
watpienia jest tez dobrze przystosowany do warunkow zaktadu karnego.

Zatem 6w wzgledy szczegblnie prewencyjne, a takze cele ogblnoprewencyjne, ktorych nie mozna pomijac¢ przy
wymiarze kary (kar) lacznych, jak rowniez charakteru zwiazku przedmiotowego zbiegu przestepstw wskazuja
jednoznacznie na potrzebe zastosowania zasady asperacji, a nie absorpcji, co stusznie uczynil Sad Okregowy.

W zasadzie tozsama argumentacja przekonuje o bezzasadnoSci zarzutéw i wnioskow apelacji takze co do kary
lacznej orzeczonej w punkcie 4. zaskarzonego wyroku, w ktéorym to Sad meriti laczac kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone wyrokami wskazanymi w punktach IV, V podpunkt 7 i 8 i puncie VI podpunkt 3 czesci wstepnej wyroku
wymierzyl skazanemu P. B. kare lgczng trzech lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci. W tym przypadku Sad
Okregowy trafnie mial na wzgledzie, ze moze ja orzec w granicach od trzech lat pozbawienia wolnos$ci do pieciu lat
i oémiu miesiecy pozbawienia wolnoSci. Podobnie wiec jak powyzej wymierzona skazanemu kara lgczna trzech lat i
szeSciu miesiecy pozbawienia wolno$ci faktycznie zblizona jest do minimalnego jej wymiaru (trzech lat pozbawienia
wolno$ci), a tym samym w znacznym stopniu do zasady absorpcji, a wiec zasady najkorzystniejszej dla skazanego.
Treé¢ uzasadnienia skarzonego wyroku wskazuje, ze rowniez w tym przypadku Sad Okregowy kierowat sie bliska
odlegloécia czasowg zbiegajacych sie przestepstw, jak i tym, ze wiekszo$¢ z nich godzilo w dobro chronione prawem
jakim jest mienie oraz ich iloécia. Takze tym razem na korzy$¢ skazanego Sad Okregowy poczytal co do zasady
pozytywna opinie z zakladu karnego, ktorej bardziej pozytywnego wplywu przy wymiarze kary lacznej nie sposéb
bylo dokona¢, ze wzgleddéw opisanych juz wyzej. Wbrew twierdzeniom apelacji, prawidlowosci rozstrzygniecia Sadu
Okregowego w tym zakresie nie moze podwazy¢ okoliczno$¢, ze skazany przyznal sie do popelienia zarzucanych mu
czynéw oraz wspoélpracowal z organami $cigania przy ich ujawnianiu, w jednym z postepowan, do ktérego odnosza
sie lgczone kary. OkolicznoSci te byly bowiem brane pod uwage juz przy wymiarze kar jednostkowych, a przy tak
szeroko zakrojonej dzialalno$ci przestepczej skazanego jaka wynika z zakresu tej sprawy, nalezy tez mie¢ na uwadze, ze
podkreslane zachowanie wowczas jeszcze oskarzonego, z pewnoscia zasadniczo ukierunkowane bylo na lagodniejsze
jego ukaranie, co wcale nie oznacza zmiany postawy sprawcy do dotychczasowego trybu Zycia i popelnionych czynow.
Tym bardziej, ze jak wynika z treSci uzasadnienia Sadu Okregowego skazany P. B. dopuscit sie powaznych przestepstw
w warunkach recydywy i w kazdym z ujawnionych czynéw odgrywat kluczowa role (k. 4867 i nastepne akt sprawy
toczacej przed Sadem Okregowym w Szczecinie za sygn. III K 94/10). Sama tez okoliczno$¢, ze skazany dopuszczal
sie przestepstw w zwigzku z uzaleznieniem od narkotykéw nie moze prowadzi¢ do akceptacji zastosowania wzgledem
niego zasady pelnej absorpcji przy wymiarze kary taczne;j.

Bez racji wreszcie pozostaja zarzuty apelacji co do najsurowszej z orzeczonych w zaskarzonym wyroku kary lacznej
7 lat pozbawienia wolnoéci (punkt 3. zaskarzonego wyroku). W tym zakresie, ponad wskazywane powyzej kwestie
zwigzane z prewencja ogolng i indywidualna, skarzacy przede wszystkim zdaje sie zupelie abstrahowa¢ nie tylko
od granic mozliwej kary lacznej, ale takze od iloSci czynéw jakie obejmuje przedmiotowa kara laczna, co z kolei
slusznie wyeksponowat Sad Okregowy. Nalezy zatem podkredli¢, ze laczna kara pozbawienia wolno$ci orzeczona w
tym przypadku odnosi sie do czterech przestepstw kwalifikowanych z art. 280 § 11 inne k.k., przestepstwa z art. 279
§ 1 k.k., przestepstwa z art. 289 § 2 k.k. oraz ciggu przestepstw z art. 289 § 1 k.k., przy czym wszystkie popelnione
zostaly w warunkach recydywy (art. 64 § 1 k.k.). Juz z tego wzgledu szczegdlnie jaskrawo jawi sie okolicznoéé
odnawialnego zamiaru sprawcy popelnienia kazdego z tych czynéw, albowiem cho¢ co do zasady ich podobienstwo
charakteryzuje sie tym, ze skierowane sg przeciwko mieniu, to wiekszo$¢ z nich zwigzana jest rowniez z zastosowaniem



przemocy wobec réznych pokrzywdzonych. Zasade absorpcji stosuje sie za§ w wymiarze kary lacznej wyjatkowo,
gdy zwigzek przedmiotowo-podmiotowy zbiegajacych sie przestepstw jest tak Scisly, ze upodabnia je do jednego
przestepstwa, jak w przypadku pomijalnego zbiegu przestepstw lub ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba podwyzszaé
progu represji karnej. Podobiefistwo takie zachodzi zwlaszcza wtedy gdy jedno z przestepstw objetych zbiegiem
realnym dominuje w ocenie calo$ci zbiegu lub gdy miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi $cisly zwiazek
przedmiotowy, przejawiajacy sie w ich bliskosci czasowej, tozsamosci pokrzywdzonego, tozsamosci lub podobienstwie
naruszonych débr prawnych i podmiotowych, obejmujacy tozsamo$¢ lub podobienstwo winy i motywacji sprawcy
(tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 8 marca 2001 r., II AKa 59/01, Prok. I Pr. 2002, nr 3, poz. 21;
Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 29 wrze$nia 1998 r., II AKa 98/98, OSAB 1998, nr 4, poz. 13). Taka
sytuacja ewidentnie nie wystapila w tym przypadku, o czym $§wiadczy nie tylko kwalifikacja prawna czynow, ale takze
opis poszczego6lnych ze zbiegajacych sie przestepstw.

Postulat obronicy skazanego wymiaru kary lacznej w wysokoSci czterech lat pozbawienia wolno$ci nie daje sie przy tym
pogodzié z przepisami prawa materialnego, okreslajagcymi mozliwe granice kary lacznej. W §lad za Sadem Okregowym
wskaza¢ bowiem nalezy, ze uwzgledniajac tre$¢ przepisu art. 86 § 1 k.k. oraz reguly wymierzenia kary lacznej jej
miarkowanie w tym przypadku odnie$¢ nalezalo do granic wyznaczonych od najsurowszej z orzeczonych za objete nig
przestepstwa, tj. kary czterech lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci do maksymalnej w tym przypadku kary
lacznej limitowanej przepisem, tj. pietnastu lat pozbawienia wolnoSci, albowiem ich suma wartos¢ te przekraczala.
Trafnie zatem Sad Okregowy przy wymiarze tej kary lacznej, badajac blisko$é¢ podmiotowego i przedmiotowego
zwigzku pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, a takze zwarto$¢ czasowa pomiedzy nimi, a przede wszystkim
ich wielo$é i ujemne nastepstwa, przy uwzglednieniu celéw kary w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej
orzekl kare lgczng siedmiu lat pozbawienia wolno$ci na zasadzie asperacji. Majac na uwadze calo$¢ przedstawionych
wyzej okoliczno$ci nie ma podstaw do uznania, ze wymierzona wobec skazanego laczna kara pozbawienia wolnoSci
jest razaco surowa, a tylko uznanie takie dawaloby podstawe do jej obnizenia przez sad odwolawczy. Analiza
tresci poszczegbdlnych wyrokéw skazujacych na potrzeby weryfikacji kary tacznej siedmiu lat pozbawienia wolnosci,
prowadzi do wniosku, ze skazany prowadzil szeroka i w tym wypadku zréznicowana dzialalnoé¢ przestepcza
skierowana przeciwko réznym dobrom chronionym prawem. Wielokrotna karalno$é¢ oznacza przy tym, ze nie jest on
podatny na resocjalizacje i nie potrafil wyciggnaé prawidtlowych wnioskéw na przyszto$é.

Przypomnie¢ w tym konteks$cie wypada, ze ustawodawca uznal, ze przeslanka uzasadniajaca zmiane orzeczenia o
karze w ramach podstawy odwolawczej z przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. jest nie sama niewspétmiernoéc kary, lecz
wylacznie taka, ktéra ma przymiot razacej w rozumieniu wskazanego przepisu. Nie kazda bowiem r6znica w ocenie
lagodnosci lub surowoéci kary pomiedzy sadem meriti a skarzagcym ma prowadzi¢ do zmiany orzeczenia o karze w
postepowaniu odwolawczym, czy tez dawaé podstawe do kwestionowania trafnoSci wydanego przez sad I instancji
orzeczenia. Przeslanka razacej niewspolmiernos$ci kary jest spelniona jedynie wowczas gdy z punktu widzenia nie
tylko sprawcy, ale i ogotu spoleczenistwa, kara jawi sie jako niesprawiedliwa, zbyt drastyczna, przynoszaca nadmierna
dolegliwo$c. Takiej oceny w realiach przedmiotowej sprawy nie sposéb jednak dokonaé.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy prawidlowo wymierzyl skazanemu kary laczne dwoch lat i
dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz siedmiu lat pozbawienia wolnoS$ci i trzech lat i szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Kary te, co nalezy podkresli¢ w dwoch przypadkach zblizone sg do ustawowego minimum,
za§ w pozostalym wyraznie wyrdzniajagcym sie wieloScig czynoéw przestepczych od minimum tego odbiegaja dalej,
jednak nadal trafnie realizuja zasade asperacji. Poza tym, jak wynika z powyzszego miarkujac kary laczne pozbawienia
wolnoSci dla skazanego Sad Okregowy wzigl takze pod uwage to, aby orzeczone w zaskarzonym wyroku kary laczne
pozbawienia wolnoSci nie stwarzaly dla skazanego dolegliwoSci wiekszej od tej, jaka wiazalaby sie z kolejnym
wykonywaniem kar podlegajacych polaczeniu.

W Swietle caloksztaltu ustalonych przez Sad I instancji okolicznosci brak bylo wiec jakichkolwiek podstaw do
zmiany wyroku w spos6b proponowany w apelacji, jak i do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania.



Majac to wszystko na wzgledzie, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,
uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Na podstawie przepisu z art. 624 § 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze uznajac, ze byloby to dlan zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje
majatkowa.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad
Apelacyjny orzekl na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zwiazku z § 14
ust. 51 par. 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163 poz. 1348 z p6zZniejszymi zmianami).



