Sygn. akt I ACz 594/13
POSTANOWIENIE
Dnia 28 maja 2013 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie Wydzial I Cywilny, w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSA Edyta Buczkowska-Zuk /spr./
Sedziowie: SA Mirostawa Golunska
SA Artur Kowalewski
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2013 r., w Szczecinie, na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa A. T.
przeciwko R. B.
o zaplate

na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia 16 kwietnia 2013 r., sygn.
aktIC1327/12

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
SSA A. Kowalewski SSA E.Buczkowska-Zuk SSA M. Goluniska

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 21 marca 2013 r. Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wlkp. na podstawie art.
130 81 k.p.c. zwrocil pozew. Powyzsze zarzadzenie zostalo doreczone powodowi w dniu 28 marca 2013 r. W dniu 10
kwietnia 2013 r. powod zlozyt zazalenie na to zarzadzenie.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 §2 k.p.c. odrzucil zazalenie
ze wzgledu na uchybienie przez powoda terminowi z art. 394 §2 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt zazaleniem powdd.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powoda okazalo sie nieuzasadnione.

Kontrola instancyjna zaskarzonego postanowienia wykazala, ze Sad Okregowy co do zasady prawidlowo odrzucit
zazalenia powoda z dnia 10 kwietnia 2013 r..

Ze zwrotnego poSwiadczenia odbioru zarzadzenia z dnia 21 marca 2013 r. K: 27 akt jednoznacznie wynika, iz powdd
odebrat to zarzadzenie w dniu 28 marca 2013 r., a wiec termin do wniesienia zazalenia uplynal z dniem 4 kwietnia
2013 r. Natomiast zazalenie wniesione zostalo oczywiscie po tym terminie, gdyz dopiero w dniu 10 kwietnia 2013 r., i
jako takie podlegato odrzuceniu wedle art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., co slusznie wskazal Sad Okregowy.

W tej sytuacji nalezalo orzec o oddaleniu zazalenia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



SSA A. Kowalewski SSA E.Buczkowska-Zuk SSA M. Goluiiska



