Sygn. akt I ACz 334/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Iwona Wiszniewska

Sedziowie: SA Eugeniusz Skotarczak (spr.)

SA Edyta Buczkowska - Zuk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 kwietnia 2013 roku w Szczecinie
sprawy z powodztwa A. T.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Sagdowi Okregowemu w G.iJ. R.

o ustalenie i zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 7 marca 2013 roku, sygn. akt I C 1761/12 w przedmiocie zwrotu pozwu
postanawia:

oddalié zazalenie.

Eugeniusz Skotarczak Iwona Wiszniewska Edyta Buczkowska - Zuk

UZASADNIENIE

W sprawie z powodztwa A. T. przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Okregowemu w G. oraz J. R. o ustalenie i zaplate,

zarzadzeniem z dnia 7 marca 2013 roku Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Gorzowie Wielkopolskim zwroécil

pozew powoda w zwigzku z nieuzupelnieniem w terminie jego brakéw formalnych.

W zazaleniu na powyzsze zarzadzenie powdd wnidst o jego uchylenie w caloSci. Podniosl, iz nie usuwa brakow z

powodu zanikow §wiadomosci. W uzasadnieniu odnidst sie do swojej sytuacji osobistej i materialne;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Przedmiotem rozpoznania jest zarzadzenie w przedmiocie zwrotu pozwu. W wywiedzionym zazaleniu powdd nie

kwestionuje, iz nie usunal braku formalnego pozwu, co samoczynnie dyskwalifikuje wniesiony przezen Srodek

zaskarzenia.



Zwazy¢ nalezalo, ze po prawomocnym rozpoznaniu wniosku powoda o zwolnienie od kosztow sadowych i
ustanowienie pelnomocnika z urzedu, zarzadzeniem z dnia 7 lutego 2013 roku wezwano go do uiszczenia oplaty od
pozwu oraz do zlozenia odpisu pod rygorem jego zwrotu (k.30). Wezwanie powod odebral w dniu 15 lutego 2013
roku (k.32). Termin do oplacenia zazalenia uplywal z dniem 22 lutego 2013 roku. W wyznaczonym terminie zazalenie
nie zostalo oplacone ani nie usunieto innych jego brakéw. Stosownie do art. 130 § 1 k.p.c. zwrot pozwu byl zatem
prawidlowy.

Majac powyzsze na wzgledzie - na podstawie przepisow art. 385 w zw. z art. 397 § 2 w zw. z art. 398 k.p.c. Sad
Apelacyjny orzekl jak w sentencji.
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