Klauzule wykonalnoéci nadano
w dniu 29.01.2018 r. pkt IT

na wniosek peln. wierz. /K. 521/
r.pr. M. F..

Na zarzadzenie Sedziego

z up. Kierownika Sekretariatu
Starszy Sekretarz Sadowy
Magdalena Stachera

Sygn. akt I ACa 661/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Gorski
Sedziowie: SSA Tomasz Zelazowski
SSA Agnieszka Bednarek - Moras$ (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Emilia Startek

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2017 roku na rozprawie w Szczecinie
sprawy z powodztwa Narodowego Funduszu Zdrowia w W.

przeciwko J. M.iR. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego R. C.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 9 czerwca 2017 roku, sygn. akt I C 1082/14

I. oddala apelacje,



II. zasgdza od pozwanego R. C. na rzecz powoda Narodowego Funduszu Zdrowia w W. kwote 4.050
(cztery tysiqce piecédziesiat) zlotych tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym,

III. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Szczecinie na rzecz adwokata M. K. kwote
2.700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych, powiekszonqg o nalezny podatek od towaréw i ustug, tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanemu R. C. w postepowaniu
apelacyjnym.

Agnieszka Bednarek - Mora$ Krzysztof Gorski Tomasz Zelazowski

Sygn. akt I ACa 661/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2017r. Sad Okregowy w Szczecinie:

I. zasadzil od pozwanych R. C. i J. M. solidarnie na rzecz powoda Narodowego Funduszu Zdrowia w W. kwote
173.050,41 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27 wrzeSnia 2014r., z tym zastrzezeniem, ze
pozwani odpowiadaja solidarnie za zaplate tej kwoty z J. P., I. G. i G. L., na ktérych wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 6 lutego 2014r., sygn. akt IT AKa 212/13, zostal nalozony obowigzek cze$ciowego naprawienia szkody
poprzez zaplate przez kazdego z nich kwot po 42.530,48 zk;

II. umorzyt postepowanie w czesci o zaplate kwoty 22.830 zl i odsetek ustawowych za op6znienie od tej kwoty;
III. oddalit powbdztwo w pozostalej czesci;
IV. zasadzil od pozwanych R. C.iJ. M. solidarnie na rzecz powoda kwote 18.770,59 zl tytutem zwrotu kosztow procesu;

V. przyznal adwokatowi M. K. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Szczecinie kwote 8.856 z} tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Okregowy oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach.

Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie karnej IIIK 40/12 prowadzonej przeciwko J. M., J. P.,,1.G.,G. L., . P.i R. C.
wydal wyrok, w ktorym:

- wpunkcie Tuznal J. M. iR. C. za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2004 r. do konica lutego 2005 r., w S., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu ze sobg oraz zI. G., G. L., I. P. iJ. P., w krétkich odstepach czasu i realizujac z gory powziety
zamiar, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Narodowy Fundusz Zdrowia, Oddzial Wojewo6dzki
w S., na laczng kwote 255.182,91 zl, w ten sposéb, ze R. C. przedstawial w aptece (...) do realizacji 597 sztuk recept
na leki refundowane, wypeklionych przez siebie i inne osoby, na pacjentéw faktycznie nieistniejacych, rzekomo
inwalidéw wojennych, oraz przy wykorzystaniu danych innych os6b, co uprawnialo do otrzymywania bezplatnych
lekdw, recept o symbolu IB, opieczetowanych pieczatkami imiennymi J. M. za zgoda lekarza lub przez samego lekarza,
skladajac na czeSci z nich podpisy za J. M., a L. G., G. L., I. P. i J. P., jako pracownicy apteki dokonywali realizacji tych
recept, pomimo braku u R. C., dokumentéw uprawniajacych do bezplatnej realizacji recept, z czego czesé lekdéw byta
przeznaczona dla pracownikow apteki, a pozostale leki byly przeznaczone dla J. M. i R. C., czym dzialali na szkode (...)
Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z siedziba w S., tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 §
1kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 11 § 2 kK, i za to przestepstwo wymierzyt J. M. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a R. C. wymierzyl kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;



- w punkcie IT uznal I. G., G. L., I. P. i J. P. za winnych tego, ze w okresie od stycznia 2004 r. do konca lutego 2005
r., w S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze soba oraz z J. M. i R. C., w krétkich odstepach czasu i realizujac z
gbry powziety zamiar, doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Narodowy Fundusz Zdrowia, Oddzial
Wojewoddzki w S., na laczna kwote 255 182,91 zl, w ten sposdb, ze zrealizowali 597 sztuk recept na leki refundowane,
wypisanych na pacjentéw faktycznie nieistniejacych, rzekomo inwalidéw wojennych uprawnionych do otrzymania
bezplatnych lekéw oraz przy wykorzystaniu danych innych osob, co uprawnialo do otrzymywania bezplatnych lekow,
recept o symbolu IB, opieczetowanych pieczatkami imiennymi J. M. za zgoda lekarza lub przez samego lekarza,
skladajac na czeéci z nich podpisy za J. M., przedkladanych przez R. C., pomimo braku u R. C., dokumentéw
uprawniajacych do bezplatnej realizacji recept, z czego cze$¢ lekéw bylta przeznaczona dla pracownikéw apteki, a
pozostale leki byly przeznaczone dla J. M. i R. C., czym dzialali na szkode (...) Oddzialu Wojewo6dzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia z siedziba w S., tj. czynu z art 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to przestepstwo na podstawie art.
286 § 1 kk wymierzyl im kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kary grzywny po
50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda, przy czym wykonanie wymierzonych I. G., G. L., I. P.iJ. P. kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby;

- w punkcie IV orzekl wobec J. M. zakaz wykonywania zawodu lekarza na okres 4 lat;

- w punkcie V na podstawie art. 72 § 2 kk zobowiazal I. G., G. L., I. P. iJ. P., a na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzal
J. M. iR. C, aby solidarnie zaplacili na rzecz (...) Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia kwoty
255.182, 91 z} tytulem naprawienia szkody.

Na skutek apelacji oskarzonych Sad Apelacyjny w Szczecinie zmienil ww. wyrok Sadu Okregowego w ten sposdb, ze:
- uchylil orzeczenie o wymierzeniu kar grzywien oskarzonym J. P., 1. G.,G. L.i L. P,
- uchylil pkt. V wyroku,

- na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowiazal J. P., I. G., G. L. i L. P. do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate,
przez kazdego z wymienionych oskarzonych, na rzecz (...) Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia
z siedziba w S., kwot po 42 530,48 zl.

- w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Odnosnie obowiazku naprawienia szkody Sad wskazal w uzasadnieniu wyroku, ze nie moég} orzec wobec J. M. i R. C.
o obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., gdyz wniosek o wydanie w tym przedmiocie orzeczenia
wplynat dopiero przy trzecim rozpoznaniu sprawy, a wczesniej brak bylo apelacji prokuratora w tym kierunku. W
dwbch apelacjach na niekorzys¢ oskarzonych od wyrokéw sadéw rejonowych, prokurator skarzyl niezastosowanie art.
72 § 2 k.k., co ze wzgledu na rodzaj kar orzeczonych wobec J. M. i R. C., nie moglo dotyczy¢ tych oséb. Rozstrzygniecie
wobec J. M. i R. C. w pkt V wyroku naruszalo zakaz reformationis in peius i w tym zakresie musialo by¢ uchylone.
Orzeczenie co do obowigzku naprawienia szkody przez pozostalych oskarzonych réwniez nalezalo zmienié, gdyz
naruszalo zasade wyrazona w art. 443 k.p.k. W pierwszym wyroku z dnia 16 czerwca 2008r. Sagd Rejonowy nie orzekal o
naprawieniu szkody przez oskarzonych, ktérym wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit. Zaskarzyl
to miedzy innymi prokurator, podnoszac zarzut obrazy art. 72 § 2 k.k. i wnoszac o zobowiazanie kazdego z oskarzonych
do czeéciowego naprawienia szkody poprzez zaplate po 42.530,60 zl. Wyrok Sadu Rejonowego uchylono w catoéci. W
drugim wyroku z dnia 26 sierpnia 2010r. Sad Rejonowy takze nie orzekl takiego obowiazku, cho¢ kare pozbawienia
wolnoSci orzeczona wobec oskarzonych warunkowo zawiesit. Skarzacy wyrok prokurator wskazywal miedzy innymi
na obraze art. 72 § 2 k.k. i zadal solidarnego naprawienia szkody poprzez zaplate 255.183,63 zl. Taki wniosek by} juz
jednak sprzeczny z art. 443 k.p.k. Skarzacy nie mogl domagac sie wiecej niz w pierwszej swojej apelacji. Mogl jedynie
zadac cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplacenie przez kazdego z oskarzonych po 42.530,60 zt. Dlatego Sad I
instancji nie mogl orzec o solidarnej odpowiedzialnosSci wszystkich oskarzonych. Naprawiajac ten btad Sad Apelacyjny
zobowigzal J. P., I. G, G. L. i1 P. do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate, przez kazdego z wymienionych



oskarzonych, na rzecz (...) Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z siedziba w S., kwot po 42
530,48 zl., co stanowi po 1/6 czeéci kwoty 255.182,91 zl.

Wysoko$§¢ poniesionej przez powoda szkody w zwiagzku z realizacja 597 sztuk recept z symbolem IB na leki
refundowane na rzecz pacjentéw nieuprawnionych, wynosi 244.641,85 zl.

L. P. w dniu 15 kwietnia 2014r. wplacila na rzecz powoda Narodowego Funduszu Zdrowia w W. cala zasadzona od niej
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 6 lutego 2014r. kwote 42.530,48 zt.

G. L. i 1. G. zawarly z powodem ugody, na mocy ktérej sptacaja zasadzone od nich kwoty, w ratach miesiecznych.
Laczna kwota dokonanych przez nie do tej pory wplat wyniosta 28.991,02 zl.

J. P. dobrowolnie nie zaplacil powodowi zadnej kwoty. Tytul wykonawczy wystawiony przeciwko niemu powod ztozyt
u komornika sagdowego. W toku postepowania egzekucyjnego wyegzekwowano kwote 69,94 zl.

Eaczna suma wszystkich wplat dokonanych na rzecz powoda tytulem naprawienia szkody wyniosla 71.591,44 zi.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy uznal powddztwo oparte na przepisie art. 415 k.c., w my$l
ktorego kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia, za cze$ciowo zasadne.

W pierwszej kolejnosci wskazano, iz pozwany R. C. nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci co do zasady za
szkode wyrzadzona powodowi wskutek realizacji recept i wyplaty nienaleznej refundacji i jego zastrzezenia dotyczyly
wylgcznie wysokoS$ci szkody. Natomiast pozwany J. M. kwestionowal swojg odpowiedzialno$§¢ za szkode w ogole,
zaprzeczajac, by to wskutek jego zachowania szkoda zostala wyrzadzona.

W tym kontekscie Sad I instancji stwierdzil, ze wobec prawomocnego wyroku karnego skazujacego pozwanych za
przestepstwo z art. 286 Kodeksu karnego, okoliczno$ci podniesione przez pozwanego J. M. nie mogly stanowié
podstawy ustalenia, ze nie odpowiada on za realizacje recept z symbolem IB i wyplate nienaleznej kwoty refundacji.
Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego, co do
popehienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajgce lub ograniczajace jej odpowiedzialnoéé
cywilna. Sad meriti wywodzil, Ze zwigzanie ustaleniami wyroku karnego skazujacego oznacza, ze w postepowaniu
cywilnym Sad nie moze ustali¢, ze do popelnienia przestepstwa nie doszlo. Zaznaczyl réwniez, ze zwigzanie dotyczy
ustalonych w sentencji wyroku: osoby sprawcy przestepstwa, opisu czynu zawierajacego wszystkie istotne elementy
charakterystyczne dla danego przestepstwa, sposobu i okoliczno$ci popelienia przestepstwa. Ta czeéc ustalen, ktora
wykracza poza znamiona podmiotowe i przedmiotowe przestepstwa, nie jest dla sadu wigzaca (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 142/11, Legalis Nr 464209, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2012 ., sygn. IT CSK 330/11, Legalis Nr 473589).

Pozwani zostali skazani za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 k.k.

Przepis art. 286 § 1 k.k. stanowi, ze kto, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza inna osobe do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od
6 miesiecy do lat 8.

Przepis art. 270 § 1 k.k. stanowi natomiast, ze kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument
lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.

Do znamion przedmiotowych przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nalezy zachowanie sprawcy polegajace na doprowadzeniu
innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mienieniem poprzez wprowadzenie w blad lub wyzyskanie btedu lub
niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania. Rozporzadzeniem mieniem jest kazda czynno$é,



ktora jest niekorzystna z punktu widzenia interesé6w osoby pokrzywdzonej. Powstanie szkody nie jest koniecznym
warunkiem do przyjecia, ze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia
2000r., VKKN 267/00, OSP 2001/3/51). Uwzgledniajac powyzsze Sad okregowy stwierdzil, ze w niniejszej sprawie
zwiazany byl ustaleniami wyroku karnego w zakresie obejmujacym opis przestepczego dzialania, natomiast nie byl
zwigzany ustaleniem co do wysokoSci szkody powstalej w wyniku realizacji 597 sztuk recept na leki refundowane, o
symbolu IB, wypelionych na pacjentéw faktycznie nie istniejacych, rzekomo inwalidow wojennych. Z opisu czynu
przypisanego pozwanym i pozostalym osobom skazanym prawomocnym wyrokiem karnym wynika, ze ich zachowania
byly wprawdzie r6zne i mialy miejsce w réznym czasie, to jednak skladaly sie na jeden przestepczy proceder.
Do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci wyplaty nienaleznej refundacji na podstawie 597 recept nie
doszloby bez wspoéldzialania miedzy pozwanymi i pozostalymi skazanymi osobami. W ocenie Sadu nie mozna w tej
sytuacji zgodzi¢ sie z pozwanym R. C., ze brak jest podstaw do przyjecia solidarnej odpowiedzialno$ci wszystkich
skazanych za szkode powstala w wyniku realizacji recept. Przepis art. 441 § 1 k.c. stanowi, ze jezeli kilka oséb ponosi
odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym, ich odpowiedzialno$c jest solidarna. Przewidziana
tym przepisem odpowiedzialno$¢ solidarna powstaje wtedy, gdy zostaja spelnione nastepujace przestanki: jeden czyn
niedozwolony lub kilka czynéw niedozwolonych kilku oséb, jedna szkoda, zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a
czynem lub kilkoma czynami niedozwolonymi.

Sad i instancji argumentowal, ze szkoda jest jedna, jezeli rezultat dzialania lub zaniechania kilku 0s6b jest niepodzielny
lub jezeli zwigzek przyczynowy, ktéry do niej doprowadzil wskazuje, ze trzeba bylo wspoldzialania kilku czynow,
by skutek w postaci szkody powstal. W niniejszej sprawie, jak wynika z wyroku karnego skazujacego, mamy do
czynienia z wieloécia konkurencyjnych przyczyn, a wiec z takim przypadkiem, kiedy to zadna z przyczyn dzialajac
samodzielnie, nie bylaby zdolna wywota¢ calej finalnej szkody. Co wiecej, za te przyczyny odpowiadaja rézne osoby,
ktoérych udzial w popelieniu czynu zabronionego ustawa przybiera postac¢ wspolsprawstwa. Wspolsprawstwo polega
na tym, ze kilka osdb, dzialajac w porozumieniu, wspoldziala w kierunku wywolania okre$lonego skutku. W przypadku
wspoélsprawstwa nie ma potrzeby badanie powiazan kauzalnych pomiedzy zachowaniem poszczegdlnych sprawcéw
a szkoda. Bez znaczenia pozostaje réwniez ewentualne réznicowanie stopnia i wagi nieprawidlowosci w dzialaniach
0soOb wspoldzialajacych w popelnieniu przestepstwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1970 r., sygn. 11
CR 542/70, Legalis Nr 14992). Wspolsprawcy popelniaja razem jeden czyn niedozwolony, w zwiazku z czym kazdemu
z nich nalezy przypisac to co uczynili inni, a w konsekwencji takze skutki lacznego dzialania. W niniejszej sprawie
popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. polegalo na wspoéldziataniu kilku oséb, w tym pozwanych, co przesadza
o przyjeciu ich solidarnej odpowiedzialno$ci za szkode na podstawie art. 441 § 1 k.c. Ustalenia wyroku karnego
skazujacego, co do wspodlsprawstwa osob skazanych za przestepstwo, byly dla Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie
wiazace.

Sad nie byl natomiast zwiazany, co wyja$niono wyzej, wysokoscia szkody i dlatego wobec jej zakwestionowania
przez pozwanego R. C., dopuscil dowdd z opinii bieglej sadowej z zakresu rachunkowos$ci M. M., na okoliczno$é
lacznej kwoty refundacji wyplaconej na podstawie realizacji 597 sztuk recept. Sad przyjal te opinie za podstawe
ustalenia wysoko$ci doznanej przez powoda szkody, albowiem obliczenia bieglej uznal za przejrzyste i nie budzace
zastrzezen. Zadna ze stron prawidlowoéci obliczen bieglej réwniez nie zakwestionowala. Uwagi do opinii zgloszone
przez pozwanego R. C. biegla wyja$nila w pisemnej uzupekiajacej opinii z dnia 10 marca 2017r. i dalszych uwag
po tych wyja$nieniach juz nie bylo. Sad zauwazyl, iz biegla dodajac dwie kwoty 7.145,40 zt i 3.065,74 z} podala
wynik nieprawidlowy (zamiast 10.211,14 zl podala 11.211,14 z1), to jednak ocenil, ze omyltka rachunkowa byla na
tyle oczywista, ze w Swietle treSci calej opinii nie wymagala dalszych wyjaénien. Zestawienie zrealizowanych recept
stanowiacych dowod rzeczowy w sprawie, na podstawie ktorych zostala wyplacona kwota nienaleznej refundacji,
ujeta przez powoda w wyliczeniu wysoko$ci szkody, okre$la zalgcznik nr 15 do opinii. Z zestawienia tego wynika,
ze suma nienaleznej refundacji wyniosla 244.641,85 zl. W ocenie Sadu Okregowego nie budzilo watpliwosci to, ze
refundacja przez powoda recept wystawionych na rzecz pacjentéw nieistniejacych, badz nie uprawnionych stanowi
jego szkode pozostajaca w adekwatnym zwigzku przyczynowym z dzialaniem pozwanych. Prawo do bezplatnego
leczenia i otrzymywania Srodkéw medycznych jest nieodlacznie zwigzane z pacjentem. Warunki udzielania i zakres
Swiadczen opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych oraz zasady i tryb finansowania tych Swiadczen



okreslaja przepisy ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $§wiadczeniach z opieki zdrowotnej finansowanej ze $rodkow
publicznych (Dz.U.2016.1793 t.j.), ktéra weszla w zycie 1 pazdziernika 2004r. i zastapila poprzednio obowiazujaca
ustawe o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia. Uprawnienia inwalidow wojskowych i
wojennych do bezplatnego zaopatrzenia w leki okresSlaja przepisy art. 45 i 46 ustawy o Swiadczeniach z opieki
zdrowotnej finansowanej ze §rodkéw publicznych, a w poprzedzajacej ja ustawie o powszechnym ubezpieczeniu w
Narodowym Funduszu Zdrowia, uprawnienia te okreslone byly w art. 65 i 66.

Majac na wzgledzie podniesione wyzej okoliczno$ci, a w szczegblnosci opinie bieglej sadowej Sad meriti ustalil, ze
nalezna powodowi kwota odszkodowania wynosi 244.641,85 zl, jednakze kwote te pomniejszyt o wszystkie dokonane
przez dluznikéw solidarnych wplaty, tj. o kwote 71.591,44 zl. Po odliczeniu wplat, nalezna powodowi kwota wyniosta
173.050,41 z} i taka kwote Sad I instancji zasadzil solidarnie od pozwanych wraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 27 wrze$nia 2014r., zastrzegajac jednocze$énie w wyroku, ze za jej zaplate odpowiadaja oni
solidarnie z pozostalymi dluznikami, wymienionymi w prawomocnym wyroku karnym skazujacym. W zwigzku ze
skutecznym cofnieciem pozwu w czeSci o zaplate kwoty 22.830 zt (30 zl w zwiagzku z korekta zgdania, a 22.800 zi
w zwiazku z wplatami po wniesieniu pozwu), Sad na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. umorzy! postepowanie w czeéci o
zaplate tej kwoty wraz z naleznymi od niej odsetkami, a pow6dztwo w pozostalej czeSci oddalil jako nieuzasadnione.

Podstawe prawna zasadzenia odsetek stanowil art. 481 § 1 k.c., ktory stanowi, ze jezeli dluznik opo6znia sie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Z
przepisu art. 455 k.c. wynika, ze jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwosci
zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Termin zaplaty
odszkodowania z tytulu naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym nie jest okreélony i nie wynika z
wlasciwos$ci zobowiazania, dlatego Sad wobec braku weze$niejszych niz pozew wezwan do zaplaty przyjal, ze pozwani
pozostaja w op6znieniu dopiero od dnia nastepnego po doreczeniu im odpiséw pozwu. W ocenie Sadu nie mozna
przyjac jako daty poczatkowej naliczania odsetek daty wskazanej w pozwie, gdyz fakt zakonczenia realizacji recept w
lutym 2005r., nie oznacza, ze juz wtedy znana byla pozwanym wysoko$§é wyrzadzonej powodowi szkody.

Podstawe orzeczenia o kosztach procesu stanowil art. 100 k.p.c. Zgodnie z jego tre$cia w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na
jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego
zadania albo gdy okre$lenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Majac na
wzgledzie, ze powod przegral sprawe w niewielkim zakresie (6%), Sad Okregowy natozyt na pozwanych solidarny
obowiazek zwrotu na rzecz powoda 94% poniesionych przez niego kosztow, tj. kwoty 18.770,59 zk Na koszty powoda
zlozyly sie: oplata sadowa w wysoko$ci 10.322 zl, wykorzystana zaliczka na bieglego w wysokoSci 2.429,72 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt i wynagrodzenie radcy prawnego w wysokosci 7.200 zl, okre§lone na
podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 490).

W zwiazku z tym, ze pozwany R. C. reprezentowany byl przez adwokata z urzedu, Sad I instancji przyznal temu
adwokatowi od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Szczecinie koszty nieoplaconej pomocy prawnej, w wysoko$ci
8.856 zl. Wysokos¢ kosztéw zostala okreslona na podstawie § 6 pkt 7 w zw. z § 2 ust. 31 § 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (DZ.U. z 2013r., poz. 461 t.j.). Kwota 8.856
zl obejmuje wynagrodzenie w wysokoSci 7.200 zl powiekszone o stawke podatku VAT.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiod} pozwany R. C., zaskarzajac go w czeéci tj. w pkt L. i IV.

Zaskarzonemu orzeczeniu apelujacy zarzucit:



1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku przez:

a) przyjecie przez Sad I Instancji solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanego wraz z pozostalymi osobami skazanymi
prawomocnie wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 16 lipca 2013 roku (III K 40/12), zmienionego
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 06 lutego 2014 (II AKa 212/13), w sytuacji gdy brak jest spelnionych
w niniejszej sprawie wymaganych treécia art. 441 k.c., m.in. zaistnienia jednej niepodzielnej szkody, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie i uznania, ze powod wykazal wysoko$¢ szkody
wyrzadzonej przez pozwanego R. C.,

b) ustalenie, ze kwota zasadzona od pozwanego na rzecz powoda stala sie wymagalna z dniem nastepnym po
doreczeniu pozwu, w sytuacji gdy ostatecznie kwota poniesionej przez powoda szkody zostala ustalona najwcze$niej
dopiero z dniem wydania opinii sporzadzonych przez biegla sadowa, w zwiazku z czym ewentualne odsetki ustawowe
winny by¢ zasadzone z dniem wyrokowania;

2. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj.:

a) 232 k.p.c., w zw. z 233 § 1 k.p.c., w zw. z 316 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przy orzekaniu, zmiany stanu
faktycznego w postaci dalszych splat dokonywanych przez I. G., G. L. L. P., J. P. na dzieh wyrokowania, jak rowniez
blednego uznania ze powo6d wykazal poniesiona szkode na skutek dzialania pozwanego, co w konsekwencji czego
doprowadzilo do zasadzenia na rzecz powoda kwoty przekraczajacej szkode wyrzadzona przez pozwanego;

3. naruszenie prawa materialnego, majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj.:

a) art. 481 § 1 k.c. w zw. z art 455 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu
odpisu pozwu, w sytuacji gdy kwota poniesionej szkody zostala ustalona dopiero w toku postepowania sgdowego,
na skutek przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego, w zwiazku z czym odsetki ustawowe winny zostac
zasadzone z dniem wyrokowania.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w I i IV poprzez oddalenie
powodztwa w pozostalej czedci i zasadzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania w tym kosztow
zastepstwa adwokackiego wg norm.

W przypadku oddalenia apelacji pozwanego jego pelnomocnik wnosit o zasgdzenie na rzecz pelnomocnika z urzedu,
kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm, jednocze$nie oS§wiadczajac ze koszty te nie zostaly uiszczone w catosSci
ani w czedci.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wniost o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego R. C. na rzecz powoda kosztow
zastepstwa procesowego za II instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Podkreslenia na wstepie wymaga, ze rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy sprowadzalo sie do oceny zarzutow
zgloszonych w zlozonym przez pozwanego Srodku odwolawczym. Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji
(art. 378 § 1 k.p.c.), oznacza zwigzanie sadu odwolawczego zarzutami prawa procesowego (tak Sad Najwyzszy m.in.
w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 r., sygn. akt III CZP 49/07), za wyjatkiem tego rodzaju naruszen, ktore skutkuja
niewazno$cia postepowania. Nie dostrzegajac ich wystapienia w niniejszej sprawie, a nadto akceptujgc argumentacje
materialnoprawna Sadu pierwszej instancji, w tych wszystkich jej aspektach, ktére nie zostaly objete zarzutami
apelacyjnymi, jak réwniez poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne (w oparciu o przeprowadzone w sprawie
dowody), zado$¢ wymogowi konstrukcyjnemu niniejszego uzasadnienia czyni odwolanie sie do tej argumentacji, bez
potrzeby jej powielania. Jak stusznie bowiem wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 wrzeénia 2015 r., 1 UK 431/14,
niepubl., zakres odpowiedniego zastosowania art. 328 § 2 k.p.c. w postepowaniu przed sadem drugiej instancji (art.



391 § 1 k.p.c.) zalezy od tresci wydanego orzeczenia oraz, w duzym stopniu, od przebiegu postepowania apelacyjnego
(np. tego, czy przed sadem apelacyjnym byly przeprowadzane dowody), a takze od dzialaf procesowych podjetych
przez sad odwolawczy, dyktowanych rodzajem zarzutéw apelacyjnych orazlimitowanych granicami wnioskéw apelacji
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r., IV CK 202/05, LEX nr 173639). W przypadku, gdy
sad odwolawczy, oddalajac apelacje, orzeka, jak w niniejszej sprawie, na podstawie materialu zgromadzonego w
postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, nie musi powtarza¢ dokonanych juz wezeéniej ustalen i ich motywow.
Wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne. Takze jezeli sad drugiej instancji podziela ocene prawna, jakiej
dokonal sad pierwszej instancji, i uznaje ja za wyczerpujacg, wystarczy stwierdzenie, ze podziela argumentacje zawarta
w uzasadnieniu wyroku sadu pierwszej instancji (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05; z
16 lutego 2006r., IV CK 380/05; z 8 pazdziernika 1998 r., I CKN 923/97, OSNC 1999 Nr 3, poz. 60).

Odnoszac sie natomiast do zarzutow apelacji w pierwszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom
apelujacego Sad I instancji prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy, a szczegélowa i komplementarna ocena
dowodow przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w zaden sposéb nie narusza zasad okre§lonych w art.
233 §1kp.c.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze dla skutecznoéci podniesienia zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymagane
jest wykazanie przez skarzacego, ze weryfikacja materiatu procesowego uzewnetrzniona w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, narusza kryteria oceny dowodow przewidziane w art. 233 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug swego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu. Jak trafnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie sadowym, jezeli z okre$lonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza
regul swobodnej oceny dowodow przewidzianych w tym przepisie i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (tak m.in.
Sad Najwyzszy w wyrokach z 27 wrze$nia 2002 1., I CKN 817/001 16 grudnia 2005 1., ITI CK 314/05). Dla skuteczno$ci
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza zatem stwierdzenie o wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych,
odwotujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest
tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegblnosci skarzacy powinien
wskazac, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy
dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy m.in. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV
CKN 970/00; z 12 kwietnia 2001 r., II CKN 588/99, z 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99). Obowiazkowi takiemu
apelujacy w przedmiotowej sprawie nie sprostat.

Co wiecej, skarzacy zarzucajac Sadowi Okregowemu blad w ustaleniach faktycznych (pkt 1a i 1b apelacji), w istocie
nie kwestionuje przyjetych pod rozwage przez ten Sad faktow, ale ich ocene prawng i zastosowane przepisy prawa
materialnego, a mianowicie, czy w oparciu o taki stan faktyczny winna by¢ przyjeta solidarna odpowiedzialno$é
sprawcow oraz w jakiej dacie stalo sie wymagalne zgloszone przez powoda roszczenie w tytulu naprawienia szkody
wyrzadzonej bezprawnym dzialaniem sprawcéw. Natomiast w pkt 2a apelacji, w ktérym dodatkowo podniesiono
zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. i art. 316 k.p.c., skarzacy stwierdzil, ze Sad meriti nie wzial pod uwage wszystkich
wplat dokonywanych przez 1. G., G. L., I. P. i J. P. na dzieh wyrokowania, nie przedstawiajac jednak zadnych
twierdzen i dowodéw na okoliczno$é, wplat rzekomo pominietych przez Sad I instancji, w tym ich iloSci, wielkoSci
oraz dat kiedy mialy mie¢ one zdaniem pozwanego miejsce. W tym kontekScie Sad Apelacyjny zauwaza, iz Sad
meriti uwzglednil wszystkie ujawnione w toku procesu wplaty dokonane przez wymienione przez pozwanego osoby,
pomniejszajac stosowanie zasadzona wyrokiem kwote odszkodowania. Ciezar dowodu, iz nastgpila dalsza cze$ciowa
splata zobowigzania, zgodnie z przepisem art. 6 k.c. spoczywal na pozwanym, gdyz to on z tego faktu chcial wywodzi¢
skutki prawne. Taki dowo6d nie zostal jednak przedstawiony ani przed Sadem I instancji, ani w postepowaniu
apelacyjnym, stad tez zarzuty apelacji w tym zakresie nalezalo uzna¢ za calkowicie niezasadne.



W tym miejscu Sad Odwolawczy jednoczesnie stwierdza, ze Sad Okregowy rozpoznajac sprawe prawidlowo zastosowat
przepisy prawa materialnego, a mianowicie art. 441 k.c. oraz art.481 § 11 2 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. i podziela w
calo$ci przedstawiong w uzasadnieniu Sadu I instancji argumentacje prawna.

Dla pelnej krytyki stanowiska skarzacego doda¢ nalezy, iz zwigzanie sadu cywilnego skazujacym wyrokiem karnym
wydanym przez Sad Okregowy w Szczecinie w dniu 16 lipca 2013 roku w sprawie III K 40/12, w my$l przepisu art.
11 k.p.c., obejmuje réwniez opis dzialania sprawcow tj. ustalenie, iz sprawcy dzialali wspdlnie i w porozumieniu, w
krotkich odstepach czasu realizujac z gory powziety zamiar niekorzystnego rozporzadzenie mieniem przez powoda,
tj. w warunkach czynu ciaglego w rozumieniu art. 12 k.k. Powyzsza okoliczno$§¢ wynika wprost z sentencji wyroku
skazujacego, opisu przypisanego sprawcom czynu oraz kwalifikacji prawnej zawierajacej przepis art. 12 k.k., zatem
rowniez w tym zakresie wylaczona jest mozliwo$é czynienia odmiennych ustalenn w ramach postepowania cywilnego,
niezaleznie od tego czy szkoda powoda jest podzielna, czy tez nie. Na koniec mozna tylko dodaé, iz w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy, z ktorych jednoznacznie i bezspornie wynika, iz pozwany R. C. osobiScie bral udzial przy
realizacji kazdej z 597 recept, zarzut pozwanego jest calkowicie niezrozumialy, nawet bowiem przy przyjeciu jego
argumentacji za stuszna odpowiadalby on w oparciu o przepis art. 441 k.c. jako wspolsprawca za realizacje kazdej z
nich, czyli w zakresie ustalonym przez Sad Okregowy.

Na akceptacje Sadu II instancji nie zastugiwala rowniez argumentacja skarzacego co do tego, iz odsetki za op6Znienie
w platnosci zasadzonego od niego $wiadczenia winny by¢ liczone od dnia wyrokowania, gdyz dopiero w dacie wydania
opinii przez bieglego w przedmiotowej sprawie ustalona zostala ostatecznie szkoda powoda. Odnoszac sie do tego
twierdzenia nalezy odnotowaé, ze szkoda powoda miala charakter majatkowy i juz w wyroku Sadu Okregowego w
Szczecinie z 16 lipca 2013 roku w sprawie III K 40/13 wysoko$¢ niekorzystnego rozporzadzenia jego mieniem ustalona
zostala na kwote 255.182,91 zl. Powyzsze oznacza, ze z obowiazkiem zwrotu takiej kwoty pozwany winien sie liczy¢, tym
bardziej ze pozwany jako oskarzony mial wglad do akt sprawy karnej i zgromadzonego w niej materialu dowodowego,
a zatem mogt dokona¢ weryfikacji ustalonej w tym postepowaniu wysokoSci szkody, a mimo to nie podwazyl tej
okolicznosci. Skoro zatem stronie pozwanej od dnia doreczenia odpisu pozwu znane bylo zadanie powodki mieszczace
sie w kwocie ustalonej przez sad karny, uznac nalezalo, iz nie spelniajac §wiadczenia pienieznego niezwlocznie popadta
w op6znienie w platno$ci i winna z tego tytulu zaplaci¢ powodowi stosowne odsetki w wysoko$ci ustawowe;.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny apelacje jako niezasadng oddalil na podstawie przepisu
art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono, stosujac norme art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. Na zasadzone od pozwanego -
jako przegrywajacego postepowanie odwolawcze w calo$ci - koszty procesu sklada sie wylacznie koszt wynagrodzenia
pelnomocnika strony powodowej, ktérego wysoko$¢ ustalono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz. U. 2015 roku, poz. 1804 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia apelacji.
Sad Odwolawczy oceniajac okolicznoSci niniejszej sprawy stwierdzil bowiem, iz nie zachodzi w niej szczegblnie
uzasadniony wypadek, ktoéry uzasadnialby zastosowanie w niej przepisu art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny przyznal tez adwokatowi M. K. od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Szczecinie wynagrodzenie
w kwocie 2.700 zl, powiekszone o nalezny podatek od towardéw i ushug, za pomoc prawna udzielona powodowi z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym w oparciu o § 4 ust.1i 3, § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (apelacja w tej sprawie wniesiona zostala bowiem w dniu 28
lipca 2017 roku roku tj. po wejSciu w zyciu ww. przepisow wykonawczych).

SSA Agnieszka Bednarek-Moras SSA Krzysztof Gorski SSA Tomasz Zelazowski



