Sygn. akt I ACa 56/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Buczkowska-Zuk
Sedziowie: SSA Marta Sawicka
SSO del. Agnieszka Bednarek - Mora$ (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 roku na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powodztwa A. G. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie

z dnia 30 pazdziernika 2015 roku, sygn. akt I C 472/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu nowaq tresé:

1. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) spolki akcyjnej w W. na rzecz powoda A. G. (1)
kwote 392.000 zl (trzysta dziewieédziesiqt dwa tysigce zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 30 pazdziernika 2015 r.

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 18.211,75z1 (osiemnascie tysiecy dwiescie
Jedenascie zlotych i siedemdziesiqt pie¢ groszy) tytulem zwrotu poniesionych kosztéow leczenia i
rehabilitacji wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od kwot:

- 3.329,75 zl (trzy tysiqgce trzysta dwadziescia dziewieé zlotych i siedemdziesiqt pieé¢ groszy) od dnia
24 lutego 2012 roku,

- 14.882 zl (czternascie tysiecy osiemset osiemdziesiqt dwa zlote) od dnia 30 czerwca 2015 roku,

3. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.700 zl (siedem tysiecy siedemset zlotych)
tytulem skapitalizowanej renty z tytultu utraty mozliwosci zarobkowych za okres od lutego 2011



roku do grudnia 2011 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 24 lutego 2012
roku,

4. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 29.400 zl (dwadziescia dziewieé tysiecy czterysta
zlotych) tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraty mozliwosci zarobkowych za okres od
stycznia 2012 roku do czerwca 2015 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 1
lipca 2015 roku,

5. zasadza od pozwanego na rzecz powoda miesiecznqg rente z tytulu utraty mozliwosci
zarobkowych w wysokosci 896 zl (osiemset dziewieédziesiqt szesé zlotych) poczynajgce od lipca
2015 roku, platng do dnia 10 —ego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
opoznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,

6. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 105.163,80 zl (sto pieé tysiecy sto szesédziesiqt
trzy zlote i osiemdziesiqt groszy) skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres
od stycznia 2012 r. do czerwca 2015 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie w platnosci od
dnia 1 lipca 2015 r.

7. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda miesieczng rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w
wysokosci 2.503,90 zl (dwa tysigce pieéset trzy zlote i dziewieédziesiqt groszy) za okres od lipca
2015 roku do maja 2016 roku oraz w wysokosci 3.238,90 zl (trzy tysiqce dwiescie trzydziesci osiem
zlotychidziewieédziesiqt groszy) poczynajqce od czerwca 2016 roku, platng do dnia 10 —ego kazdego
miesiqca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opoéznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat,

8. ustala odpowiedzialnos$é pozwanego za skutki zdarzenia z dnia 15 listopada 2010 roku, ktore
moggq sie pojawié¢ u powoda w przyszlosci,

9. oddala powédztwo w pozostalym zakresie,

10. rozstrzyga, iz powoéd ponosi koszty procesu w 30 %, zas pozwany w 70%, pozostawiajgc ich
szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu sqdu pierwszej instancji,

II. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;
III. znosi miedzy stronami wzajemnie koszty postepowania apelacyjnego.
SSO del. A. Bednarek - Mora$ SSA E. Buczkowska-Zuk SSA M. Sawicka

Sygn. aktl ACa 56/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2015 roku Sad Okregowy w Koszalinie I
Wydzial Cywilny w sprawie z powodztwa A. G. (1) przeciwko
Towarzystwu (...) spolki akeyjnej z siedziba w

W. o zado$¢uczynienie, odszkodowanie, rente oraz ustalenie (sygn. akt I C
472/11):

1. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 402.000 zlotych z odsetkami
ustawowymi od dnia 30 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 26.016,78 zlotych tytulem
zwrotu poniesionych kosztdw leczenia i rehabilitacji wraz z odsetkami
ustawowymi od: kwoty 4.756,78 zlotych od 24 lutego 2012 r. do dnia zaplaty,



od kwoty 21.260 zlotych, od 30 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty,

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.000 ztotych tytulem
skapitalizowanej renty z tytulu utraty mozliwo$ci zarobkowych za okres od
lutego 2011 r. do grudnia 2011 r. wraz z odsetkami ustawowymi od 24 lutego
2012 r. do dnia zaplaty;

4. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 42.000 zlotych tytulem
skapitalizowanej renty z tytulu utraty mozliwo$ci zarobkowych za okres od
stycznia 2012 r. do czerwca 2015 r. wraz z odsetkami ustawowymi od 1 lipca

~ 2015r. do dnia zaplaty;

5. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda miesieczna rente z tytutu utraconych
dochodbow w wysokosci 1.280 z} zlotych miesiecznie, poczynajac od lipca

2015 r., platng do 10-ego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi

odsetkami w przypadku op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat;

6. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 95.634 zlote tytutem
skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres od stycznia
2012 r. do czerwea 2015 r. wraz z odsetkami ustawowymi od 1 lipca 2015r.
do dnia zaplaty;

7. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda miesieczng rente z tytutu
zwiekszonych potrzeb w wysoko$ci 2.277 miesiecznie, poczynajac od lipca
2015t., platng do 10-ego dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku op6znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat;

8. ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego za skutki zdarzenia z 15 listopada 2010
roku, ktére moga pojawic sie u powoda w przyszlosci;

9. oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie;

10.ustalil, ze powod ponosi koszty procesu w 41 %, a pozwany w 59% i
pozostawil szczegdtowe wyliczenie kosztow procesu referendarzowi
sadowemu.

Sad Okregowy oparlt powyzsze rozstrzygniecie na nastepujgcym stanie
Jaktycznym i rozwazaniach:

W dniu 15 listopada 2010r. na trasie C. — S. (powiat (...))

mial miejsce wypadek komunikacyjny. Kierujaca samochodem osobowym marki
A. 0 numerze rejestracyjnym (...) A. S., na luku drogi stracila

panowanie nad prowadzonym pojazdem i uderzyla w przydrozne drzewo. Wskutek
powyzszego kierujaca pojazdem oraz pasazer siedzacy obok niej poniesli §mieré na
miejscu zdarzenia a pasazer siedzacy z tylu — powdd A. G. (1) doznal

obrazen ciala w postaci urazu kregostupa w odcinku C4 - C5. Ze wzgledu na $émieré¢
sprawcy wypadku §ledztwo w przedmiocie wypadku drogowego w dniu 15 listopada
2010r. zostalo umorzone. W chwili zdarzenia, samochéd A. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), objety byl ubezpieczeniem OC w pozwanym (...)

(...) S.A,, obecnie Towarzystwo (...)

Akcyjnaw W..



W wyniku zdarzenia z dnia 15 listopada 2010 r. powdd doznal niewydolnoSci
oddechowej, niewydolnosci krazenia oraz porazenia czterokonczynowego. Pierwszej
pomocy medycznej udzielono mu w Szpitalu (...) w W.. Tam wykonano

badanie KT (tomografie komputerowa) glowy i odcinka szyjnego kregostupa. Nie
stwierdzono zmian urazowych w mézgu, jednakze potwierdzono wieloodlamowe
ztamanie trzonu kregu Cs5 z przemieszczeniem. Z uwagi na konieczno$¢ pilnego
leczenia operacyjnego neurochirurgicznego na odcinku szyjnym, przekazano
powoda do Oddzialu Intensywnej Opieki Medycznej (OIOM) Kliniki Anestezjologii i
Intensywnej Terapii Szpitala (...) w S..

Przy przyjeciu stwierdzono porazenie czterokonczynowe z zachowana funkcja
zginania w stawie lokciowym lewym oraz narastajaca niewydolno$¢ oddechowg. W
dniu 15 listopada 2010 r. powdd zostal poddany zabiegowi operacyjnemu majacemu
na celu stabilizacje kregostupa szyjnego. Zabieg polegal na usunieciu fragmentow
zlamanego trzonu Cs, odbarczeniu rdzenia i korzeni oraz spondylodezie (kostnym

usztywnieniu miedzytrzonowym koécig wlasng z talerza biodrowego) trzonéw C4 i
C6. W dniu 17 listopada 2010 r., w stanie og6lnym ciezkim zostal przekazany celem
dalszego leczenia na Oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii Szpitala

(...) w W, gdzie przebywal do 15 grudnia 2010 r. Tam kontynuowano

leczenie — okresowo wymagal wspomagania oddechu przez respirator do dnia 5
grudnia 2010 r. konieczna byla takze tracheotomia. Dalsze leczenie powoda miato
miejsce w Centrum Rehabilitacji w Szpitalu (...) w B.. Przy

przyjeciu stwierdzono zachowang funkcje zginacza stawu lokciowego oraz stabsza
prostownika tego stawu. Zostal tam poddany licznym zabiegom usprawniajacym,
ktore doprowadzily do niewielkiej poprawy stanu zdrowia. Powod byl pionizowany,
zdolny do siedzenia na wozku przez czas dwdch godzin. Pomimo stosowane;j
pielegnacji przeciwodlezynowej wystapila u niego odlezyna na ko$ci krzyzowej, ktora
opracowano poprzez usuniecie martwiczych tkanek. W przebiegu leczenia wystapily
septyczne skoki cieploty ciala wymagajace antybiotykoterapii. Usuniecie rurki
tracheotomijnej z tchawicy bylo mozliwe dopiero w dniu 11 stycznia 2011 r. W dniu
28 lutego 2011 r. powod zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem kontynuowania
¢wiczen w warunkach domowych. Zaopatrzono go w wozek inwalidzki oraz
poduszke przeciwodlezynowa. Po konsultacji psychologicznej zalecono mu okresowe
konsultacje psychiatryczne monitorujace jego stan, terapie psychologiczna zwigzang
z akceptacja choroby, konsultacje okulistyczna oraz wsparcie i opieke ze strony
najblizszego otoczenia.

Po zakonczeniu hospitalizacji A. G. (1) w wiekszoSci przebywat w

pozycji lezacej, calkowicie zdany na pomoc 0s6b trzecich. W dniu 23 marca 2011 1.,
konieczna byla kontrola szpitalna na Oddziale Ratunkowym w D.

z powodu niewydolnoSci krazeniowej. W dniach od 18 kwietnia- 2 maja 2011 roku z
uwagi na stany goraczkowe wskazujace na zakazenie drog moczowych, powod
ponownie przebywal na leczeniu szpitalnym w Oddziale Internistycznym w D.

(...). Nadal utrzymywala sie tez u niego odlezyna na koSci krzyzowej oraz

rana po tracheotomii. Konieczne byly opatrunki obu tych okolic. Od 19 maja 2011
do 30 maja 20lir. powod przebywal w szpitalu w W. z podejrzeniem kamicy
nerkowej. Od dnia wypadku powo6d ma zatozony cewnik do pecherza moczowego. Po
zastosowanej antybiotykoterapii uzyskano poprawe wydolno$ci oddechowej i
krazeniowej oraz ustapienie zapalenia dr6g moczowych. W trakcie leczenia



potwierdzono takze zesp6l depresyjny.

W chwili obecnej stan zdrowia powoda jest stabilny, niekorzystne sa

natomiast rokowania. Powo6d codziennie poddawany jest zabiegom usprawniajaco —
rehabilitacyjnym wykonywanym przez rehabilitantke oraz jego matke i siostre. W
2011 r. uczestniczyl w turnusie rehabilitacyjnym w Klinice (...),

ktdrego koszt wynidst 10.800 zl. W 2012r. dwukrotnie przebywal w Centrum
Rehabilitacji (...) w B.. Koszt pobytu powoda w tej

placéwce wynibst raz 5.170 zl, a kolejny raz 5.290 zl. A. G. (1) nadal nie

moze wykonywa¢ zadnych czynno$ci zycia codziennego, rowniez tych zwigzanych z
zalatwianiem wlasnych potrzeb fizjologicznych. CzynnoSci te musi wykonywaé lezac
w l6zku. Doznany przez niego uraz kregostlupa spowodowal, ze jest on
unieruchomiony, gdyz ma zachowane czucie jedynie do okolic obojczykowych.
Ponizej tego poziomu zniesione sg wszystkie rodzaje czucia — bolu, dotyku i ucisku.
Wymaga stalej opieki osoby trzeciej. Opieke te sprawuje jego matka M. M. (1),
ktéra wykonuje dla niego wszelkie czynnosci zycia codziennego, lacznie z
czynno$ciami higieny osobistej, sporzadzania positkdéw, karmienia, ubierania.
Powdd jest pielegnowany na t6zku ortopedycznym z materacem
przeciwodlezynowym i jest odwracany na boki co 2-3 godziny. Caly czas wymaga
zmiany opatrunkéw okolicy koSci krzyzowej, gdzie utrzymuje sie niecaltkowicie
wygojona odlezyna. Co kilka do kilkunastu dni konieczna jest tez wymiana cewnika
do pecherza moczowego przez pielegniarke. Kazda infekcja dr6g moczowych moze
prowadzi¢ do zapalenia nerek i zatrzymania ich czynnosci filtracyjnej. Powod
wymaga stosowania pieluch. Ma calkowicie niesprawne rece — nie jest w stanie
samodzielnie utrzyma¢ zadnego przedmiotu. Powod nie moze zosta¢ sam w domu,
jesli wiec jego matka wychodzi z domu po zakupy zywno$ciowe, czy celem
wykupienia lekdw, z powodem zostaje ojciec lub siostra. Matka powoda $pi w jego
pokoju, gdyz powdd wymaga czesto zmiany pozycji lub poprawy poduszki. Matka
karmi go, przy czym czynno$¢ ta wymaga wiele czasu, gdyz ma on trudnosci z
polykaniem i latwo sie krztusi. Kazde zakrztuszenie pokarmem lub napojem moze
prowadzi¢ z kolei do zatrzymania oddechu i zgonu lub zachlystowego zapalenia
pluc. W domu, gdzie powdd mieszka, nie ma cieplej wody i wanny — mycie odbywa
sie na 16zku. Dom jest ogrzewany zima piecami kaflowymi. Wysoki prog nie pozwala
wywiez¢ powoda na wozku inwalidzkim poza dom w okresie letnim — do tej
czynno$ci potrzebne sg dwie osoby. Opieka sprawowana nad powodem sprowadza
sie nie tylko to wykonywania realnych czynno$ci zwigzanych z jego
funkcjonowaniem, ale takze do sprawowania nad nim pieczy przez 24 godziny na

dobe. Powdd wymaga rowniez specjalnego odzywiana, bogatego w produkty wysoko
biatkowe i witaminowe. Pow6d musi codziennie przyjmowac doustnie farmaceutyki
takiejak R., B., P.,,R.,A., F., V. C,,

L., H. oraz C.. Ponadto przyjmuje leki stosowane okresowo z

powodu zakazen drog moczowych lub oddechowych — antybiotyki i sulfonamidy.
Codziennie a niekiedy kilka razy dziennie pow6d wymaga stosowania materialow
opatrunkowych na odlezyny. Sa to S., kompresy z gazy, plaster omnifbc,

opatrunek hydrokoloidowy, sél fizjologiczna do plukania cewnika. Codziennie
wymaga tez zmiany pojemnika na mocz, a co najmniej raz w tygodniu zmiany
cewnika. Konieczne w zwiazku z tym sa jalowe rekawice chirurgiczne do zmiany
opatrunkdéw oraz podkladki higieniczne. Wymaga tez podkladéw chronigcych
materac przez zabrudzeniem oraz czestych zmian poScieli. W okresie od lutego do



listopada 20lir. pow6d wydatkowal na leki i inne artykuly medyczne kwote
5.252,94 z}, a miesigcach grudzien 2011 r. i do 12 stycznia 2012r. kwote 879,02 zk.
Od 12 stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. wydatkowal na ten cel kwote 3.841,45 zl.
Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 27 maja 2011 roku, A. G. (1)

zostal uznany za catkowicie niezdolnego do pracy od 15 listopada 2010r., jak
roéwniez za niezdolnego do samodzielnej egzystencji. Orzeczeniem Powiatowego
Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w D. z 10

maja 2011 r. zaliczono powoda do znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Decyzja
Zaktadu. Ubezpieczen Spolecznych z 18 czerwca 2011 r. odmoéwiono powodowi
rjrawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy z uwagi na brak wymaganego okresu
skladkowego i nieskladkowego dla ubezpieczonego, u ktérego nastapila niezdolnosé
do pracy.

Pozwany, wobec zgloszenia mu szkody przez powoda, przyznal na jego rzecz
140.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia, 7.250 zl jako zwrot kosztoéw opieki za
okres po opuszczeniu szpitala od 15 grudnia 2010r. do pierwszej wyplaty 9 maja
2011 1. oraz 708,80 zl z tytulu zakupu lekoéw i Srodkéw medycznych. Kwoty te
jednak nie zostaly wyplacone w powyzszych warto$ciach, albowiem pozwany ustalil
30% przyczynienia sie powoda do szkody z uwagi na brak zapietych paséw podczas
wypadku komunikacyjnego, w jakim bral udziat. Nadto, przyznano powodowi rente
tytulem zwiekszonych potrzeb w kwocie 1.500 zl, przy czym po przyjeciu
przyczynienia, pozwany wyplaca powodowi 1.050 zl miesiecznie.

W momencie wypadku powod zatrudniony byt w zakladzie ustug le§nych w
C. na pelen etat na okres od 1 lutego 2010r. do 31 stycznia 2011 1. za

minimalnym miesiecznym wynagrodzeniem, jako pracownik le$ny. W tym zakladzie
pracy pracowatl tez od 1 lutego 2007r. do 31 stycznia 2008r., a w okresie od 25
kwietnia 2000r, do 25 kwietnia 2001 r. zatrudniony byl w zakladzie ustug lesnych

w miejscowosci C.. Posiada wyksztalcenie zawodowe — jest

mechanikiem napraw maszyn i urzadzen przemystu. Przed wypadkiem powdd nie
korzystal ze $wiadczen pomocowych. Po wypadku Miejsko — Gminny OSrodek
Pomocy Spolecznej w C. przyznal mu Swiadczenie pielegnacyjne w

wysokoSci 153 z}. W zwigzku ze sprawowaniem opieki nad synem, przyznano matce
powoda S§wiadczenie pielegnacyjne w kwocie 520 zl miesiecznie, a nadto otrzymuje
ona pomoc finansowa dla niektorych os6b pobierajacych §wiadczenie pielegnacyjne,
w kwocie 100 zl Przed wypadkiem powdd byl osoba zdrowa i sprawng fizycznie. Byl
osoba towarzyska.

Powdd doznal najciezszej postaci uszkodzenia rdzenia kregowego — na

poziomie C4-Cs. Zwykle zlamania kregostlupa powyzej poziomu C5 powoduja $§mieré
chorego na miejscu wypadku, poniewaz uszkodzeniu ulegaja o$rodki rdzeniowe dla
mies$ni oddechowych (poza przepona). Uraz, jakiego doznal powdd spowodowat u
niego porazenie o charakterze spastycznym, tj. ze wzmozonym napieciem
mie$niowym, co prowadzi do powstania przykurczéw mie$niowych w stawach.
Powdd posiada przykurcze w stawach biodrowych, kolanowych, barkowych i
lokciowych. Uszkodzenie rdzenia u powoda ma charakter trwaly i nie rokuje zadnej

poprawy,’ .poniewaz nie ma mozliwo$ci regeneracji komorek nerwowych w zakresie
centralnego ukladu nerwowego (mdzgu oraz rdzenia kregowego). Stan neurologiczny
powoda nie ulegnie poprawie, natomiast moze ulegac pogorszeniu poprzez



narastanie przykurczéw zgieciowych w stawach, co znacznie utrudnia pielegnacje.
Jedyna droga do powstrzymywania tych deformacji sa codzienne éwiczenia
rehabilitacyjne, jednak mimo ich stosowania przykurcze u powoda sg do$é
zaawansowane i prawdopodobnie konieczne bedzie leczenie ortopedyczne (przyciecie
Sciegien przywodzicieli ud i zginaczy kolan). Powéd nie jest zdolny do zadnej pracy
(nawet do samoobstugi) i nie rokuje mozliwosci zalozenia rodziny. Chorzy tacy jak
powdd rzadko przezywaja wiecej niz kilka lat od wypadku i przyczyna ich zgonow
jest przede wszystkim niewydolno$¢ oddechowa, a na drugim miejscu niewydolno$é
nerek. Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda pod wzgledem neurochirurgicznym
wynosi 100%. U powoda nastepuje powolne pogorszenie stanu psychicznego w
sensie psychologicznego oddzialywania samej sytuacji, w jakiej sie znalazl, jak i w
sensie pogarszajacej sie wydolnos$ci krazeniowo — oddechowej. Przebywa w ciezkich

warunkach socjalnych. Moze ogladaé¢ tylko telewizje i shuchaé radio. Kontakt ma
ograniczony do os6b bliskich — stowny i wzrokowy. Odczuwa znaczny dyskomfort
zwigzany z bezsilno$cia, ma poczucie skoficzonego zycia, niemoznoS$cia zmiany.
Znajduje sie w stanie glebokiej apatii. U powoda wystepuje zespoét stresu
pourazowego o ciezkim przebiegu, wtérne zaburzenia depresyjne z gleboka apatia i
trwate zmiany osobowos$ci. Wymaga on dlugotrwalego wsparcia spolecznego,
pomocy psychologicznej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym A.

G. wynosi 80%.

Miejsko — Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w C. §wiadczy ustugi

opiekunicze, za ktére ustalane sg zasady odplatnosSci na podstawie uchwaly Rady
Gminy wedlug kryterium dochodowego. W 2012r. koszt jednej godziny wynosit 14
z}. Kwota ta jest co roku ustalana przez kierownika Osrodka Pomocy Spoteczne;j.
Rodzina powoda nie korzysta z tych ustug miedzy innymi ze wzgledu na znaczna
odleglosé od C. — okolo 12 km. Bezplatne ustugi opiekuncze §wiadczy na

rzecz powoda wykwalifikowana pielegniarka M. K., co czyni w ramach
Narodowego Funduszu Zdrowia.

Koszt konsultacji psychologicznej domowej lub za pomocg wideo rozmowy
wynosi od 120 do 150 zL

Koszt ushugi rehabilitacyjnej w domu pacjenta wynosi od 40 do 100 zt za
godzine.

A. G. (1) w momencie wypadku nie mial zapietych paséw

bezpieczenstwa. W momencie dachowania samochodu uczestnicy wypadku
zaczynaja sie przechylaé, p6zniej wisza do gory nogami na pasach bezpieczenstwa, a
wokol ,lataja" niezabezpieczone przedmioty. Czlowiek niezapiety w pasy
bezpieczenstwa podczas wypadku zachowuje sie podobnie jak niezabezpieczony
przedmiot, tylko jest wielokrotnie ciezszy. Obrazenia, jakich doznat powod
wskazuja, ze musial wielokrotnie w sposéb niekontrolowany przemieszczaé sie po
wnetrzu samochodu. Po uderzeniu samochodu lewa strong w drzewo — mog} sila
bezwladno$ci przemieécic sie w lewo. Pod odbiciu sie od lewej strony mogt uderzyc
glowa w prawy wewnetrzny bok samochodu. Podczas dachowania samochodu —
mial warunki do uderzenia wierzchnia czeécia glowy w dach, co moglo spowodowaéc
pekniecie piatego kregu kregostupa. Ze wzgledu na fakt, ze w wypadku zgineli
kierowca i pasazer z prawej strony kierowcy oraz z ogledzin zewnetrznych zwlok
kierowcey A. S., ktérej prawdopodobna przyczyna zgonu byl uraz



czaszki i rdzenia kregowego na poziomie szyjnym, a kierujaca pojazdem byta

zabezpieczona pasami wynika, ze najprawdopodobniej pasy bezpieczenstwa nie
zabezpieczylyby A. G. (1) przez doznanymi' urazami kregostupa

szyjnego. Obrazenia stwierdzone u A. G. (1) nie sg typowe dla zderzen

bocznych. W tego typu wypadkach uszkodzenia skupiaja sie w lewej czesci ciala i sa
to zlamania zeber, pekniecia aorty i serca, watroby i §ledziony, nerki lewej. Zdarzaja
sie tez zlamania podstawy czaszki i rzadko kregdéw szyjnych. Pasy bezpieczenstwa
przytrzymuja osoby we wnetrzu samochodu, jednak nie sa one skuteczne w
przypadku zderzen bocznych, bo sama konstrukcja bokéw pojazdu jest mniej
wytrzymata. Pasy bezpieczenstwa najbardziej skuteczne sg przy zderzeniach
czotowych, uniemozliwiajac uderzeniu ciala osoby w deske rozdzielcza lub
poprzedzajacy fotel oraz w trakcie dachowania utrzymuja ciato w fotelu
uniemozliwiajac upadek i np. uderzenie glowa w dach. Przy zderzeniach bocznych
funkcja paséw bezpieczenstwa jest bardzo ograniczona, tj. nie pozwalaja na
przemieszczenie sie calego ciala po kabinie pojazdu, ale nie zapobiegaja mozliwoS$ci
uderzenia gorng czedcia ciala w najblizszg wewnetrzng boczng powierzchnie tej
kabiny lub mocno wgnieciony do wnetrza bok pojazdu. Gdyby A. G. (1)

mial zapiete pasy nie uderzylby glowa o dach samochodu. Nie mozna jednak
wykluczyé, ze przy zapietych pasach mogloby dojé¢ do uszkodzen szyjnego odcinka
kregostupa. Jednakze wowczas nalezaloby sie raczej liczy¢ ze ztamaniami
wyrostkow czy lukéw kregowych i mniej prawdopodobne jest wowcezas uszkodzenie
rdzenia kregowego, jakkolwiek sytuacji takiej nie mozna w spos6b bezwzgledny

wykluczyé.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal powodztwo za czeSciowo

zasadne. Istotg sporu bylo w gléwnej mierze to, czy wyplacone na rzecz powoda
przez pozwanego $wiadczenia byly adekwatne w stosunku do doznanych przez niego
urazéw (zado$cuczynienie i renta) i czy zasadne sa zgloszone przez powoda nowe
roszczenia.

W pierwszej kolejnoSci Sad uczynil przedmiotem swoich rozwazan kwestie
przyczynienia sie ( art. 362 k.c), ktére wedlug pozwanego winno wynies$¢ 30 %. Sad
Okregowy zwrocil uwage, ze w przeprowadzonej w sprawie opinii bieglego z zakresu
ruchu drogowego i techniki samochodowej stwierdzono powdd w chwili wypadku
nie mial zapietych paséw i ze fakt niezapiecia paséw bezpieczenstwa mial istotny
wplyw na rozleglo$¢ doznanych przez niego obrazen podczas wypadku. Jednakze
biegly sadowy z zakresu medycyny sadowej i patomorfologu, w opinii 1 wrze$nia
2013r. (k. 434-438) wskazal, ze najprawdopodobniej pasy bezpieczenstwa nie

zabezpieczylyby A. G. (1) przez doznanymi urazami kregostupa

szyjnego, albowiem mechanizm uszkodzenia jego kregostupa w chwili wypadku mial
charakter zlozony hyperfleksyjno — kompresyjny by¢ moze z komponenta
rotacyjng, jednak gléwnie byt to mechanizm hyperfleksyjny (zgieciowy). Pasy
bezpieczenstwa przytrzymuja osoby we wnetrzu samochodu, jednak nie sa one
skuteczne w przypadku zderzen bocznych, jakie mialy miejsce podczas wypadku,
jakiemu ulegl powod (por. k. 529-530). Wobec zarzutéw stron Sad dopusécil kolejne
opinie i wedlug bieglego z zakresu medycyny sadowej J. P.

najistotniejszy uraz powoda, byl zwigzany z dachowaniem samochodu i uderzeniem
glowa o dach. Tym samym, przy zapietych pasach bezpieczenstwa, powod nie
uderzylby glowa w dach, a tym samym nie doznalby kompresyjnego zlamania Cs5 z



rozfragmentowaniem i nie doznalby uszkodzenia rdzenia kregowego (k. 560-561). W
opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej i biegltego z zakresu technicznej i
kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkoéw drogowych wskazano z kolei, ze ,,Nawet
gdyby A. G. (1), siedzac z tytu, po prawej stronie samochodu A., byt

zapiety pasem bezpieczenstwa, to w czasie wypadku doszloby do gwaltownych
szarpnie¢ (przeciazen) jego ciala w réznych kierunkach (zwlaszcza glowa i
konczynami). Biorac pod uwage miejsce zajmowane przez A. G. (1) w

samochodzie mozna tez wnioskowa¢, ze pomimo zapietych paséw bezpieczenstwa, w
czasie wypadku doszloby do intensywnego kontaktu jego ciala z wewnetrzna czeScia
prawego boku nadwozia pojazdu, tj. wewnetrzna powierzchnia tylnych prawnych
drzwi i ich szyba. (...) Gdyby A. G. (1) w chwili wypadku posiadat zapiety

pas bezpieczenstwa, to uniknalby kontaktu swojej glowy z dachem pojazdu,
natomiast nie uniknalby zmieniajacych sie gwaltownie silnych przeciazen
oddzialywujacych na cialo oraz intensywnego kontaktu z wewnetrzng czeScia
prawego boku nadwozia". W ostatecznych wnioskach oboje biegli zajeli stanowisko,
ze w odniesieniu do szyjnego odcinka kregostupa stwierdzi¢ nalezy, ze zapiecie
pasow uchroniloby powoda od uderzenia glowa w dach pojazdu, a tym samym nie
doszloby do dzialania sil wzdtuz kregostupa i rozfragmentowania piatego kregu
szyjnego, a tym samym uszkodzenia rdzenia na tej wysokoSci i w tym mechanizmie.
W ocenie Sadu brak jest natomiast podstaw, aby w sposéb precyzyjny i
jednoznaczny wnioskowa¢ w kwestii charakteru obrazen, jakich doznalby A.

G., gdyby mial zapiete pasy. Przyja¢ mozna jedynie, ze nie uderzytby gtowa o

dach samochodu, niemniej nie mozna wykluczy¢, ze przy zapietych pasach mogloby
dojé¢ do uszkodzen szyjnego odcinka kregostupa — jednakze woéwczas nalezaloby

sie raczej liczy¢ ze zlamaniami wyrostkow czy tukdow kregdéw i mniej prawdopodobne
jest wowczas uszkodzenie rdzenia kregowego, jakkolwiek sytuacji takiej nie mozna
oczywiScie w sposdb bezwzglednie pewny wykluczyé. O ile wiec pasy zwiekszaja
szanse na doznanie mniejszych obrazen, tak skutki w postaci niedowladow, czy
porazen moga by¢ rowniez efektem uszkodzenia rdzenia w przypadku innych niz
kompresyjne zlaman kregostupa, a nawet w przypadku jedynie zwichnie¢ z
towarzyszacymi przemieszczeniami. Tym samym nie mozna wykluczy¢ doznania
urazéw rdzenia w odcinku szyjnym u os6b zapietych pasami bezpieczenistwa (por. k.
668-669). W obliczu powyzszych rozwazan i ostatecznych wnioskow bieglych Sad
doszed! do przekonania, ze nie jest mozliwe kategoryczne stwierdzenie, iz fakt
niezapiecia pasow przez A. G. (1) mial wplyw na doznane przez niego

urazy. Biegly sadowy z zakresu medycyny sadowej i patomorfologu I. D.

nie mial watpliwosci co do tego, Ze pas bezpieczenstwa nie zabezpieczylby powoda
przed doznanymi urazami kregostupa. Z kolei biegli J. P. (specjalista

medycyny sadowej) i biegly M. P. (z zakresu technicznej

kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow drogowych) nie wykluczyli, iz mimo
zapietych pasow A. G. (1) méglt doznac urazow, ktore spowodowalby

porazenie czterokoniczynowe. Skoro wiec nie jest mozliwe jednoznaczne przesadzenie
tej kwestii, tym bardziej nie jest mozliwe procentowe ustalenie ewentualnego
przyczynienia sie powoda do szkody. W rezultacie w ocenie Sadu obnizenie przez
pozwang/odszkodowania o 30 % bylo nieuzasadnione.

Odnoszac sie do kwestii zado$¢éuczynienia Sad mial na uwadze tresé art. 445
k.c. W tym zakresie zwrdcil uwage, ze wedtug opinii bieglego psychiatry, u powoda
nastepuje powolne pogorszenie stanu psychicznego w sensie psychologicznego



oddzialywania samej sytuacji, w jakiej sie znalazl, jak i w sensie pogarszajacej sie
wydolno$ci krazeniowo - oddechowej. Wystepuje u niego zesp6l stresu pourazowego
o ciezkim przebiegu, wtérne zaburzenia depresyjne z gleboka apatia i trwale zmiany
osobowosci. Wymaga dlugotrwalego wsparcia spolecznego, pomocy psychologicznej,
a jego trwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym wynosi 80%. Powo6d przebywa w
ciezkich warunkach socjalnych. W jego sytuacji moze ogladacé tylko telewizje i
shucha¢ radio, przy czym sam nie jest w stanie zmieni¢ programu, gdyz nie moze
utrzymacé zadnego przedmiotu w dloni. Kontakt ma ograniczony do oséb bliskich —
stlowny i wzrokowy. Stan zdrowia, w jakim sie znajduje powoduje, zZe jest on
calkowicie zdany na pomoc os6b trzecich. Niewatpliwie godzi to w jego poczucie
wlasnej wartoS$ci, tym bardziej, ze jest on osoba mloda — w dacie wypadku mial 33

lata i byt sprawnym, zdrowym mezczyzna. Z cala pewnoscia przez formulowanie
podstawowych preferencji zyciowych, dodatkowo w sytuacji zagrozenia dalszym
pogarszaniem sie stanu zdrowia, jest dla powoda trudne do osiagniecia. W
rezultacie stale do§wiadcza on glebokiej frustracji swoich potrzeb, upokorzenia
wlasna niesprawno$cia, przezywa lek przed przyszlo$cia — w ostatnim czasie
znajduje sie w stanie glebokiej apatii. Bardzo istotna okoliczno$cia jest to, ze
uszkodzenie rdzenia u powoda ma charakter trwaly i nie rokuje zadnej poprawy.
Stan neurologiczny powoda nie ulegnie poprawie, natomiast moze ulega¢
pogorszeniu poprzez narastanie przykurczéw zgieciowych w stawach. Powod przed
wypadkiem pracowal zawodowo, byt osoba towarzyska i wesola. Obecnie nie jest
zdolny do Zzadnej pracy (nawet do samoobstugi) i nie rokuje mozliwosci zalozenia
rodziny. Sad zwroécil ponadto uwage, iz wedtug opiniujacego chorzy tacy jak powdd
rzadko przezywaja wiecej niz kilka lat od wypadku i przyczyna ich zgondéw jest
przede wszystkim niewydolno$¢ oddechowa, a na drugim miejscu niewydolnosé
nerek. Ocena caloksztaltu sytuacji wskazuje, ze cierpienia odczuwane przez powoda
w pierwszych miesiacach po wypadku byly znaczne. Przeszed! on wiele zabiegow
operacyjnych, w tym ratujacych zycie oraz rehabilitacyjnych. Jego stan zdrowia,
cho¢ ostatecznie zostal ustabilizowany, wiele razy ulegal pogorszeniu, gdyz
dochodzilo do niewydolnosci krazenia, zakazenia drog moczowych. Niewatpliwie jego
stan psychiczny wywolany niemozliwo$cia poruszania sie, uzaleznienie od osoby
trzeciej,. ktéra pomagala mu nawet w czynnoSciach higieny osobistej, nalezalo
oceni¢ jako istotny czynnik majacy wplyw na doznane cierpienia. Dla mlodego
mezczyzny tego rodzaju doznania sg szczego6lnie dotkliwe zwazywszy na to, ze przed
wypadkiem powod byt osoba pelng zycia i energiczng.

Sad I instancji podal, iz strona pozwana nie kwestionowata urazoéw, jakich

doznal powdd, jednak jej zdaniem kwota 140.000 zlotych tytulem zado$§éuczynienia
jest adekwatna do doznanych przez niego obrazen i cierpien z nimi zwigzanych. W
ocenie Sadu meriti, stanowisko takie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad I instancji, przy ocenie wysoko$ci zadoSéuczynienia, miat na uwadze, ze
powdd w wyniku wypadku doznal najciezszej postaci uszkodzenia rdzenia
kregowego. Od wypadku jest porazony czterokonczynowo i ma zniesione czucie
ponizej obojczykow - oddech wlasny jest na ogdl niewydolny. Przy tego rodzaju
urazach pacjent nie ma mozliwoéci samodzielnego odkrztuszania wydzieliny z
drzewa oskrzelowego - w tym celu druga osoba musi uciskac jego klatke piersiowa.

Kazde zaleganie w oskrzelach moze prowadzi¢ do odoskrzelowego zapalenia pluc, co



jest najczestsza przyczyna zgonéw u tych chorych.

Ze wzgledu na zniesienie wszystkich rodzajow czucia pacjent nie czuje bolu

okolic narazonych na odlezyny i nie moze sie sam odwroéci¢ - konieczna jest wiec
profilaktyka przeciwodlezynowa polegajaca na zmianach pozycji ciala, ukladanie na
bokach z pomoca walkow i poduszek do 2 - 4 godziny - takze w nocy. Co wiecej,
pacjent z uszkodzonym rdzeniem kregowym na wysokos$ci C5 poza porazeniem
czterokonczynowym ma zniesione funkcje oddawania moczu i stolca. Musi wiec by¢
zaopatrzony w cewnik do pecherza moczowego oraz zamkniety zbiornik na mocz.
Sama obecno$¢ cewnika w pecherzu powoduje latwo$é zakazen drég moczowych
oraz wytracanie sie zlogoéw /kamieni/ w drogach moczowych. Dodatkowo, pacjent z
takim uszkodzeniem rdzenia jak pow6d, ma znaczne trudnoéci z wypréznianiem sie
- odruch defekacji jest z reguly wywolywany za pomocg czopkéw doodbytniczych,
jednak czesto stosuje sie tzw. wlewki doodbytnicze - w przypadku braku efektu po
czopkach. Przez brak kontroli oddawania stolca, pacjent moze sie zanieczyscié, co
prowadzi do natychmiastowego wywolania odlezyn na skorze. Kolejnym waznym
elementem jest zywienie powoda. Oprocz tego, ze powinna to by¢ dieta
wysokobiatkowa, to pokarm musi podawa¢ inna osoba dbajac o to, aby chory sie nie
zakrztusil. Wprowadzenie pozywienia do drég oddechowych grozi naglym
zatrzymaniem oddechu lub, co najmniej, zapaleniem ptuc. Biegly neurochirurg
wskazal'.takze, ze powod powinien byé codziennie kapany, co wymaga
zainstalowania ,,dZwigu" pozwalajacego przenie$¢ go w pozycji wyprostowanej do
wanny. Tymczasem powdd nie ma w domu wanny, a matka zmuszona jest my¢ go
na l6zku ortopedycznym — nieraz kilkakrotnie w ciggu dnia.

Ponadto, w domu powoda konieczna jest pochylnia pozwalajaca na

wywiezienie go na inwalidzkim poza dom (w celu wizyty lekarskiej, rehabilitacji lub
mozliwo$ci przebywania poza domem dla rekreacji). Pow6d nie ma takich
mozliwos$ci, gdyz wysoki prog, jaki jest w jego domu, nie pozwala jednej osobie na
~przepchanie" wozka z powodem poza ten prog. Powdd wiec, mimo iz od wypadku
uplynelo 5 lat, Zyje nie tylko bez nadziei na poprawe stanu zdrowia, ale w
niepewnosci co do kazdego dnia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania sad uznal, ze adekwatna w rym

zakresie bedzie suma 500.000 zl, przy uwzglednieniu wyplaconej juz powodowi
przez ubezpieczyciela kwoty 98.000 zlotych. Sad podal, ze jakkolwiek zdrowia i zycia
nie da sie wymierzy¢ w jakikolwiek sposob, tak przyjeta przez sad suma przedstawia

ekonomicznie odczuwalng warto$¢ umozliwiajacg poszkodowanej osobie nabycie
dobr konsumpcyjnych w celu zlagodzenia poczucia doznanej krzywdy, w tym
umozliwi powodowi, a raczej jego rodzinie — nabycie niezbednych dla powoda
narzedzi, czy sprzetow pozwalajacych na zapewnienie mu odpowiednich warunkow
codziennego funkcjonowania, np. do jego mycia, do wykonania zjazdu przed
domem, itp. W ocenie sagdu, kwota ta nie jest ani wygérowana, ani zbyt niska, jesli
sie zwazy czas leczenia i rehabilitacji powoda, w tym obecny stan jego zdrowia. Stad
powinna ona w perspektywie tego, ze jest to jednorazowe $§wiadczenie, pozwolié
naby¢ okres$lone dobra konsumpcyjne, aby zlagodzié¢ jego cierpienie. Majac to na
uwadze, sad zasadzil na rzecz powoda tytulem zado$¢uczynienia kwote 402.000 zl
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku.

Orzeczenie o odsetkach Sad opart o tre$¢ art. 481 § 1 k.c. Sad przyjal, ze



skoro dopiero w wyroku nastapilo ostateczne okreslenie wysoko$ci zobowigzania
pozwanego wobec powoda, to nieuzasadnionym byloby naliczanie odsetek od daty
wezedniejszej ( tak wyrok Sadu Apelacyjnego z Lublina 25 wrzes$nia 2013r. I ACa
331/13, LEX nr 1372349). Skoro Sad po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego uznal, iz powodowi nalezy sie wyzsza kwota, odsetki nalezalo ustali¢
od dnia wyroku, tym bardziej, ze zadoSéuczynienie to dotyczy rowniez okresu do
dnia wydania wyroku i na ten czas zostalo ustalone (pkt. 1 wyroku).

Odnoszac sie do pozostalych roszczen powoda zgloszonych we wniesionym
przez niego powddztwie i dalszych pismach procesowych, sad uznal, ze zostaly one
udowodnione jedynie w czesci (art. 3 k.p.c. i 6 k.c. oraz 232 k.p.c).

Sad uwzglednit co do zasady, roszczenie odszkodowawcze powoda w zakresie
szkody, jaka okazala sie utrata zdolnosci do pracy oraz zwiekszenie sie jego potrzeb
zyciowych, oparte o tre$é 444 § 11 2 k.c. Powdd przedlozyl rachunki i faktury VAT,
ktbre obrazuja wydatki, jakie poniost w zwigzku z zakupem lekow, materiatow
medycznych i rehabilitacjg. Przy czym na kwote, jakiej sie domagal w ramach
zakupu lekow, sktadaja sie wydatki zawarte w fakturach obejmujacych okres od
lutego 2011 r.,. do listopada 2011 r.,. (k. 53-117). Laczna kwota, jaka wydatkowal w
tym zakresie to 5.252,94 zl, przy czym w toku postepowania likwidacyjnego
pozwany wyplacit mu 496,16 zl. Sad uznal, ze brak bylo podstaw do
kwestionowania zasadno$ci zakupu, czy to podanych tam lekow, czy materialow
medycznych. Réwniez biegla z zakresu neurochirurgii, w opinii uzupelniajacej z 26
pazdziernika 2012r, podala jakie leki powod musi zazywaé, jakie opatrunki i
materialy uzywaé. Wszystkie podane pozycje pokrywajg sie z tymi, jakie zawarte

zostaly w przedlozonych rachunkach. Sad w ramach zwrotu kosztow leczenia
uwzglednil rachunki za ten czasookres, ktory nie obejmowal renty zasadzonej w pkt.
6 wyroku — z tytutu zwiekszonych potrzeb. Od stycznia 2012r. sad zasadzil bowiem
rente, w ramach ktdrej mieszcza sie zwiekszone potrzeby powoda, miedzy innymi z
uwagi na comiesieczny koszt zakupéw lekdw. Z tych wzgledow sad w pkt. 2 zasadzil
jednorazowe §wiadczenie odszkodowawcze majace na celu zwrot uiszczonych do
listopada 2011 r. (zgodnie z zadaniem pozwu) kosztéw leczenia, a w pkt. 6 (co
zostanie omowione w dalszej czesci uzasadnienia) uwzglednil koszt zakupow lekow
w zasadzonej od stycznia 2012r. comiesiecznej rencie.

Zadang w pozwie kwote 5.252,94 z} sad pomniejszyl 0 496,16 zl, ktére

zostalo mu wyplacone przez pozwanego a dotyczylo cze$ciowo tych samych
rachunkoéw, jakie powdd zalaczyt do pozwu. Pozostala do zasadzenia kwota wyniosla
4.756,78 zl. wraz z odsetkami od 24 lutego 2012r., tj. od dnia doreczenia pozwu
pozwanemu. W sklad zasadzonej w pkt. 2 wyroku sumy odszkodowawczej, wchodzi
takze kwota 21.260 zl tytulem kosztow, jakie powdd ponidst tytulem leczenia
rehabilitacyjnego, zgodnie z przedstawionymi rachunkami na k. 718-720, w ramach
rozszerzenia powodztwa, wraz z odsetkami ustawowymi od 30 czerwca 2015r., tj. od
daty, w jakiej pozwany otrzymal informacje o zgloszeniu przez powoda roszczenia w
tym zakresie.

Sad uwzglednil takze roszczenie powoda w zakresie zadania renty z tytulu

utraty zdolno$ci do pracy (art. 444 §2 k.c). Powod orzeczeniem lekarza orzecznika
ZUS z 27 maja 2011 roku zostal uznany za catkowicie niezdolnego do pracy od 15
listopada 2010r., jak rowniez za niezdolnego do samodzielnej egzystencji.



Orzeczeniem Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w
D. z 10 maja 2011 r. zaliczono powoda do znacznego stopnia

niepelnosprawnodci. A. G. (1) przez wypadkiem, byt osobg zdrowa,

czynna zawodowo, nie korzystal tez ze §wiadczen socjalnych. To, ze zatrudniony byl
na czas oznaczony nie ma zadnego znaczenia w sprawie. Powdd we wcze$niejszych
latach rowniez podejmowal zatrudnienie, a to, ze pracowal z przerwami nie jest
podstawa do odmoéwienia mu renty z tytulu utraty mozliwoéci zatrudnienia. Powod
w dacie wypadku byt osoba mloda, zdolna do pracy i nawet jesli zatrudniony byl na
czas okreslony, to nie oznacza, ze nie podjalby pracy po zakoniczeniu umowy. Za
bezsprzeczne nalezalo wiec uznac, ze skoro w dacie wypadku byl osoba czynna
zawodowo, ktora osiggala dochdd i samodzielnie zaspakajala wlasne potrzeby
zyciowe, z duza doza prawdopodobienstwa mozna przyjac, ze gdyby nie ulegl

«wypadkowi, nadal pracowalby — jesli nie w tej samej firmie, to w innym miejscu
pracy. Powdd domagal sie z tytutu renty za utrate zdolnoéci do pracy renty
skapitalizowanej oraz biezacej, przy czym przy wyliczaniu renty skapitalizowanej
domagal sie zasadzenia za okreslony okres czasu po 1.000 zl miesiecznie, a w
ramach, comiesiecznej biezacej renty - renty w wysokos$ci aktualnie obowigzujacego
minimalnego wynagrodzenia. Sad uznal, ze zadanie powoda w tej kwestii nalezy
uwzgledni¢ tak co do zasady, jak i wysoko$ci. Powdd podczas zatrudnienia osiggat
wynagrodzenie w minimalnej wysoko$ci, stad w takim tez zakresie nalezy zasadzi¢
na jego rzecz rente z tytulu utraty mozliwosSci zarobkowych, przy czym zgodnie z
jego zadaniem co do wysokoSci renty skapitalizowanej — 1.000 zl miesiecznie.
Majac to na uwadze sad zasadzil w pkt. 3 wyroku 11.000 zl tytulem renty
skapitalizowanej z tytulu utraty mozliwos$ci zarobkowych za okres od lutego 2011 r.
do grudnia 20lir., wraz z odsetkami od 24 lutego 2012 r. do dnia zaplaty. Sad

uznatl bowiem, zZe pozwany juz na etapie postepowania likwidacyjnego odmoéwil - w
ocenie sadu bezzasadnie - renty z tytulu utraty mozliwosci zarobkowych, stad za
wskazany czasookres odsetki nalezg sie powodowi od doreczenia pozwanemu odpisu
pozwu. W pkt. 4 wyroku sad zasadzil natomiast na rzecz powoda 42.000 zt tytulem
skapitalizowanej renty z tytulu utraty mozliwo$ci zarobkowych za dalszy okres, tj.
od stycznia 2012r. do czerwca 2015r., z tym ze wraz z odsetkami od 1 lipca 2015r.
do dnia zaplaty, tj. od miesigca nastepnego po rozszerzeniu powodztwa przez
powodavw tym zakresie. Biorac pod uwage okoliczno$¢, ze niezdolnosé do pracy
Cowoda utrzymuje sie nadal i nie ma zadnych szans, aby jego stan zdrowia pozwolil
mu na podjecie zatrudnienia, sad w pkt. 5 wyroku zasadzil na jego rzecz rente z
tytulu utraty mozliwo$ci zarobkowych w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia,
ktoére obecnie wynosi 1.280 zl netto, poczynajac od lipca 2015r., ptatng do 10 dnia
kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w
platnosci ktérejkolwiek z rat.

W ocenie sadu, niekwestionowanym jest, ze potrzeby powoda po wypadku

ulegly zwiekszeniu. Ograniczenie tych potrzeb do kosztéw opieki osoby trzeciej przez
strone pozwana jest nieusprawiedliwione, gdyz stan >zdrowia powoda nie pozwala
mu na normalne funkcjonowanie, a jego zycie nierozerwalnie splecione jest z
zazywaniem lekow, zmiang opatrunkéw, wizytami lekarskimi, zabiegami
medycznymi, co w sposob wyrazny przedstawila biegla neurochirurg w opinii z 21
maja 2012r., jak i w opinii uzupehniajacej z 26 pazdziernika 2012r.W zakresie tego
roszczenia powod zglosil rente skapitalizowang, jak i rente na przyszlo§é. Odno$nie



skladnikow renty z tytulu zwiekszonych potrzeb sad mial na uwadze jednak przede
wszystkim koszty opieki, jakiej pow6d wymagal i nadal wymaga od osoby trzeciej
oraz koszty zakupu lekow. Pozostale skladniki, jakie zglosil on w powodztwie
rozszerzonym, tj. koszty rehabilitacji, jak i koszty opieki psychologicznej, sad uznal
za koszty wchodzace w sklad kosztow leczenia, ktore w razie ich poniesienia
powinny by¢ przez strone pozwang zwrocone. Jesli natomiast chodzi o te potrzeby
powoda, ktore zwiekszyly jego biezace wydatki to Sad zaliczyl do nich koszty opieki i
koszty zakupu lekow i materialéw medycznych. Z opinii bieglego neurochirurga (k.
250-251), powod od dnia wypadku do chwili obecnej wymagal i wymaga stalej
opieki innych oséb w czynnosciach zycia codziennego. Opieki takiej bedzie wymagal
do konica swojego zycia. Opieke moga wykonywa¢ czlonkowie rodziny, zwlaszcza
matka, jednak konieczna jest takze okresowa opieka pielegniarki (celem zmiany
cewnika, ogledzin odlezyn i zmian opatrunkdéw). Opieka rodziny jest konieczna
praktycznie calodobowo, albowiem powdd powinien by¢ odwracany co 3-4 godziny,
takze w nocy. Jak juz wyzej sad tez wskazywal, powdd jest calkowicie zdany na
osoby trzecie — nie moze sam nawet przelaczy¢ programu w telewizji. Zatem nigdy
nie zostaje sam w domu. Uzna¢ zatem nalezalo, Ze przyjecie 12 godzinnej opieki
matki nad powodem - zgodnie z ostatecznie zgloszonym roszczeniem — jest w peni
uzasadnione. Sad przyjal ostatecznie, Ze 5 z} za godzine, ktora to kwote przyjal
pozwany ubezpieczyciel, jest wartoScia znacznie zanizong. W rym zakresie sad
zwrocil sie do Miejsko — Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej w C., aby

udzielit informacji co do kosztéw §wiadczonych uslug opiekuniczych. W odpowiedzi
uzyskal informacje, ze zasady odplatnosci za tego rodzaju Swiadczenia ustalane sa
na podstawie uchwaly Rady Gminy wedlug kryterium dochodowego. W 2012r. koszt
jednej godziny wynosil 14 z}l. Juz sama ta okoliczno$¢ powoduje ze stawka przyjeta
przez pozwanego jest zbyt niska, a biorac pod uwage fakt, ze matka sprawuje opieke
nad powodem przez calg dobe i wykonuje na jego rzecz wszystkie obowiazki
zwigzane z codziennym funkcjonowaniem, uznac nalezalo, ze zadana przez powoda
stawka godzinowa z tytulu sprawowania nad nim opieki w wysokosci 10 zl nie jest
kwota nadmierna. Sad dokonal takze analizy orzecznictwa sadowego, ktore
dotyczylo ustalenia miedzy innymi stawek godzinowych za wykonywanie czynno$ci
pielegnacyjnych przez osoby trzecie i w jej wyniku doszed} do przekonania, ze
stawka 10 zl za godzine takiej opieki nie jest wygoérowana i miesci sie w przyjetych
zwyczajowo kryteriach (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 lutego 2015
r., I ACa 1218/14, LEX nr 1665828 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z

dnia 23 stycznia 2015 r., I ACa 1526/14, LEX nr 1659077). Przeliczajac wiec
miesieczne koszty opieki nad powodem przyja¢ nalezalo, ze wynoszg one 3.600 zt
miesiecznie (10 zl za godzine x 12 godzin w ciagu dnia x 30 dni w miesiacu). Przy
czym, pozwany wyplaca z tego tytulu powodowi miesieczna rente w kwocie 1.050 zl,
a nadto powod otrzymuje Swiadczenie pielegnacyjne w wysokosci 153 zl, a jego
matka Swiadczenie pielegnacyjne w wysokoéci 520 zl oraz pomoc finansowa w
wysokosci 100 zl dla niektorych oséb pobierajacych $§wiadczenie pielegnacyjne.
Eacznie powdd z tytutu opieki uzyskuje 1.823 z. Pomniejszajac o te kwote nalezna
powodowi nalezno$¢ z tytulu opieki przyjaé trzeba, ze pozwany winien wyplaci¢ mu
za okres od stycznia 2012r. do czerwca 2015r. 1.777 zl za kazdy miesiac z tego
tytulu. W sklad renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, wchodzi takze koszt zakupu
lekéw. W tym zakresie sad nie zgodzil sie ze strona pozwana, ze powod nie wykazal,
aby takie koszty ponosil. To, ze zakup lekéw i materialow medycznych wskazanych



w zalaczonych do akt fakturach jest niezbedny dla prawidlowego funkcjonowania
powoda, w sposob wyrazny wyjasnila i przedstawita biegla neurochirurg (k. 250-
251). Nadto powod przedstawil plik faktur na okoliczno$¢ ponoszenia tych
wydatkow. Co prawda, w aktach sprawy znajduja sie faktury obejmujace okres od
20lir. do sierpnia 2012r., niemniej sagd — w oparciu o caloksztalt okolicznosci
sprawy, aktualnego stanu zdrowia powoda i w obliczu kategorycznej opinii bieglej,
uznal, ze kwestionowanie tych wydatkow jest nieuzasadnione. Sad dokonal jednak
wyliczenia $redniego kosztu zakupu lekow i materialow medycznych, na podstawie
faktur obejmujacych okres od stycznia 2012r. do sierpnia 2012r. i przyjal, ze
wynosi on okolo 500 zl miesiecznie (3.841,45 zt — laczna warto$¢ wynikajaca z
faktur / 8 miesiecy).

Majac zatem na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci, sad w pkt. 6

wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 95.634 zlotych, przy czym na
kwote te sklada sie 1.777 zt miesiecznie (za okres od stycznia 2012r. do czerwca
2015r.) z tytulu opieki i 500 zt (za okres od stycznia 2012r. do czerwca 2015r.), czyli
lacznie 2.277 71 za okres od stycznia 2012r. do czerwca 2015r. Odsetki nalezne od

tej kwoty sad uznat od miesigca nastepnego po rozszerzeniu przez powoda
powodztwa w tym zakresie.

W konsekwencji sad przyjal, ze na dalszy okres (od lipca 2015r1.) nalezy
zasadzi¢ na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 2.277 zi,
obejmujaca powyzej wskazane biezace wydatki, jakie z uwagi na doznane w

wypadku wrazy, zwiekszyly potrzeby powoda wraz z odsetkami od kazdej
przeterminowanej raty (pkt. 7 wyroku).

W punkcie 8. wyroku sad ustalil odpowiedzialno$¢é strony pozwanej wobec
powoda za szkody bedace nastepstwem wypadku z dnia 15 listopada 201 Or. roku
mogace powstac¢ w przyszloSci. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 19770 roku (III PZP 34/69, OSNC 1970/12/217) orzeczenie takie ma na
celu usuniecie niepewnoSci i wigze strony, dopdki nie zostanie prawomocnie
obalone. U podstaw takiego zadania istnieje okoliczno$¢, iz szkody na osobie nie
zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktdre wywolalo uszkodzenie ciala. Sa
one z istoty rozwojowe. Nastepstwa uszkodzenia ciala sa z reguly wielorakie i
zwhaszcza w wypadkach ciezszych uszkodzen wywotuja niekiedy skutki, ktérych
dokladnie nie mozna okresli¢ ani przewidzieé¢, gdyz sa one zalezne od
indywidualnych wlasciwos$ci organizmu, osobniczej wrazliwoSci, przebiegu leczenia i
rehabilitacji oraz wielu innych czynnikéw. W przypadku powoda, o ile bezspornym
jest, ze jego stan zdrowia nie ulegnie poprawie, tak jak wynika to z opinii bieglej
neurochirurg, moze on ulec pogorszeniu. Pow6d nadal wymaga rehabilitacji, co
powoduje wystapienie dodatkowych kosztéw w postaci czy to zabiegow, czy
turnusow rehabilitacyjnych. Nadto, jak wskazala biegla, moga narastac u niego
przykurcze mie$niowe w stawach, co prawdopodobnie bedzie wymagato leczenia
ortopedycznego.

Wobec nieuwzglednienia zadania powoda w caloci, w pozostalym zakresie
powddztwo nalezalo oddalié¢ (pkt. 9 wyroku).

Sad nie uwzglednil w ramach renty kosztéw rehabilitacji i opieki
psychologicznej, ktore to powdd zglosil jako elementy renty z tytulu zwiekszonych



potrzeb. Sad zwazyl, ze powod powinien by¢ poddawany rehabilitacji — jak
wskazala biegla neurochirurg, éwiczenia te moze wykonywacé jego matka, co zreszta
czyni i co sad uwzglednil przy ocenie naleznych powodowi kosztow opieki. Faktem
jest, ze biegla wskazala, iz co najmniej raz w tygodniu takie ¢wiczenia powinien
wykonywac¢ rehabilitant, niemniej powdd nie wykazal, aby tego rodzaju zajecia nie
mogly by¢ refundowane ze $rodkéw Narodowego Funduszu Zdrowia. Nie jest
roéwniez mozliwe zweryfikowanie zadanej w tym zakresie sumy 1.500 zl miesiecznie
tylko na podstawie wydrukéw internetowych przedstawiajacych oferowane przez
rehabilitantoéw ushugi. Inicjatywa dowodowa w tym zakresie powinna opieraé sie na
realnie ponoszonych w tym zakresie kosztach, gdyz sad nie moze hipotetycznie
zaklada¢ wydatkéw, jakie powod moglby w tym zakresie ponosi¢. Natomiast sam

fakt, ze wskazany jest co najmniej jeden pobyt powoda w ciggu roku w specjalnym
o$rodku rehabilitacyjnym typu szpitalnego, nie oznacza, ze koszt tego pobytu nalezy
potraktowaé jako zwiekszone potrzeby miesiecznego utrzymania. Sad przyjal, ze
wobec ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é, tego rodzaju wydatki
powinny podlegaé zwrotowi przez pozwanego w ramach naleznego powodowi
odszkodowania. Co wiecej, z zalaczonych przez powoda faktur zwigzanych z
leczeniem rehabilitacyjnym wynika, ze byt on na turnusach rehabilitacyjnych tylko
W 2011 T. 1 2012r., co tym bardziej przemawia za przyjeciem, ze ich koszt nie moze
by¢ zaliczony do comiesiecznych wydatkow.

Podobnie sad ocenit zadanie zaliczenia do renty z tytulu zwiekszonych

potrzeb pomocy psychologicznej, jakiej wymaga pow6d. W tym zakresie sad nie mial
watpliwosci co potrzeby wsparcia psychologicznego powoda, niemniej jak wynika z
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, powod w zasadzie od wypadku z
takiej pomocy nie korzystal, a ewentualne wsparcie, jakie moglby w tym zakresie
uzyskaé rowniez mogloby by¢ przeprowadzone w ramach pomocy psychologicznej
refundowane;j ze Srodk6w Narodowego Funduszu Zdrowia. W kazdym razie, powod
nie wykazal, aby czy to on, czy jego rodzina podejmowali dzialania majace na celu
uzyskanie tego rodzaju pomocy. Natomiast wykazany miesieczny koszt tej pomocy
— tak samo jak zaje¢ rehabilitacyjnych — rowniez nie moze by¢ ustalany przez sad
na podstawie wydrukéw internetowych. Rozpietosé oferowanych ustug w tym
zakresiejest zbyt znaczna, aby przyjac jaki koszt moglby by¢ kosztem miesiecznym
w 'przypadku powoda, albowiem sad nie moze oceniaé jakiego rodzaju pomocy
powod w tym zakresie potrzebuje, przez jaki czas i w jakiej formie. Je$li natomiast
powdd bedzie korzystal z takiej pomocy w okres§lonych tylko sytuacjach, jej koszt
rébwniez powinien zosta¢ zaliczony do naleznego mu na podstawie art. 444 §1 k.c.
odszkodowania.

Oddaleniu podlegalo takze zadanie zgloszone w rozszerzonym powddztwie, co

do zasadzenia kwoty 8.080 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytutu utraconych
dochodo6w za okres od stycznia 2012r. do lipca 2015r. wraz z ustawowymi

odsetkami liczonymi od dnia zlozenia rozszerzonego powoddztwa do dnia zaplaty,
ktére powdd uzasadnil konieczno$cig uwzglednienia waloryzacji tego $wiadczenia za
wskazany okres. W tym zakresie Sad wyjasnil, ze renta zasadzona z powodu
czeSciowej utraty zdolnoéci zarobkowania wyréwnuje szkode o charakterze trwalym,
ktorej wielko§¢ mozna ustalié tylko wedlug daty orzekania. Jest wiec zrozumiale, ze
prawo musi przewidywac¢ najmniej uciazliwe sposoby korekty tego rodzaju

odszkodowania, ze wzgledu na zmiany stosunkéw nastepujace po wydaniu



orzeczenia ustalajacego wysoko§é renty. Temu celowi stuzy unormowanie zawarte w
art. 907 § 2 k.c. Og6lnosé sformulowania o "zmianie stosunkéw" pozwala na
elastyczne dostosowywanie wysoko$ci §wiadczenia do zmieniajacych sie przestanek.
Jedna z nich moze by¢ zmiana wartoSci pieniadza powodujaca, ze zasadzona renta
nie spelnia swej funkcji wyréwnawczej. Artykul 9o7 § 2 k.c. nie zawiera
ograniczenia wynikajacego z art. 3581 § 1 k.c. i dlatego znajduje zastosowanie do
rent o charakterze odszkodowawczym. Kazda zmiana okoliczno$ci majgcych wplyw
na wysoko$¢ renty powoduje - na zadanie uprawnionego - konieczno$é odpowiedniej
zmiany jej wysokoS$ci (wyrok SN z dnia 2 marca 1982 r. I CR 27/82, OSNCP 1982,
poz. 150). Prawidlowe zastosowanie przez sad orzekajacy prawa materialnego
wymagania wyjasnienia rzeczywistej tresci stosunkow faktycznych. Dlatego nie
mozna poming¢ okolicznoS$ci decydujacych o wysoko$ci renty w chwili orzekania.
Odszkodowawczy charakter nie pozwala zatem uwzgledni¢ zgdania jej
podwyzszenia, jesli z innych ujawnionych okoliczno$ci wynika, ze w chwili
orzekania i w okresie objetym powddztwem nalezalaby sie powodowi renta nizsza od
dotychczas zasadzonej. Przy poréwnywaniu ze stanem z chwili orzekania o zadaniu
zmiany wysoko$ci sad jest zwigzany poprzednim orzeczeniem w zakresie objetym
prawomocnoscia. (...) Istotny spadek sity nabywczej pieniadza, bedgcy podstawa
zadania zmiany wysoko$ci i terminéw zaplaty, moze uzasadnia¢ roszczenie o zmiane
wysokoS$ci takiej renty. Nie bedzie to stanowilo jednak waloryzacji (w znaczeniu
prawnym) $wiadczenia pienieznego, lecz dostosowanie jego wysokosci do funkeji
kompensacyjnej wedlug regul odszkodowawczych wyrazonych w art. 361 k.c. i art.
444 § 2 k.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 1994 r., III CZP
58/94, OSNC 1994/11/207, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2009 1., I
CNP 94/08, LEX nr 523654). W konsekwencji przyja¢ nalezalo, ze renta zasadzona
na podstawie art. 444 § 2 ke, jako $wiadczenie z istoty swej niepieniezne, nie moze
podlegaé waloryzacji. Klauzula waloryzacyjna odnosi sie tylko do zobowigzan
pienieznych sensu stricto. W tej sytuacji do renty zasadzonej na podstawie art. 444

§ 2 ke nie moze mieé zastosowania przewidziana w art. 358" k.c. waloryzacja
sagdowa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 pazdziernika 1994 r., I ACr
459/94, Wokanda 1995/10/49).

Oddaleniu podlegalo réwniez zadanie odsetek od zadoSéuczynienia od daty
wezedniejszej anizeli od wydania wyroku oraz odsetek od skapitalizowanych rent,

ktére mialyby by¢ naliczane od daty wezeéniejszej anizeli od daty rozszerzenia
powodztwa, co sad omowit przy uzasadnianiu poszczegdlnych roszczen.
O kosztach Sad orzekt w oparciu o art. 100 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji zlozyly obie strony postepowania.

Powdd zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czesci tj. w pkt. 9 wyroku, w

zakresie, w jakim Sad I instancji: oddalil zadanie powoda przyznania
zado$¢uczynienia ponad zasadzong kwote 402.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty; oddalit Zadanie powoda w zakresie
odsetek ustawowych liczonych dla kwoty 300.000 zl od dnia 27.07.2011 1. do
20.10.2015 1. oraz od kwoty 102.000 z} od dnia rozszerzenia powodztwa
(30.06.2015 r.) do 29.10.2015 r.; oddalil zadanie powoda w zakresie
skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby ponad zasadzona kwote 95.634 zl
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 01.07 2015 r. do dnia zaplaty; oddalil



zadanie powoda w zakresie miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby ponad
zasadzong kwote 2.277 zl miesiecznie platng do 10-tego dnia kazdego miesigca z
gbry, poczynajac od lipca 2015 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia
terminu platno$ci oraz w zakresie postanowienia o kosztach procesu tj. pkt. 10
polegajacym na stosunkowym rozdzieleniu kosztow miedzy stronami zamiast
przyznania ich w calo$ci na rzecz powoda.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie:

a) art. 213 § 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i nie uwzglednienie,

przy wyliczeniu wysoko$ci biezacej renty miesiecznej z tytulu zwiekszonych potrzeb
powoda, dokonanego przez pozwanego uznania pow6dztwa w zakresie renty co do
kwoty 1.050 zt i w konsekwencji zasadzenia renty w wysoko$ci nieadekwatnej do
ponoszonych przez powoda zwiekszonych potrzeb,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny

dowodow i sprzecznoéé istotnych ustalenn Sadu z treScia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegbdlnoSci poprzez bledne przyjecie, ze laczny koszt
zwiekszonych miesiecznych wydatkéw powoda zamyka sie kwota 2.277 z} (nie
uwzgledniajgc przy tym konieczno$ci ponoszenia przez powoda kosztow zwigzanych
z rehabilitacja i leczeniem psychologicznym) oraz, ze wyplacana dobrowolnie przez
pozwanego renta nie powinna by¢ uwzgledniona przy zasadzeniu w wyroku
miesiecznej renty dla powoda,

¢) art. 322 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze powdd

powinien $cisle udowodnic¢ zwiekszone koszty w zwigzku z leczeniem i rehabilitacja,
podczas gdy nie bylo to mozliwe z uwagi na sytuacje majatkowa i finansowa
powoda, co powinno skutkowa¢ zasadzeniem odpowiedniej sumy przez sad w
oparciu o calo$¢ zgromadzonego materialu dowodowego i zasady dos§wiadczenia
zyciowego,

d) art. 100 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie, skutkujace

stosunkowym rozdzieleniem kosztow, w sytuacji gdy powdd ulegl jedynie w czesci
swego zgdania, i przyznaniem od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu w 41
procentach, podczas gdy powodowi winny zostaé przyznane od pozwanego koszty
procesu w pelnej wysokosci.

e) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. poprzez jego bledng wyktadnie

polegajaca na uznaniu przez Sad, ze kwota 402.000 zl (acznie 500.000 z1) jest
adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda i jest odpowiednig kwota zado$cuczynienia
w rozumieniu tego artykuhu, w sytuacji gdy kwota ta jest razaco za niska i nie
odpowiada zakresowi krzywdy doznanej przez powoda na skutek wypadku,
pOZniejszemu leczeniu, utrzymujacym sie do chwili obecnej dolegliwo$ciom,
niesprawnoéci fizycznej, trwalemu kalectwu, utraconym mozliwo$ciom oraz nie
uwzglednia w sposéb odpowiedni wszystkich przyszlych negatywnych nastepstw
wypadku komunikacyjnego na zycie powoda,

) \ art. 455 k.c. i art. 481 §1 k.c. w zw. z art. 817 §1 k.c. poprzez ich

bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie, iz odsetki od kwoty zado$¢uczynienia
nalezg sie powodom od dnia ogloszenia wyroku Sadu I instancji, w sytuacji gdy
odsetki nalezne sg od dnia, kiedy dluznik pozostaje w op6Znieniu.



g) art. 444 §'2 k.c. poprzez bledna wykladnie i w konsekwencji uznanie,

iz dla celow przyznania renty z tytutu zwiekszonych potrzeb w zakresie kosztow
leczenia psychologicznego i rehabilitacji powoda koniecznym jest wykazania, ze
powdd te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki, w sytuacji
gdy wystarczajacym bylo wykazanie przez powoda okolicznosci, iz takie leczenie jest
niezbedne oraz jaki jest jego szacunkowy koszt.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane wyroku w
zaskarzonej czesci poprzez uwzglednienie powddztwa w oddalonym zakresie poprzez
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda:

lacznej kwoty zadoséuczynienia w wys. 700.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi: od

kwoty 300.000 zt od dnia 27.07.2011 r. do dnia zaplaty; od kwoty 400.000 z} od
dnia rozszerzenia powddztwa (30.06.2015 r.) do dnia zaplaty;

lacznej kwoty 176.400 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb za okres od stycznia 2012 r. do lipca2015 r. wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od 1.07.2015 r. do dnia zaplaty;

kwoty 5.427 zl renty miesiecznej z tytulu zwiekszonych potrzeb platnej
od lipca 2015 r. do 10- ego dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminu platnoéci,

zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych za I i IT instancje.

Apelujacy podniosl, ze przy okreéleniu wysokosci zado§éuczynienia
pierwszorzedne znaczenie ma intensywno$¢ cierpien, czas ich trwania i ocena w
zakresie skutkow uszczerbku czy rozstroju zdrowia na przyszito$c, w tym
nieodwracalno$¢ nastepstw. Kompensacja ta musi mie¢ charakter odczuwalny,
stanowi¢ realna warto$¢ ekonomiczng, nie moze by¢ symboliczne, cho¢ jednoczesnie
z drugiej strony nie moze prowadzi¢ do bezpodstawnego wzbogacenia
poszkodowanego. Krzywda powoda i w znaczeniu obiektywnym, i w odniesieniu do
jego sytuacji jest ogromna. Powdd doznal bardzo ciezkiego urazu, stale znajduje sie
w stanie zagrazajacym zyciu. Obrazenia spowodowaly dozywotnie, trwale i calkowite
kalectwo. Powod nigdy nie odzyska poprzedniej sprawno$ci, zmiany sg
nieodwracalne. Stwierdzono u niego 100% uszczerbek na zdrowiu z uwagi na
uszkodzenia rdzenia kregowego (powod jest porazony czterokonczynowo, ma
calkowicie niesprawne palce, zniesione czucie ponizej obojczykéw, nie moze
samodzielnie odkrztuszaé wydzieliny z oskrzeli, zalatwia¢ potrzeb fizjologicznych,
samodzielnie je$¢, odwrdcié na sie na druga strone), oraz 80% uszczerbek na
zdrowiu psychicznym (stwierdzono u niego zespoét stresu pourazowego o ciezkim
przebiegu, wtérne zaburzenia depresyjne z gleboka apatia, trwale zmiany
osobowosci). Ponadto stan zdrowia powoda nie ulegnie poprawie, moze natomiast
sie pogarszac. Powdd podatny jest na czeste zakazenia, odlezyny, poniewaz nie jest
w stanie sie sam obrocié¢, zmienié- pozycji ciala. Powdd nie ma réwniez mozliwo$ci
samodzielnego odkrztuszania - w tym celu druga osoba musi uciska¢ jego klatke
piersiowa. A. G. (1) ma takze zaburzona termoregulacje. Dodatkowa

dolegliwo$cig jest to, ze powdd ma znaczne trudnoéci z wyprédznianiem sie - odruch



defekacji jest z reguly wywolywany za pomoca czopkéw doodbytniczych lub tzw.
wlewek doodbytniczych. Z uwagi na brak kontroli powoda nad oddawaniem stolca,

czesto dochodzi do zanieczyszczen. Pow6d wymaga réwniez cewnikowania (sama
obecno$¢ cewnika w pecherzu powoduje latwoéé zakazen dré6g moczowych i
wytracanie sie ztogéw/kamieni, w drogach moczowych). Wszystkie te czynnosci
dotycza sfer bardzo intymnych i wigzg sie z duzym poczuciem wstydu u powoda.
Podnoszono tez, ze wszelkie zaniechania wzgledem powoda w zakresie pielegnacji,
czy zywienia stanowig dla niego znaczne zagrozenie zycia. Podkreslono, iz powod
pozostaje w pelnym kontakcie logicznym i ma rym samym $wiadomo$¢é stanu
zdrowia w jakim sie znajduje. Pow6d ma $wiadomos¢ tego, iz do konica zycia zdany
bedzie na pomoc 0séb trzecich, ze nie zrealizuje marzen dotyczacych sfery zycia
osobistego, rodzinnego i zawodowego. W wyniku wypadku dotychczasowy sposob
zycia powoda zostal bezpowrotnie utracony. Chociaz zycie jest najwyzszg warto$cia,
to nie mozna réwniez pomingé, Ze istotng wartoscia jest normalne zycie, a nie zycie
z ograniczeniami na l6zku czy wozku inwalidzkim. WartoS$cia jest realizacja swoich
planéw zyciowych, samostanowienie o sobie i swojej przysztoSci, swoboda, wolno$¢,
natomiast powdd na skutek przebytych urazéw ma jasno i precyzyjnie okre$lony
plan zycia, ktéry ma polegaé na codziennej rehabilitacji, masazach
usprawniajgcych, przemieszczaniu sie od jednej placowki do kolejnej oraz
calkowitym zdaniu na pomoc i opieke 0s6b trzecich w zwyklych czynnos$ciach zycia
codziennego. Zdrowie i zycie ludzkie to dobra o najwyzszej warto$ci. Powdd
calkowicie utracil zdrowie, w zwigzku z tym zado$éuczynienie z tytutu takiego
uszczerbku powinno by¢ wysokie, cho¢ pienigdze i tak nie zrekompensuja krzywdy
zwigzanej z inwalidztwem, jakiego doznal A. G. (1).

Apelujacy wskazywala, iz powod w chwili zdarzenia miat 33 lata. Przed nim

bylo cale zycie, ze wszystkimi wynikajgcymi z niego rado$ciami. W jednej chwili
bezpowrotnie A. G. (1) zostal tego wszystkiego pozbawiony. W wieku 33

lat utracil wszelkie mozliwo$ci samodzielnego funkcjonowania, jakiegokolwiek
rozwoju, zatozenia w przyszlo$ci wlasnej rodziny, posiadania dzieci, utracil wszystko
to, co mogloby by¢ jego udzialem, gdyby nie doszlo do wypadku. Powdd jest
calkowicie niesamodzielny w zaspokajaniu jakichkolwiek potrzeb zyciowych i
fizjologicznych, nie porusza sie, ma calkowicie niesprawne palce, zniesione czucie
ponizej obojczykow, nie moze samodzielnie odkrztuszaé wydzieliny z oskrzeli,
zalatwiaé potrzeb fizjologicznych, samodzielnie jes¢, odwrocié na sie na druga
strone. W zwiazku z powyzszym jest calkowicie zalezny od innych. Wypadek i jego
konsekwencje przekreslily jakiekolwiek szanse powoda na normalne zycie.
Nastepstwa w zakresie niepelnosprawnosci powoda sg nieodwracalne.

Na wysoko$é zado$¢uczynienia powinny wplywaé réwniez przekre$lone

perspektywy na przyszlo$¢, oczekiwania powoda odnos$nie jego przysztosci, co jest
szczegblnie dolegliwe w odniesieniu do czlowieka mlodego. Odniesiona przez powoda
krzywda ze wzgledu na stopien uszczerbku na zdrowiu, jego konsekwencje,
konieczno$¢ kontynuowania wieloletniego leczenia i prowadzenia uciazliwej
rehabilitacji, nieodwracalno$é skutkéw, mtody wiek powoda skutkujacy
odczuwaniem krzywdy przez cale zycie, w ocenie powoda uzasadnia podwyzszenie
kwoty zadoS§¢uczynienia pienieznego do lacznej kwoty 700 000 zl (przy
uwzglednieniu dotychczasowej wyplaty pozwanego 98.000 zt do 800.000 z1). Powdd
ma §wiadomos§¢, ze jest to kwota wysoka w odniesieniu do realiéw ekonomicznych w



Polsce. Niemniej jest to kwota adekwatna do krzywdy uczynionej powodowi, ktora
spelni kompensacyjng funkcje zado$éuczynienia pienieznego, zgodnie z celem art.
445 § 1 k.c.

Nadto zado$éuczynienie przyznawane jest tylko raz i okres$lenie naleznosci z

tego tytulu prawomocnym wyrokiem wylacza (o ile nie pojawi sie nowa krzywda,
ktorej nie mozna byto przewidzieé w ramach poprzedniej podstawy faktycznej)
przyznanie dalszego zado$¢uczynienia. Sad zatem ustalajac odpowiednig kwote
winien braé¢ pod uwage rowniez wiadome w sprawie, wyprowadzone na podstawie
ustalonych faktoéw - rokowania na przyszto$é. A te — co jest bezsporne, a wynika
przede wszystkim z opinii przedstawionych przez lekarzy poszczegolnych
specjalizacji - sa dla powoda niepomyslne. Jak wskazali biegli stan zdrowia powoda
jest zagrazajacy zyciu, wszystkie czynnosci, zabiegi pielegnacyjne wokol niego maja
na celu utrzymanie go przy zyciu. Ponadto, jak wskazal biegly neurochirurg, stan
neurologiczny powoda nie moze ulec poprawie natomiast latwo moze ulegac
pogorszeniu poprzez narastanie przykurczéw zgieciowych w stawach, co znacznie
utrudnia jego pielegnacje. Jedyna droga powstrzymania tych deformacji sa
codzienne ¢wiczenia rehabilitacyjne - jednak mimo ich stosowania przykurcze u
powoda sg doé¢ zaawansowane i prawdopodobnie konieczne bedzie leczenie
ortopedyczne. Ponadto kazde zakrztuszenie sie pokarmem lub napojem moze
doprowadzi¢ do zatrzymania oddechu i zgonu lub zachlystowego zapalenia pluc.
Kazda infekcja dr6g moczowych moze doprowadzié¢ do zapalenia nerek i zatrzymania
ich czynnoSci filtracyjnej.

Przy ocenie adekwatnego zado$¢uczynienia, zdaniem powoda, nie mozna
rowniez calkowicie abstrahowac od tendencji wystepujacych w orzecznictwie w
poréwnywalnych przypadkach, gdyz konfrontacja analizowanego przypadku z

innymi pozwala uniknaé razacych dysproporcji kwot zasadzanych z tytutu
zado$éuczynienia, ktére moglyby godzi¢ w poczucie sprawiedliwoéci. I tak dla oséb,
ktore na skutek obrazen ciala doznanych w wypadku komunikacyjnym doznaly
porazenia konczyn dolnych (a czasami, tak jak powod i gébrnych): - przyznano
nastepujace kwoty zadoSéuczynienia: w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 28.04.2015 r., Sygn. akt I ACa 89/15 - 500.000 z}; w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 06.11.2013 r. o sygn. akt I ACa 886/13 -

zasadzono 650.000 zt; w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
16.12.2014 r. VI ACa 283/13, zasadzono 1.000.000 z}; w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 05.04.2013 r. I ACa 1143/12, zasadzono-
1000000 z}. W ocenie apelujacego kwoty rzedu 500.000 zt zado$¢uczynienia sg
przyznawane przez sady zazwyczaj osobom, ktore doznaly znacznego uszczerbku na
zdrowiu, ale ktére mimo wszystko sa w stanie samodzielnie funkcjonowaé
(chociazby w czeSci) tj. moga sie poruszaé na wozku inwalidzkim, sa aktywne
zawodowo, spolecznie, maja wladze chocby w rekach. Natomiast w analogicznych
sprawach, przy podobnych skutkach zdrowotnych jakie maja miejsce u powoda z
reguly zasadzane sg kwoty wyzsze, na poziomie zblizonym do 800.000 zl, 1.000.000
zk.

Odnoszac sie do kwestii odsetek skarzacy podal, ze w przypadku

zado$Cuczynienia odsetki - tak samo jak i dotyczy to innych roszczen
bezterminowych - nalezg sie od daty, w ktorej zobowigzany powinien je zrealizowaé
w; rozmiarze zgloszonym przez powoda - od daty wezwania. Apelujacy zwrocit uwage,



iz w ostatnim okresie poglad ten dominuje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(orzeczenia SN: z dnia 14 stycznia 2011 roku w sprawie I PK 145/10, z dnia 10
lutego 2000 roku w sprawie II CKN 725/98, z dnia 8 sierpnia 2001 roku w sprawie I
CKN 18/99, z dnia 30 stycznia 2004 roku w sprawie I CK 131/03.). Powod jeszcze
przed wniesieniem pozwu wystapit do pozwanego o wyplate zado$¢uczynienia w
kwocie 450.000 zl. Potwierdzenie przyjecia i zarejestrowania roszczen zgloszonych
przez powoda nastapilo nastepnie korespondencja pozwanego - w tym decyzjg z
dnia 26.07.2011 roku, w ktorej pozwany przyznat na rzecz powoda 140.000 zk.
Przed wystapieniem z niniejszym pozwem pozwany wyplacil powodowi z tytulu
zado$¢uczynienia ostatecznie kwote 98.000 zl. Byl zatem Swiadom swej
odpowiedzialnoSci i uznawal jej zasade. Przyjecie stanowiska Sadu I instancji
powoduje, ze cale ryzyko ekonomiczne prowadzenia sporu z ubezpieczycielem
przerzucone byloby na poszkodowanego, do czego nie ma wystarczajacych podstaw,

zwazywszy dodatkowo, ze co prawda odsetki maja réwniez charakter waloryzacyjny,
niemniej réznica poziomu cen z daty wyrokowania oraz z daty wezwania do zaplaty
nie ma znaczgcego znaczenia. Orzeczenie sadu zasadzajgce zado$cuczynienie nie

ma charakteru konstytucyjnego, ono nie tworzy zobowiazania, a jedynie potwierdza
obowiazek wynikajacy ze zdarzenia bedacego podstawa zobowigzania. Od poczatku
procesu sagdowego oraz wezesniej, w toku likwidacji szkody, pozwany wiedzial, ze
jest zobowiazany do naprawienia szkody, a takze ze krzywda doznana przez powoda
jest znacznych rozmiaréw. Pelnomocnik powoda jeszcze przed zlozeniem powddztwa
precyzowal zadanie powoda i wnosil o wyplate zado§éuczynienia za doznana
krzywde. Nadto pozwany wydajac ostateczng decyzje dotyczaca zado$cuczynienia
byl juz w posiadaniu wszelkich informacji dotyczacych rozmiaru doznanej przez
powoda krzywdy. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz w niniejszej sprawie nie zaszly
okoliczno$ci uzasadniajace tak znaczne opdZnienie terminu wyplaty
zado$Cuczynienia, aby zasadne bylo orzekanie odsetek dopiero od daty wyrokowania
(czyli 4 1ata po zakonczeniu likwidacji szkody). Na etapie przedsadowym w toku
likwidacji szkody pozwany dysponowal wsparciem wykwalifikowanej kadry w
postaci lekarzy, ktorzy wydali orzeczenia odnoénie stanu zdrowia powoda. Juz z
tresci tych orzeczen wynikalo, ze uszczerbek na zdrowiu powoda jest znaczny i
utrwalony. Rokowania co do odzyskania sprawnosci przez powoda byly zle, a
stopien uposledzenia mial charakter trwaly. Nadto, w toku sprawy sagdowej pozwany
analizowal te same dowody (w tym zeznania §wiadkéw, powoda, i opinie bieglych), a
rjlyhace z nich wnioski uzasadnialy doplate na rzecz powoda zado$éuczynienia,
choéby poprzez czesciowe uznanie powddztwa w toku procesu, czego pozwany
zaniechal. Tym samym nie wywigzal sie z cigzacego na nim obowigzku terminowej i
profesjonalnej likwidacji szkody, a nieuzasadnione i krzywdzace dla powoda
opdznienie ubezpieczyciela winno byé zrekompensowane przyznaniem odsetek
ustawowych za zwloke. Artykul 817 § 1 k.c. naklada na zaklad ubezpieczen
obowiazek aktywnego, samodzielnego wyja$nienia okolicznosci wypadku i wysokos$ci
szkody. Nieterminowe spelienie §wiadczenia przez ubezpieczyciela nalezy wiec
oceni¢ jako nienalezyte wykonanie zobowigzania. Powyzsze potwierdza ugruntowane
w tym zakresie orzecznictwo sagdowe - zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
15.11.2002 r. V CKN 1331/00; z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09; z dnia
8.03.2013 . ITII CSK 192/2012; z dnia 30 stycznia 2004 r. I CK 131/2003 OSNC
2005, nr 2 poz. 40; z dnia 17 listopada 2006 r. V CSK 266/2006 nie publ.; z dnia

26 listopada 2009 r. III CSK 62/20009; z dnia 18 listopada 2009 r. IT CSK 257/2009.



Odnoszac sie do kwestii renty z tytulu zwiekszonych potrzeb skarzacy

zwrocil uwage, ze zgodnie z przedlozonymi opiniami bieglych w niniejszej sprawie
dla powoda niezbedne sg ¢wiczenia ruchowe - aby nie doszlo do usztywniania
stawow koncezyn - wykonywane okresowo przez rehabilitanta, ktory dodatkowo
przyuczy matke codziennych éwiczen. Najlepiej stosowaé te ¢wiczenia dwa razy
dziennie. Wazne s3 tu takze ¢wiczenia oddechowe. Wskazany jest takze co najmniej
jeden pobyt w ciagu roku w specjalnym os$rodku rehabilitacyjnym, typu szpitalnego.
Wryliczenie powoda co do zakresu rehabilitacji Swiadczonej przez specjaliste w
wymiarze 5 razy w tygodniu x 1 h nie jest wygorowane - majac na uwadze, ze
¢wiczenia nalezy stosowac 2 razy dziennie, codziennie (tj.7x2x1h =14 h
tygodniowo, z czego zaledwie 5 h tygodniowo to bylyby zajecia z profesjonalista).
Ponadto nie jest powiedziane, ze matka powoda bedzie zawsze przy nim obecna, ze
bedzie miala sily do pelnienia nad nim pelnej opieki. Z tego wzgledu powod ma
prawo korzysta¢ z zabiegow rehabilitacyjnych prowadzonych przez rehabilitanta, a
nie najblizszych czlonkéw rodziny - zwlaszcza, ze przy wyliczaniu kosztow opieki
sprawowanej nad powodem zostala uwzgledniona opieka w wymiarze minimalnym -
12 h dziennie, a nie calodobowa (na co wskazywali biegli) wla$nie z uwagi na
przyjecie iz w pewnym zakresie rodzina powoda moze by¢ odcigzona poprzez
zatrudnienie fachowej pomocy tj. rehabilitanta i psychologa. Podczas zabiegow
rehabilitacyjnych i psychoterapeutycznych matka powoda moglaby by¢ zwolniona z
koniecznoS$ci czuwania nad powodem. Ponadto nalezy wskazac, ze przyjeta przez
powoda stawka jest minimalna w stosunku do réznych stawek rehabilitantow
Swiadczacych uslugi na terenie K.. Wynagrodzenie rehabilitanta ksztaltuje

sie od 50 zt do ok. 100 zl (co zostalo uprawdopodobnione przez powoda poprzez
przedlozenie dostepnych cennikéw). Powdd przyjal stawke 50 zt przy wyliczeniu
zwiekszonych potrzeb, nie uwzglednil w tym réwniez ewentualnych kosztéw dojazdu
rehabilitanta na zabiegi. W ocenie powoda nie zmienia powyzszych rozwazan to, ze
powodowi - teoretycznie - stuzy prawo do rehabilitacji w ramach §wiadczen z NFZ.
Stan powoda wymaga bowiem codziennej, zmudnej rehabilitacji, przy czym jedna
godzina stanowi minimum. Wazne jest rowniez, by rehabilitacja wykonywana byla
przez osoby, ktére znaja powoda - jego reakcje, preferencje etc. Zaniechanie
rehabilitacji, nawet na krétko, doprowadziloby do nieodwracalnych zmian w postaci
przykurczow, a przez to do zwiekszenia i tak ogromnego cierpienia powoda. Z tej
przyczyny pow6d ma prawo korzystac¢ z rehabilitacji wykonywanej przez prywatnych
rehabilitantéw, tym bardziej, ze nie mozna abstrahowac od realnych mozliwosci -

powdd mieszka na wsi i musialby dojezdzaé na rehabilitacje do oérodka poza
miejscem zamieszkania - co w jego przypadku, z uwagi na stan zdrowia jest
niemozliwe.

Odnoszac sie natomiast do kwestii wliczenia przez powoda do renty kosztow
zwiazanych z konieczno$cia korzystania przez powoda z turnuséw
rehabilitacyjnych, apelujacy podniosl, ze sam fakt, iz odbywaja sie one cyklicznie tj.
raz do roku, nie wyklucza mozliwo$ci wliczenia ich do biezacej renty powoda (przy
rozlozeniu calych kosztéw na 12 miesiecy); podobnie Sad Apelacyjny w Eodzi Sygn.
akt: IACa 856/13 wyrok z dnia 16 stycznia 2014 r. Istotny jest bowiem fakt, iz
rehabilitacja ta jest celowa i niezbedna dla powoda oraz jak wynika z opinii bieglego
neurochirurga wskazany jest co najmniej jeden pobyt w ciggu roku w specjalnym
o$rodku rehabilitacyjnym, typu szpitalnego. Powdd przedlozyl przykladowa fakture
potwierdzajaca koszt takiego turnusu (od 5300 zt do 17500 z1) i przyjal usredniong



stawke w wysokosci 6.000 zl rocznie. Sad Okregowy mial mozliwo$¢ na tyle
wnikliwego zbadania tej okoliczno$ci, na ile pozwalala na to inicjatywa stron
postepowania, przede wszystkim dowodowa. Potrzeba corocznego przechodzenia
rehabilitacji zostala wykazana przez powoda w mozliwie najskuteczniejszy sposob,
czyli dowodem z opinii bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii. Ponadto powéd
wykazat koszt takiej rehabilitacji poprzez przedlozenie faktur za dotychczas odbyte
turnusy. Podkreslenia wymaga, iz jak zeznal powdd oraz §wiadkowie, powdd obecnie
nie korzysta z profesjonalnej pomocy, poniewaz go na to nie staé. Wszystkie
uzyskane od ubezpieczyciela $rodki przeznaczyl na swoje leczenie, turnusy
rehabilitacyjne. Ostatni turnus miat miejsce w 2012 roku poniewaz wtedy skonczyly
sie powodowi §rodki na dalsze leczenie. Wlasnie z tych wzgledéw koszty leczenia
(rehabilitacyjnego jak i psychologicznego) za okres miniony zostaly zgloszone przez
powoda tytulem renty na zwiekszone potrzeby, nie za$ tytulem odszkodowania,
poniewaz nie zostaly faktycznie poniesione, a obcigzaly strone pozwana. Nie mogly
wiec zosta¢ zaliczone do wydatkow na leczenie powoda, zasadnie zostaly natomiast
uznane za zwiekszone potrzeby uprawnionego w rozumieniu przepisu art. 444 § 2
k.c. Argumentacja sadu, iz w przypadku gdy powd6d bedzie w przyszloéci ponosit
koszty kolejnych rehabilitacji to bedzie mogt wystapic o zwrot poniesionych kosztow
do pozwanego jest bledna, poniewaz po raz kolejny przerzuca na powoda ciezar
ponoszenia z gory kosztéw swojego leczenia i udowadniania pozwanemu, iz koszty
te byly zasadne i konieczne- w sytuacji gdy w toku niniejszego postepowania zostalo
juz wykazane, ze powdd wymaga takiego leczenia minimum raz do roku (a nawet

czesciej) ijuz na obecng chwile sad byl w stanie wyliczy¢ Srednie roczne koszty
takiej rehabilitacji, ktore nastepnie powinny by¢ uwzglednione w rencie z tytutu
zwiekszonych potrzeb powoda.

Apelujacy dodal, ze jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego

renty stanowi zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w przyszlych powtarzajacych sie
stalych wydatkach obejmujacych miedzy innymi konieczna opieke, rehabilitacje,
pielegnacje, to w takim przypadku wystarczajace jest wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu
niedozwolonego. Oparte na tej podstawie roszczenie poszkodowanego nie ma
charakteru roszczenia regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia
szkody. Poszkodowany moze bowiem aktualnie nie dysponowaé na razie
odpowiednimi Srodkami finansowymi na dokonanie wydatkow, ktore jednak sa
konieczne. Stad przyznanie renty z tytutu zwiekszonych potrzeb na podstawie art.
444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby
faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego
tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu
niedozwolonego" ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. Sygn. akt IPK
198/11, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1976 r,, IV CR 50/76, OSNC

1977 nr 1, poz. lii wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK
392/04, LEX nr 177203). Poza tym nie mozna dyskryminowaé powoda tylko
dlatego, ze chce korzystac¢ z prywatnych placéwek. Jak sie podkresla w najnowszym
orzecznictwie poszkodowany w wypadku ma prawo wybrania lekarza, placowki,
ktorej ufa i ktéra w najwyzszym stopniu i bez zwloki przywrdci mu zdrowie.
Poszkodowani nie moga by¢ skazani na publiczne placéwki i czekanie w kolejkach.
Prywatne kliniki, z ktorych dotychczas korzystal powod (CUDO, RehaPlus)
gwarantuja stosowanie nowoczesnej rehabilitacji funkcjonalnej, ktéra zaklada



uzyskanie szybkich efektow dzieki intensywnej pracy pacjenta z terapeuta, ale takze
utrzymanie tych efektow po skonczonej terapii. W Klinice (...) oraz w

(...) s.c. terapia prowadzona jest przez

uznanych w srodowisku miedzynarodowym specjalistow wykwalifikowanych w
zakresie najnowocze$niejszych technik rehabilitacji. Program zaje¢
rehabilitacyjnych opracowywany jest indywidualnie na potrzeby poszczegblnych
poszkodowanych, co w znacznym stopniu podnosi skuteczno$é terapii, ktéra ma na
celu maksymalne zblizenie sprawnosci do stanu sprzed wypadku. Zgodnie z
wyrokiem SN z dnia 13 grudnia 2007 r. (I CSK 384/07) art. 444 § 1 k.c. nie

warunkuje uwzglednienia przewidzianego nim zgdania od istnienia potencjalnej
mozliwo$ci pokrycia kosztow leczenia ze §rodkéw publicznych, ani tym bardziej nie
uzaleznia jego uwzglednienia od wykazania przez poszkodowanego negatywnej
okoliczno$ci, a mianowicie, ze koszty leczenia nie zostang oplacone ze §rodkow
publicznych. Uprawnienia poszkodowanego zadania zaplaty przez zobowiazanego
sumy potrzebnej na koszty leczenia nie pozbawia poszkodowanego okolicznos$¢, ze
jest on osoba uprawniong do korzystania z systemu finansowania $§wiadczen opieki
zdrowotnej ze Srodkéw publicznych, jezeli tylko zostanie wykazane, ze celowe jest
stosowanie takich metod leczenia, zabiegdw lub Srodkéw leczniczych, ktore nie
wchodza w zakres Swiadczen objetych finansowaniem ze Srodkéw publicznych.

Na koniec podkreslono, iz wbrew twierdzeniom Sadu I instancji powo6d nie

mial obowiazku wykazywaé, iz zajecia z zakresu rehabilitacji nie moga by¢
refundowane ze §rodkow NFZ (lub moga ale w ograniczonym zakresie). Zgodnie z
powszechnie przyjeta linig orzecznicza ,celem regulacji zawartej w art. 444 § 1 k.c.
jest umozliwienie uzyskania przez poszkodowanego Srodkéw finansowych
potrzebnych na pokrycie kosztéw leczenia. W $wietle tego przepisu na
poszkodowanym nie ciazy powinno$¢ wykazania, ze koszty leczenia nie zostana
pokryte w ramach ubezpieczenia zdrowotnego, ktore posiada poszkodowany" (wyrok
SN z dnia 12.09.2014 r. sygn.. akt I CSK 634/13). Ciezar dowodu wystapienia
okoliczno$ci sprzeciwiajacej sie uznaniu sumy zadanej z gory przez powoda na
pokrycie kosztow leczenia za ,,sume potrzebna" spoczywa na zobowiazanym do
naprawienia szkody pozwanym. Pow6d zobowigzany jest w zasadzie dowie$¢ faktow,
z ktorych wywodzone jest dochodzone roszezenie (tworzacych prawo podmiotowe), a
wiec w niniejszej sprawie koniecznosci przeprowadzenia rehabilitacji oraz sumy
potrzebnej na pokrycie kosztéw tego leczenia. Natomiast pozwanego obciaza ciezar
dowodu faktow uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko roszczeniu powoda.

Odnoszac sie do kwestii zwiekszonych potrzeb z tytutu leczenia

psychologicznego oraz terapii apelujacy podniost, Ze zgodnie z wydang w sprawie
opinig u powoda stwierdzono po wypadku zespdl stresu pourazowego o ciezkim
przebiegu, wtorne zaburzenia depresyjne z gleboka apatia, trwale zmiany
osobowosci. Powdd wymaga dlugotrwalego wsparcia spolecznego, pomocy
psychologicznej, a rokowanie co do wyleczenia jest niepomys$lne (uszczerbek na
zdrowiu powoda orzeczony przez psychiatre wynosi az 80%). Skoro w Swietle tresci
opinii bieglego psychiatry powod wymaga dlugotrwalej, systematycznej opieki
psychiatrycznej, przy czym koszt pojedynczej wizyty psychologa lub psychiatry to

wydatek ok. 150 zl, to zadanie zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty
600 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby bylo uzasadnione. Tym
bardziej, ze choé¢ §wiadczenia z zakresu wsparcia psychiatrycznego i



psychologicznego sa co do zasady finansowane z NFZ, niemniej istniejace w
aktualnych realiach powszechnie znane - faktyczne ograniczenia w dostepnosci
$wiadczen specjalistycznych, czy to z uwagi na limity tych §wiadczen, czy to dlugi
okres oczekiwania, w praktyce uniemozliwiajg konsekwentne, systematyczne
korzystanie przez powoda z nieodplatnej pomocy medycznej we wskazanym
zakresie. Zwlaszcza, ze u powoda systematyczno$c¢ specjalistycznego oddzialywania
terapeutycznego ma decydujgce znaczenie, gdyz stan zdrowia psychicznego powoda
jest bardzo powazny i ulega pogorszeniu a skuteczno$¢ samej farmakoterapii jest
znikoma (por. Wyrok z dnia 29 stycznia 2013 r. I ACa 1095/2012).

Apelujacy zarzucil, ze Sad wyliczajac nalezng powodowi rente na przyszto$¢ w
sposob nieprawidlowy uwzglednil wyplacana przez pozwanego rente. Wyplacana
przez pozwanego renta miala bowiem charakter dobrowolny i oczywistym jest, iz
wraz z zapadnieciem wyroku w niniejszej sprawie pozwany moze odstgpi¢ od jej
wyplacania w kazdej chwili i wyplaca¢ jedynie kwote, ktéra wprost wynika z
sentencji wyroku - zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. orzeczenie
prawomocne wiaze strony tylko co do tego co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo
przedmiot rozstrzygniecia. Tym samym, mimo iz sad w uzasadnieniu wyroku ustalil
wysoko$¢ .naleznej powodowi renty na kwote 3.327 zl (3.600 zt + 500 zt = 4100 zt -
153 zt - 520 - 100 zl = 3.327 z}) to pomniejszajac ja o wyplacana przez pozwanego
dotychczas kwote zasadzit 2.277 zL. Wobec tego sad nie usankcjonowat stanu rzeczy
w zakresie placenia przez pozwanego dobrowolnie renty w dotychczasowej
wysokoSci.

Na poparcie powyzszego zarzutu apelujacy przywolal orzeczenia Sadu

Najwyzszego wydane na gruncie podobnej problematyki - a dokladniej dobrowolnie
wyplacanej renty alimentacyjnej - w kontekScie powodztwa o rente lub wniosku o jej
zabezpieczenie tj. orzeczenie z 20.2.1952 r., C 687/51; z dnia 3.04.1951 ., C

98/51. Nadto zdaniem apelujgcego, skoro pozwany nie kwestionowat renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb do wyplacanej wysoko$¢ 1050 zt to tym samym nalezalo
potraktowac to jako uznanie roszczenia w tym zakresie (art. 213 § 2 k.p.c). Nadto, z
daleko posunietej ostroznosci apelujacy podniosl, iz nawet gdyby przyjaé iz
wyplacanie przez pozwanego renty w wysokosci 1.050 zl nie stanowilo w tym
zakresie uznania powodztwa to tym bardziej powinno znalezé to wyraz w sentencji

wyroku. Skoro pozwana od poczatku sporu przed sadem negowala przedstawione
przez powoda w pozwie roszczenia to tym bardziej powdd mial prawo oczekiwac, iz
skoro kwestia wysoko$ci renty miedzy stronami jest sporna to zostanie
rozstrzygnieta przez sad. Pozwany zaréwno w odpowiedzi na pozew, jak i w
nastepnych pismach, w tym w odpowiedzi na rozszerzone powodztwo,
konsekwentnie wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci — bez wskazania iz rente
neguje ponad kwote 1.050 zlL. Podsumowujac apelujacy wskazal, ze renta z tytutlu
zwiekszonych potrzeb winna by¢ wyliczona w nastepujacy sposob: 3.600 zt koszty
opieki, 500 zl koszty leczenia, 600 zl koszty terapii psychologicznej, 1.500 zl koszty
rehabilitacji Razem: 6200 zl Odejmujac od wskazanej kwoty $§wiadczenie
pielegnacyjne jakie otrzymuje powod (153 zl) oraz $wiadczenie uzyskiwane przez
matke powoda (520 zl) oraz 100 zl tytutem pomocy finansowej to nalezna kwoty
tytulem renty wynosi 5.427 zt i w takim zakresie winna by¢ zasadzona na
przyszlo$é. Z uwagi na fakt, ze sad zasadzil rente w kwocie 2.277 zt powo6d zada
zmiany wyroku poprzez zasadzenie dalszej kwoty 3150 zt miesiecznie od lipca



2015T.

Natomiast w zakresie renty skapitalizowanej apelant podnidsl, ze z uwagi na
podwazenie argumentacji sadu w zakresie nieuwzglednienia w ramach renty na
zwiekszone potrzeby kosztéw niezbednych na leczenie rehabilitacyjne oraz
psychologiczne kwota renty za okres od stycznia 2012 do czerwca 2015 r. w zadanej
kwocie 4.200 jego zdaniem jest uzasadniona. Kwota ta uwzglednia uzyskiwane
$wiadczenia a ZUS oraz 1050 zt wyplacane przez pozwanego.

Z ostrozno$ci procesowej apelujacy zarzucil naruszenie art. 100 k.p.c.

poprzez jego bledne zastosowanie i stosunkowe rozdzielenie kosztow, w sytuacji gdy
nawet przyjecie, ze powod ulegl w czeSci swojego zadania, to na uwadze nalezy mie¢,
iz powbdztwo byto zasadne i koszty postepowania winy by¢ zasadzone od pozwanego
w caloSci. Pozwany bezpodstawnie pomniejszal przyznawane powodowi §wiadczenia
(zado$¢uczynienie, rente, koszty leczenia) o arbitralnie przyjete przyczynienie. Poza
tym Sad przyznal powodowi racje, iz wyplacona dotychczas kwota w wysokoSci
98.000 zl nie rekompensuje krzywdy powoda i przyznal na jego rzecz
zado$éuczynienie w kilkukrotnie wyzszej kwocie. Rowniez w zakresie wyliczonych
zwiekszonych potrzeb powoda sad przyjal iz przyznana przez pozwanego kwota
winna by¢ trzykrotnie wyzsza. Wobec powyzszych okoliczno$ci tym bardziej
zasadnym jest przyjecie, ze powod mial subiektywne poczucie o stusznoSci swojego
zadania. Podobne stanowisko w swoich orzeczeniach przedstawiat Sad Najwyzszy,

ktoéry do kregu szczegdlnych okolicznoSci uzasadniajacych odstapienie przez Sad od
obcigzania strony przegrywajacej kosztami naleza sytuacje glebokiego
subiektywnego przekonania powodow o zasadno$ci swoich roszezen i wzgledy
wspolzycia spolecznego (post. SN 14.01.1974 r., II CZ 223/73, wyr. SN 04.04.1968
r., Il PR 105/68, post. SN 27.10.1966 r., II PZ 62/66).

Strona pozwana zaskarzyla wyrok Sadu I instancji w czesci tj.:

« w punkcie 1 w zakresie, w ktorym Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda
A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen dodatkowe
zado$céuczynienie za doznang przez niego krzywde w wysoko$ci przekraczajacej
kwote 182.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30
pazdziernika 2015 r. az do dnia zaplaty - a zatem co do sumy 220.000 zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30 pazdziernika 2015 r., az do dnia
zaplaty:

+ wjego punkcie 2. - w zakresie, w ktérym Sad I instancji zasadzil na rzecz
powoda A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen odszkodowanie
za poniesione przez powoda koszty leczenia w wysokoSci przekraczajgcej kwote
18.211,75 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi: w stosunku do kwoty
3.329,75 zlotych od dnia 24 lutego 2012 r. az do dnia zaplaty, w stosunku do kwoty
14.882,00 zlotych od dnia 30 czerwca 2015 r. az do dnia zaplaty, a zatem co do
sumy 7.8Q5,034 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w stosunku do
kwoty 1.427,034 zlotych od dnia 24 lutego 2012 r. az do dnia zaplaty, a od kwoty
6.378 zlotych od dnia 30 czerwca 2015 r. az do dnia zaplaty:

« wjego punkcie 3. - w zakresie, w jakim Sad I instancji zasadzil na rzecz
powoda A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen tytulem
skapitalizowanej renty zwigzanej z utrata mozliwo$ci zarobkowych powoda za okres



od lutego 2011 r. do grudnia 2011 r. $wiadczenie w wysoko$ci przekraczajacej
kwote 7 700,00 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 lutego
2012 1. az do dnia zaplaty - a zatem co do sumy 3.300 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 24 lutego 2012 r. az do dnia zaplaty;

+ punkcie 4. - w zakresie, w jakim Sad I instancji zasadzit na rzecz powoda
A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen tytulem skapitalizowanej
renty zwigzanej z utrata mozliwoS$ci zarobkowych powoda za okres od stycznia
2012 r. do czerwca 2015 r. Swiadczenie w wysokoSci przekraczajacej kwote 29.400
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 1 lipca 2015 r. az do dnia

zaplaty - a zatem co do sumy 12.600 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 01 lipca 2015 r. az do dnia zaplaty;

« punkcie 5. - w zakresie, w jakim Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda
A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen tytulem miesiecznej
renty zwigzanej z utraconymi dochodami powoda kwote w wysokoSci
przekraczajacej 896,00 zlotych, poczynajac od miesigca lipca 2015 r. - a zatem co
do sumy 384 zlotych renty miesiecznie;

+ punkcie 6. - w zakresie, w jakim Sad I instancji zasadzit na rzecz powoda
A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen tytulem skapitalizowanej
renty zwigzanej ze zwiekszonymi po wypadku potrzebami powoda za okres od
stycznia 2012 r. do czerwca 2015 r. Swiadczenie w wysokoSci przekraczajacej kwote
66.943,80 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia o1 lipca 2015 .
az do dnia zaplaty - a zatem co do sumy 28.690,20 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 1 lipca 2015 r. az do dnia zaplaty;

+ punkcie 7. - w zakresie, w jakim Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda
A. G. (1) od pozwanego zakladu ubezpieczen tytulem miesiecznej
renty zwigzanej ze zwiekszonymi potrzebami powoda kwote w wysoko$ci
przekraczajacej 1.593,90 zlotych, poczynajac od miesigca lipca 2015 r. - a zatem co
do sumy 683,10 zlotych renty miesiecznie;

 punkcie 10. - w zakresie, w jakim Sad I instancji przyjal, iz strona
powodowa wygrala proces w 59%, natomiast pozwane Towarzystwo w 41% - i przy
przyjeciu tej wlasnie proporcji powinno nastapic ostateczne rozstrzygniecie o
kosztach procesu i nieuiszczonych dotychczas kosztach sadowych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono, naruszenie:

a) art. 445 § 1 k.c. wzw. 362 k.c. i art. 6 k.c. - poprzez ich bledna wykladnie,
skutkujgca wadliwym przyjeciem, iz zado$c¢uczynienie wyplacone dobrowolnie przez
pozwanego ubezpieczyciela powodowi A. G. (1) na etapie

postepowania likwidacyjnego w kwocie 98.000 zlotych, zwiekszone nadto o dalsza
kwote 182.000 zlotych, zasadzong w niezaskarzonej niniejsza apelacja czedci
wyroku z dnia 30 pazdziernika 2015 r., czyli lacznie w kwocie 280.000 zlotych, nie
stanowilo §wiadczenia ,odpowiedniego” w rozumieniu przywolanego przepisu - w
sytuacji, kiedy z prawidlowo zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
wynikalo w spos6b niebudzacy watpliwosci, ze rozmiar krzywdy doznanej przez
powoda krzywdy uzasadnial przyznanie na jego rzecz lacznie zado$éuczynienia w



kwocie 400.000 zlotych, pomniejszonej nastepnie o kwote uiszczona juz na jego

rzecz w toku procedury likwidacyjnej oraz o wspoélezynnik przyczynienia sie samego
powoda do powstania krzywdy na jego osobie okre$lony na poziomie 30%. a
wynikajacy z podjecia przez powoda §wiadomej decyzji o rozpoczeciu jazdy
samochodem przy braku zapiecia przez powoda pasoéw bezpieczenstwa;

b) art. 444 § 1i 2 k.c. wzw. z art 362 k.c. i art. 6 k.c. - poprzez ich bledng
wykladnie skutkujgca mylnym przyjeciem przez Sad I instancji, iz na wysoko$¢
zasadzonych na rzecz powoda Swiadczen odszkodowawcezych z tytulu poniesionych
przezen kosztow leczenia i rehabilitacji, a takze naleznych mu §wiadczen rentowych
- tak skapitalizowanych, jak i przyszlych - nie ma wplywu przyczynienie sie powoda
do zwiekszenia rozmiaréw jego szkody - w sytuacji, gdy poprzez niezapiecie pasow
bezpieczenstwa powdd przyczynil sie do zwiekszenia rozmiaru swej szkody w 30% i
o te tez warto$¢ powinny zostac zredukowane wszelkie przyznane mu w
zaskarzonym wyroku $wiadczenia;

¢) art. 233 § 2 k.p.c, poprzez dokonanie przez Sad I instancji nazbyt

pobieznej analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, co w
rezultacie skutkowalo nieuzasadnionym przyjeciem, ze powdd zdolal w istotnej
czesci wykazac shuszno$¢ swojego powddztwa o zasgdzenie dodatkowego
zado$¢uczynienia za doznang krzywde, odszkodowania za poniesione koszty
leczenia i rehabilitacji oraz renty za utracone dochody i zwiekszone potrzeby - w
sytuacji, gdy zakres jego krzywdy i doznanej szkody, przy uwzglednieniu
prawidlowego wspolczynnika jego osobistego przyczynienia sie do zwiekszenia
rozmiaru krzywdy wygenerowanej zdarzeniem szkodowym z dnia 15 listopada 2010
r., rzedu 30%, oszacowanego przede wszystkim na podstawie obiektywnego dowodu
w postaci opinii wydanej lacznie przez bieglego z dziedziny nauk medycznych i
bieglego z zakresu techniki samochodowej, nie uzasadnial bynajmniej przyznania
na rzecz powoda dodatkowego zado$éuczynienia az w kwocie 402.000 zlotych, lecz
w kwocie maksymalnie 182.000 zlotych, jak i warunkowal konieczno$é¢
proporcjonalnego do stopnia przyczynienia sie powoda obnizenia pozostalych
zasadzonych na jego rzecz Swiadczen.

Wskazujac na powyzsze strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez:

- oddalenie powddztwa w zakresie, w jakim dotyczy ono roszczenia o zaplate
dodatkowego zado$¢uczynienia, ponad kwote 182.000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi, poczynajac od dnia 30 pazdziernika 2015 r. az do dnia
zaplaty, tytulem uzupelniajacego zado$cuczynienia naleznego powodowi - to jest co

do kwoty 220.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 30
pazdziernika 2015 r. az do dnia zaplaty;

 oddalenie pow6dztwa w zakresie, w jakim dotyczy ono roszczenia o zaplate
odszkodowania za poniesione przez powoda koszty leczenia i rehabilitacji co do
sumy 7.805,034 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w stosunku do
kwoty 1.427,034 zlotych od dnia 24 lutego 2012 r. az do dnia zaplaty, a od kwoty
6.378,00 zlotych od dnia 30 czerwca 2015 r. az do dnia zaplaty;



+ oddalenie powodztwa w zakresie, w jakim dotyczy ono roszczenia o zaplate
skapitalizowanej renty za utrate zdolnoSci zarobkowych powoda za okres od lutego
2011 1. do grudnia 2011 r. co do sumy 3.300 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 24 lutego 2012 r. az do dnia zaplaty;

+ oddalenie pow6dztwa w zakresie, w jakim dotyczy ono roszczenia o zaplate
skapitalizowanej renty za utrate zdolnosSci zarobkowych powoda za okres od
stycznia 2012 r. do czerwca 2015 r. co do sumy 12.600 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 01 lipca 2015 r. az do dnia zaplaty;

- oddalenie powddztwa rentowego powoda dotyczacego przyznania mu
comiesiecznej renty z tytulu utraconych dochodéw co do sumy 384 zlotych renty
miesiecznie;

- oddalenie powo6dztwa w zakresie, w jakim dotyczy ono roszczenia o zaplate
skapitalizowanej renty za zwiekszone po wypadku potrzeby powoda za okres od
stycznia. 2012 r. do czerwca 2015 r. co do sumy 28.690,20 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 01 lipca 2015 r. az do dnia zaplaty;

- oddalenie powddztwa rentowego powoda dotyczacego przyznania mu
comiesiecznej renty z tytulu jego zwiekszonych po wypadku potrzeb co do sumy
683,10 zlotych renty miesiecznie;

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zakladu ubezpieczen kosztow
niniejszego postepowania, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za
postepowanie przed Sadem I oraz Sadem II instancji.

Apelacja zawierala takze wniosek ewentualny o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w kwestionowanym niniejsza apelacjg zakresie i przekazanie sprawy w
tej czeSci do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Strona apelujaca podniosla, ze akcentuje zasadzona na rzecz powoda

wysokos$¢ wylacznie w kwocie 182.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi, poczynajac od dnia 30 pazdziernika 2015 r. Ponadto w ocenie
apelujacego, Sad I instancji poprawnie, wyliczyt i uzasadnil wysoko$¢ wszystkich

Swiadczen opisanych w punktach od 2. do 7. zaskarzonego wyroku, jednakze winny
one, ulec zredukowaniu o 30% wspo6lczynnik przyczynienia sie.

Apelujacy podnidsl, ze miarodajnym dla oceny przyczynienia sie jest opinia

bieglej P. oraz bieglego M. P.. Wnioski sformutowane

przez tychze bieglych sa jednoznaczne i nie pozostawiaja zadnych watpliwoSci
odnoénie tego, ze powod, nie zapinajgc paséw bezpieczenstwa, przyczynil sie do
zwiekszenia stopnia doznanych przeze siebie urazéw ciata. Ot6z w konkluzji swej
opinii biegli oédwiadczyli bowiem zgodnie, ze fakt niezapiecia przez poszkodowanego
pasow bezpieczenstwa mial istotny wplyw na rozleglos¢ obrazen doznanych przez
powoda podczas analizowanego wypadku, albowiem zapiecie pasoéw bezpieczenstwa
uchroniloby poszkodowanego przed rozfragmentowaniem kregu C5 skutkujacego
uszkodzeniem rdzenia kregowego. Niezwykle wazne bylo przy tym kolejne
stwierdzenie bieglych, zgodnie z ktérym nie mozna jednoznacznie ustalié, jakich
obrazen ciala doznalby powdd, gdyby jednak zapial rzeczone pasy, gdyz w tym
zakresie absolutnie niemiarodajnym materialem pozostaje odniesienie do uszkodzen



ciala doznanych przez osoby siedzace z przodu auta - nie moga bowiem one
stanowi¢ niejako ,bazy" dla indywidulanej oceny sytuacji samego powoda.
Argumentacje obronng strony powodowej obalilto tez stwierdzenie bieglych, iz nie
ustalano bynajmniej tego, azeby do wnetrza pojazdu zostaly wgniecione twarde
elementy nadwozia, a tym samym nie zostalo tez wykazane, by przedmiotowe
zdarzenie miato charakter i przebieg taki, ktory sprawialby, ze kwestia zapiecia -
badz nie - paséw bezpieczenistwa przez powoda stala sie irrelewantna dla
rozpoznania tejze sprawy. OczywiScie biegli zauwazyli i to, ze przy zapietych pasach
bezpieczenstwa mogloby dojs¢ u powoda do uszkodzenia szyjnego odcinka
kregostupa, jednakze, jak podali biegli, nalezaloby sie wtedy liczy¢ raczej ze
ztamaniami wyrostkow czy tukow kregéw i mniej prawdopodobne byloby woéwczas
uszkodzenie rdzenia kregowego. Biegli jasno tez wyartykulowali stwierdzenie, ze z
calg pewnoscia zapiete pasy zwiekszaja szanse na doznanie mniejszych obrazen
ciala, z czego zreszta wynika obowiazek ich stosowania, ktérego to powdd
ewidentnie nie dochowal. Reasumujac ten watek apelacji, strona pozwana w calo$ci
podtrzymala wywiedziony juz przez siebie uprzednio zarzut przyczynienia sie
powoda do zwiekszenia rozmiaru analizowanej szkody osobowej, a zakres tego
przyczynienia sie powinien zostaé ustalony na poziomie 30%. Dlatego tez wszelkie
przyznane powodowi $§wiadczenia - a wiec zado$cuczynienie, odszkodowanie oraz
renta skapitalizowana i przyszla - powinny zostaé¢ zmniejszone o tenze stopien

przyczynienia sie, przy czym konkretne wartoSci kwotowe wynikajace z tego
przyczynienia strona pozwana wskazala w czeéci wnioskowej apelacji.

W ocenie apelujgcego przyznana powodowi kwota 402.000 zlotych jawi sie

jako wygorowana nawet bez przyjmowania wspolczynnika przyczynienia sie.
Wysoko$¢ zado$éuczynienia wynosi¢ winna kwote 400.000 zlotych, ktora po
pomniejszeniu jej o 30% ksztaltuje sie ostatecznie na poziomie 280.000 zlotych. Po
odjeciu od tejze sumy kwoty 98.000 zlotych, czyli juz przyznanego powodowi do
doplaty nadal powinna pozostawaé suma 182.000 zlotych - i w tym zakresie
pozwany wyroku nie kwestionuje. Pozostala kwota 220.000 zlotych, jest dalece
wygorowana jako uzupelniajace zado$c¢uczynienie, a po wtore, w ogdle nie
uwzglednia trafnie wykazanego przez strone pozwang przyczynienia sie powoda.
Laczna kwota nienaleznych §wiadczen przyznanych na rzecz powoda przez Sad I
instancji w wyniku nieuwzglednienia zarzutu 30% przyczynienia sie wynosi zatem,
po zsumowaniu spornego zado$¢uczynienia, odszkodowania oraz rent 291.344,43
zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie odnotowac nalezy, ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest
postepowaniem odwolawczym i kontrolnym, to jednakze zachowuje charakter
postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze Sad Apelacyjny ma pelng swobode
jurysdykeyjna, ograniczong jedynie granicami zaskarzenia. Sad ten nie moze
poprzestac¢ jedynie na ustosunkowaniu sie do zarzutéw apelacyjnych. Merytoryczny
bowiem charakter orzekania Sadu II instancji polega na tym, ze ma on obowiazek
poczyni¢ wlasne ustalenia i oceni¢ je samodzielnie z punktu widzenia prawa
materialnego, a wiec dokona¢ subsumcji. Z tego tez wzgledu Sad ten moze, a jezeli
je dostrzeze powinien, naprawié¢ wszystkie stwierdzone w postepowaniu
apelacyjnym naruszenia prawa materialnego popelione przez Sad I instancji i to
niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione w apelacji, jesli tylko mieszcza sie



w granicach zaskarzenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.04.2000 r., III CKN
812/981iin.).

Sad Apelacyjny bedac sadem merytorycznym musial wiec w granicach
zaskarzenia na nowo rozpoznac sprawe. W ramach tegoz rozpoznania, Sad ten
doszedl do przekonania o potrzebie zmiany zaskarzonego orzeczenia.

W przedmiotowej sprawie odpowiedzialno$é pozwanego za skutki wypadku
jakiemu ulegl powod w dniu 15 listopada 2010 roku nie byta kwestionowana przez
pozwanego. Poza sporem pozostawal rowniez stan zdrowia powoda przed i po
wypadku, a takze przebieg jego leczenia. Pozwany zakwestionowal natomiast
wysoko$¢ roszezen, jakie powod skierowal wobec niego i podnidst zarzut
przyczynienia sie powoda w 30% do powstania i rozmiaru szkody.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu przyczynienia sie powoda do
zaistnienia i zwiekszenia rozmiaru szkody wskaza¢ nalezy, iz warunkiem

przyznania §wiadczenia jest ustalenie zwigzku przyczynowego miedzy majacym
miejsce w przeszlo$ci zdarzeniem, a stanem faktycznym. W orzecznictwie przyjmuje
sie, ze zwiazek przyczynowy jest kategoria obiektywna i nalezy go pojmowa¢, jako
obiektywne powiazanie ze soba zjawiska nazwanego "przyczyna" ze zjawiskiem
okre$lonym, jako "skutek". Ustawodawca wprowadzajac w art. 361 § 1 k.c. dla
potrzeb odpowiedzialnosci cywilnej ograniczenie odpowiedzialno$ci tylko za
normalne (typowe, wystepujace zazwyczaj) nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktoérych szkoda wynikla, nie wprowadza pojecia zwigzku przyczynowego w
rozumieniu prawnym, odmiennego od istniejacego w rzeczywistoSci. Ogranicza tylko
odpowiedzialno$é do wskazanych w przepisie normalnych (adekwatnych) nastepstw.
Istnienie zwigzku przyczynowego, jako zjawiska obiektywnego determinowane jest
okres§lonymi okoliczno$ciami faktycznymi konkretnej sprawy i dlatego istnienie
zwiazku przyczynowego rozpatruje sie z punktu widzenia okolicznoéci faktycznych
okreslonej sprawy. W pierwszej kolejnosci nalezy przy pomocy testu conditio sine
qua non zbadaé, czy pomiedzy okreslonymi elementami sytuacji faktycznej w ogole
zachodzi jakakolwiek obiektywna zalezno$¢, a zatem, czy badany skutek stanowi
obiektywne nastepstwo zdarzenia, ktére wskazano, jako jego przyczyne. Jesli
odpowied? jest negatywna, a zatem badany skutek nastapilby rowniez mimo
nieobecnoéci tej "przyczyny", to wowczas nalezy przyjac, ze nie wystepuje zaden
obiektywny zwiazek przyczynowy i nie ma potrzeby dalszego badania, czy wystepuje
zwigzek przyczynowy "adekwatny" w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. (Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu do wyroku z dnia 15 lutego 2008 roku, sygn. akt I CSK 359/07).

Odnotowac rowniez nalezy, ze przyczynienie sie poszkodowanego do

powstania lub zwiekszenia szkody ma miejsce woéwczas, gdy szkoda jest skutkiem
nie tylko zdarzenia, z ktérym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy innego
podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego. Zachowanie sie
poszkodowanego jest wiec w konstrukeji przyczynienia traktowane jako przyczyna

konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej, przepis stanowi
ustawowy przypadek tzw. ius moderandi (np. T. D., w: (...), t. ITI, cz. 1, s. 296 i nast.;
W. C. 2001r., s. 105 i nast.). Znajduje on uzasadnienie w ogdlnym zalozeniu, ze
jezeli sam poszkodowany swoim zachowaniem sie wplynal na powstanie lub
zwiekszenie szkody, jest rzecza stuszna - co do zasady - aby ponosil réwniez
konsekwencje swego postepowania. Samo istnienie normalnego zwiazku



przyczynowego pomiedzy zachowaniem sie poszkodowanego a powstalg szkoda jest
wiec wystarczajaca podstawa dla podjecia procesu badania zasadnos$ci zmniejszenia
naleznego mu odszkodowania. Poglad ten nalezy uznaé¢ za dominujacy w
orzecznictwie. Znajduje on takze odzwierciedlenie w wielu pogladach doktryny (np.
J. R., Naprawienie, s. 48-49; T. D., W sprawie; tenze, (...), t. III, cz. 1, s. 299).
Istnienie powiazania przyczynowego pomiedzy zachowaniem sie poszkodowanego a
szkoda (w kategoriach przyczynowo$ci adekwatnej) powinno by¢ traktowane jako
poczatek procesu sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach
wyznaczonych treScig tego przepisu. Wynika to wyraznie z brzmienia art. 362 k.c:
"Jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu...". Innymi stowy ustalenie faktu
przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do badania zasadnoSci
odstepstwa od zasady pelnego odszkodowania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego
zobowigzuje sad do stosownego obnizenia odszkodowania. Tak kategoryczne
stanowisko nalezy uzasadnié¢ faktem wyr6znienia przez ustawodawce tej ujemne;j
cechy zachowania sie poszkodowanego. Znajduje ono takze oparcie w judykaturze.
Zagadnienie przyczynienia sie do szkody osoby bezposrednio poszkodowanej, ktéra
zmarla, dla roszczen dochodzonych przez osoby bliskie na podstawie art. 446 § 31 4
k.c. bylo bowiem przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego m.in. w wyroku z 12
wrze$nia 2013 r. (IV CSK 87/13, LEC nr (...)). Sad ten stwierdzil, ze przepis art. 362
k.c. usytuowany w przepisach ogdlnych trzeciej ksiegi kodeksu cywilnego,
odnoszacej sie do zobowiazan dotyczy ogélnie ujetego ,,obowigzku naprawienia
szkody", bez zr6znicowania podstawy prawnej, z ktérej obowigzek ten wynika, jak
roéwniez bez zréznicowania podmiotu, na rzecz ktérego obowiazek ten ma by¢
spelniony. Dotyczy zatem zaréwno przyczynienia sie do szkody bezpoérednio
poszkodowanego, jak i po$rednio poszkodowanego. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze przyczynienie sie do szkody osoby
bezposrednio poszkodowanej, ktéra zmarla, uzasadnia obnizenie $wiadczen

przewidzianych w art. 446 § 3 i 4, naleznych osobom jej bliskim (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z 07.12.1985 roku, IV CR 398/85, z dnia 06.03.1997 ., II
UKN 20/97, OSNP 1997/23/478, z dnia 19.11.2008 r., ITI CSK 154/08, z dnia
12.07.2012 ., I CSK 660/11).

W oparciu o powyzsze Sad Apelacyjny stwierdzil, ze nieprawidlowe, m.in. z
punktu widzenia przepiséw ustawy - Prawo o ruchu drogowym zachowanie
poszkodowanego, polegajace na podrézowaniu samochodem bez zapietych pasow
bezpieczenstwa, winno podlegaé¢ uwzglednieniu przy ustaleniu przyczynienia sie
powoda do skutkéw wypadku.

W kwestii wplywu niezapietych paséw bezpieczenistwa na zakres, rozleglosé

oraz charakter obrazen doznanych przez powoda wypowiedzial sie biegly sadowy

I. D.. Wprawdzie w swojej opinii biegly zawarl teze, iz pasy

bezpieczenstwa nie zabezpieczylyby poszkodowanego przed doznanymi urazami
kregostupa szyjnego, tym niemniej trafnie akcentuje sie w apelacji pozwanego
Towarzystwa Ubezpieczen, ze ekspertyza ta okazala sie niewystarczajaca dla
rozstrzygniecia istotnych w tym procesie zagadnien. Biegly sadowy, jak wynika z akt
sprawy, nie dysponowal bowiem kompletnym materialem dowodowym oraz
wszelkimi danymi niezbednymi dla sporzadzenia kompleksowej ekspertyzy (k. 437-



438). Skutkiem powyzszego w kwestii powyzszej wypowiedzial sie rowniez biegly
sadowy z zakresu techniki samochodowej A. M. (2), specjalista medycyny

sadowej &lt;. J. P. oraz M. P. - biegly z zakresu

technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych. Biegly A.

M. wyrazil ocene, iz fakt niezapiecia paséw bezpieczenistwa mial istotny wplyw

na rozlegloé¢ doznanych przez poszkodowanego obrazen. Wedtug bieglej J.

P. najistotniejszym urazem doznanym przez powoda byt ten dzialajacy

wzdhuz osi dlugiej kregostupa, a wiec ten zwigzany z dachowaniem samochodu i
uderzeniem glowa o dach. W oparciu o dane, ktérymi dysponowala biegla,
stwierdzila ona, ze przy zapietych pasach bezpieczenstwa, powdd nie uderzytby
glowa w dach, a tym samym nie doznalby kompresyjnego zlamania Cs z
rozfragmentowaniem i nie doznalby uszkodzenia rdzenia kregowego. W opinii z dnia
22 grudnia 2014 r. biegli J. P. i M. P. wyjasnili, ze

nawet gdyby powdd, siedzac z tytu, po prawej stronie samochodu, byl zapiety pasem
bezpieczenstwa, to w czasie wypadku doszloby do gwaltownych przecigzen jego ciala
w réznych kierunkach. Biegli uwzgledniwszy miejsce zajmowane przez
poszkodowanego wywnioskowali, ze pomimo zapietych paséw bezpieczenistwa, w

czasie wypadku i tak doszloby do intensywnego kontaktu jego ciala z wewnetrzna
czescig prawego boku nadwozia pojazdu, tj. wewnetrzng powierzchnig tylnych
prawnych drzwi i ich szyba. (...). Tym niemniej podkreslili, ze gdyby w chwili
wypadku posiadal zapiety pas bezpieczenstwa, to uniknalby kontaktu swojej glowy
z dachem pojazdu, natomiast nie uniknalby zmieniajacych sie gwaltownie silnych
przecigzen oddzialywujacych na cialo oraz intensywnego kontaktu z wewnetrzna
czeScia prawego boku nadwozia. W ostatecznych wnioskach oboje biegli zajeli
stanowisko, ze w odniesieniu do szyjnego odcinka kregostupa, zapiecie paséw
uchroniloby powoda od uderzenia glowa w dach pojazdu, a tym samym nie doszloby
do dzialania sit wzdluz kregostupa i rozfragmentowania pigtego kregu szyjnego, a
tym samym uszkodzenia rdzenia na tej wysoko$ci i w tym mechanizmie. Biegli nie
byli jednoczeénie w stanie okresli¢ w sposob precyzyjny i jednoznaczny okresli¢
wnioskowaé charakteru obrazen, jakich doznalby powod gdyby mial zapiete pasy.
Pewnym jest natomiast, ze gdyby powdd nie uderzyt glowg o dach samochodu
uszkodzenia te bylyby inne.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny stwierdzil, ze o ile w tej sprawie nie jest

mozliwe kategoryczne stwierdzenie, iz jakich obrazen doznalby powod w przypadku
zapiecia pasOw bezpieczenstwa, mimo iz nie mozna wykluczyé¢, iz powod doznalby
urazu rdzenia kregowego, to jednak powyzsze nie oznacza, iz nie mozna mu
przypisaé przyczynienia, skoro fakt niezapiecia paséw bezpieczenistwa mial istotny
wplyw na rozleglo$é obrazen doznanych przez powoda podczas analizowanego
wypadku. Niezaleznie od tego istotnym pozostaje, Ze nie ustalano, by do wnetrza
pojazdu zostaly wgniecione twarde elementy nadwozia, a tym samym nie zostalo tez
wykazane, by przedmiotowe zdarzenie mialo charakter i przebieg taki, ktory
sprawialby, ze kwestia zapiecia - badz nie - paséw bezpieczenstwa przez powoda
stala sie irrelewantna dla rozpoznania tejze sprawy. Wprawdzie biegli akcentowali,
ze przy zapietych pasach bezpieczenstwa mogloby doj$¢ u powoda do uszkodzenia
szyjnego odcinka kregostupa, jednakze, jak wskazali, nalezaloby sie wtedy liczy¢
raczej ze zZkamaniami wyrostkéw czy tukow kregoéw i mniej prawdopodobne byloby
woweczas uszkodzenie rdzenia kregowego (k. 624).



Sad Apelacyjny dostrzega, ze pasy bezpieczenistwa nie daja gwarancji
unikniecia powaznych obrazen ciala czy Smierci. Jest jednak okolicznoScia
notoryjna, iz zapiecie pas6w w sposob znaczacy ogranicza skutki wypadkow
drogowych. Obrazenia doznane przez pasazeré6w pojazdu na skutek zadzialania
pasow bezpieczenstwa sg istotnie mniejsze od obrazen doznanych na skutek

uderzenia w elementy auta, badZ na skutek wypadniecia z niego. Zapiecie pasem
bezpieczenstwa w istotnym stopniu zapobiega przemieszczaniu sie pasazeréw
wskutek wstrzasu wywolanego uderzeniem, a w konsekwencji rozmiar doznanych
obrazer jest znacznie mniejszy. Swiadomo$¢ prawnego obowigzku zapinania pasow
bezpieczenstwa przez osobe przewozona pojazdem samochodowym, wynikajaca z
przepisu art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu
drogowym, jest na tyle powszechna, ze uchybienie temu obowiazkowi przez
pasazerow musi by¢ traktowane jako oczywiste, razace niedbalstwo,
usprawiedliwiajace ograniczenie odpowiedzialno$ci zobowigzanego na podstawie art.
362 k.c. Pozwane Towarzystwo Ubezpieczen stopien przyczynienia poszkodowanego
ustalilo na 30%. W ocenie Sadu Apelacyjnego uwzglednienie wszystkich
okoliczno$ci zdarzenia, w tym jego przebiegu powoduje, iz taki poziom stopnia
przyczynienia sie powoda do powstania szkody i jej rozmiaru nalezalo
zaakceptowac. Skutkiem tego wszelkie przyznane powodowi §wiadczenia- a wiec
zado$¢uczynienie, odszkodowanie oraz renta skapitalizowana i przyszla - powinny
zostaé zmniejszone o tenze stopien przyczynienia sie.

Przechodzac do dalszych rozwazan podniesc trzeba, iz roszczenia powoda
znajdujg podstawe prawng w art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c.

W przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia powstaje tzw. szkoda

na osobie, ktora obejmuje uszczerbki wynikajace z tych zdarzen. Uszczerbki te

moga przybra¢ postac¢ zar6wno szkody majatkowej (szkody), jak i niemajatkowe;j
(krzywdy). O ile pojecie szkody w mieniu obejmuje w prawie polskim wylacznie
uszczerbek majatkowy (polskie prawo cywilne bowiem nie uwzglednia w tym
przypadku ewentualnych szk6d niemajatkowych), o tyle pojecie szkody na osobie
obejmuje zaréwno szkody majgtkowe, jak i niemajatkowe. Odszkodowanie z art. 444
§ 1 k.c. obejmuje wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia, stanowi spos6b naprawienia szkéd majatkowych. W grupie tych
wydatkéw tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy
pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i
innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. protez, kul, aparatu stuchowego,
wozka inwalidzkiego). Zalicza sie do niej rowniez wydatki zwigzane z transportem
chorego na zabiegi i do szpitala, koszty zwigzane z odwiedzinami pacjenta w szpitalu
czy wynikajace z koniecznoSci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym, koszty
zabiegow rehabilitacyjnych, wreszcie koszty przygotowania do innego zawodu.
Inaczej méwiac, odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie

wydatki pozostajace w zwiazku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli
s3 konieczne i celowe, i to bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosty
poprawe zdrowia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK
425/07). Do skorzystania z tego uprawnienia konieczne jest wykazanie okre$lonych
kosztow, poniesionych przez powoda.

Jesli idzie o zado$cuczynienie za doznana krzywde wskaza¢ nalezy, ze



zgodnie z art. 445 § 1 k.c. wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c, sad moze
przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Z nawigzania do art. 444 k.c. wynika, ze wchodza
tu w rachube dwa przypadki, mianowicie uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju
zdrowia. Uszkodzenie ciala oznacza naruszenie integralnosci fizycznej
pozostawiajace wyrazne §lady (np. rany, ztamania), zar6wno zewnetrzne, jak i
wewnetrzne (np. uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstroéj zdrowia wyraza sie
natomiast w innych postaciach zakl6cenia w funkcjonowaniu poszczegdlnych
organdéw, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie, nerwica, choroba
psychiczna, obnizenie sprawnosci intelektualnej). To samo zdarzenie moze wywolac
zardwno uszkodzenie ciala, jak i rozstréj zdrowia. ZadoSéuczynienie objete jest
dyskrecjonalno$cig sedziowska, jednakze sad moze odmoéwié jego zasadzenia tylko
w sytuacji znikomoéci doznanej krzywdy, badzZ znacznego przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody. W niniejszej sprawie za$ kwestia
przystugiwania powodowi zado§¢uczynienia nie jest powazana, ubezpieczyciel
wyplacil juz cze$¢ zadanej przez powoda z tego tytulu kwoty, natomiast problem
sprowadza sie jedynie do ustalenia wysokoSci kwoty - odpowiedniego -
zado$Cuczynienia. Zado$¢uczynienie za doznang krzywde, wyrazajace sie w zaplacie
okreslonej kwoty, powinno uwzgledniaé¢ wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne
zaroéwno juz doznane jak i te, ktére beda odczuwalne w przyszlosci, a ktére w chwili
wyrokowania dadzg sie przewidzie¢ z duzym stopniem prawdopodobienstwa.

Przepis art. 445 § 1 k.c. nie wskazuje zadnych kryteriéw, ktorymi nalezy sie
kierowa¢ przy okresleniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. Uczynila to przede
wszystkim judykatura, z pogladéw ktorej wynika, ze zado$éuczynienie ma przede
wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie moze stanowié
zaplaty symbolicznej lecz musi przedstawiac¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c. Z
drugiej strony wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej
krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” to znaczy utrzymana w odpowiednich
granicach. Wysoko§¢ sumy pienieznej, stanowiacej zado§¢uczynienie za krzywde,

powinna by¢ ustalona po uwzglednieniu wszelkich zachodzacych okoliczno$ci,
zwlaszcza majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Okreslenie wysokoS$ci
zado$éuczynienia powinno by¢ wiec dokonane z uwzglednieniem wszystkich
zachodzacych okoliczno$ci danego przypadku. Tymi okoliczno$ciami sg, miedzy
innymi, nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, stan og6lny poszkodowanego i
jego trwale nastepstwa. Poza tym, dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia bedzie
mie¢ znaczenie wiek poszkodowanego, jego zawod, stosunki majgtkowe stron,
zachowanie sie i postawa osoby odpowiedzialnej. Wszystkie te okoliczno$ci musza
by¢ analizowane indywidualnie w zwigzku z osobg poszkodowanego. Doda¢ nalezy,
ze chociaz wielko$¢ doznanej przez poszkodowanego krzywdy jest niewymierna i nie
ma mozliwoSci okreslenia w spos6b dokladnie odpowiadajacy rzeczywistoSci
zado$éuczynienia, to jednak jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ sumy symbolicznej,
lecz musi przedstawia¢ warto$¢ odczuwalna ekonomicznie.

Po sprecyzowaniu zadania z tytutu zado$cuczynienia, powod dochodzit

ostatecznie zaplaty kwoty 700.000 zl, przy uwzglednieniu wyplaconych mu
wezedniej 98.000 zlotych, oceniajgc, iz nalezne mu zado$éuczynienie winno
zamykac sie kwota 800.000 zlotych. Kwota ta zdaniem Sadu Apelacyjnego jest zbyt
wysoka i nie jest adekwatna do rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda. Nie



mozna roéwniez zaakceptowaé kwoty wskazanej przez pozwanego kwoty wyjéciowej
400.000 zlotych, ktéra winna podlegaé obnizeniu o stopien przyczynienia sie 30%
oraz wyplacone dobrowolnie zado$éuczynienie 98.000 zl.

Jak ustalil Sad Okregowy, powdd w wyniku wypadku doznal najciezszej

postaci uszkodzenia rdzenia kregowego. Od wypadku jest porazony
czterokonczynowo i ma zniesione czucie ponizej obojczykow - oddech wlasny jest na
ogo6l niewydolny. Stan jego zdrowia powoduje, Ze jest on calkowicie zdany na pomoc
0s6b trzecich. Uszkodzenie rdzenia u powoda ma charakter trwaly i nie rokuje
zadnej poprawy. Do$¢, ze stan neurologiczny powoda nie ulegnie poprawie, to
jeszcze moze ulegac pogorszeniu poprzez narastanie przykurczow zgieciowych w
stawach. Obrazenia powoda spowodowaly dozywotnie, trwale i catkowite kalectwo.
Powdd nigdy nie odzyska poprzedniej sprawnosci, zmiany sa nieodwracalne.
Stwierdzono u niego 100% uszczerbek na zdrowiu z uwagi na uszkodzenia rdzenia
kregowego. Samo zywienie powoda niesie zagrozenia. NieprawidlowosSci w tym
zakresie moga bowiem skutkowaé naglym zatrzymaniem oddechu lub, co najmniej,
zapaleniem phuc. Powod podatny jest rowniez na czeste zakazenia, odlezyny,
poniewaz nie jest w stanie sie sam obroci¢, zmieni¢ pozycji ciala. Powdd nie ma

rowniez mozliwoéci samodzielnego odkrztuszania, ma takze zaburzona
termoregulacje. Dodatkowa dolegliwoscia jest to, ze powdd ma znaczne trudnosci z
wypro6znianiem sie. Powdd wymaga réwniez cewnikowania. Wszystkie te czynnoSci
dotycza sfer bardzo intymnych i wiaza sie z duzym poczuciem wstydu u powoda.
Nadto niekwestionowanym faktem jest, ze cierpienia odczuwane przez powoda w
pierwszych miesiagcach po wypadku byly znaczne. Przeszedl on wiele zabiegow
operacyjnych, w tym ratujacych zycie oraz rehabilitacyjnych. Jak wynika z akt
sprawy u powoda nastepuje tez powolne pogorszenie stanu psychicznego w sensie
psychologicznego oddzialywania samej sytuacji, w jakiej sie znalazl, jak i w sensie
pogarszajacej sie wydolno$ci krazeniowo - oddechowej. Wystepuje u niego zesp6t
stresu pourazowego o ciezkim przebiegu, wtérne zaburzenia depresyjne z gleboka
apatia i trwale zmiany osobowoS$ci. Wymaga dtugotrwalego wsparcia spolecznego,
pomocy psychologicznej, a jego trwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym wynosi
80%. Niewatpliwie jego stan psychiczny wywolany niemozliwo$cig poruszania sie,
uzaleznienie od osoby trzeciej, ktora pomagala mu nawet w czynno$ciach higieny
osobistej, jest istotnym czynniki majacym wplyw na doznane cierpienia. Nadto
powod przebywa w ciezkich warunkach socjalnych, za$ jego kontakt ogranicza sie
do os6b bliskich. W domu powoda konieczna jest pochylnia pozwalajaca na
wywiezienie go na inwalidzkim poza dom, niezbedny jest takze zainstalowanie
»dZwigu" pozwalajacego przenie$¢ go w pozycji wyprostowanej do wanny. Powod
pozostaje w pelnym kontakcie z logicznym z otoczeniem. Ma tym samym
Swiadomos¢ stanu zdrowia, w jakim sie znajduje. Zdaje sobie sprawe z tego, ze do
konca zycia zdany bedzie na pomoc 0s6b trzecich. Powdd mial plany osobiste, chcial
zalozy¢ rodzine. Obecnie tych marzen nie zrealizuje. Powo6d catkowicie utracit
zdrowie, jak sam stwierdzil, po wypadku wszystko sie zmienito. Odzyskawszy
przytomno$¢ odczuwal ogoblne przerazenie. Na skutek wypadku catkowicie utracit
niezalezno$¢, w jego przypadku zachodzi konieczno$¢ pomocy innych oséb w
elementarnych czynno$ciach dnia codziennego, w tym codziennej toalecie. Powod
jest osoba lezaca i sytuacja ta nie ulegnie zmianie. Przed wypadkiem powo6d byt
aktywny zawodowo i towarzysko. Obecna sytuacja zyciowa powoda jest znaczaco
odmienna, o czym $§wiadcza zeznania powoda, jego bliskich oraz opinie bieglych



sadowych.

Skutkiem tego Sad Apelacyjny uznal krzywda powoda i nalezne mu z tego
tytulu zado$éuczynienia winno wynosic¢ co do zasady 700.000 zt. Uwzglednienie
zarzutu apelacji pozwanego i przyjecie 30 % przyczynienia skutkowalo uznaniem, ze

odszkodowanie to zamyka sie w kwocie 490.000 zt. Przy uwzglednieniu kwoty juz
wyplaconej przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego (98.000 zl),
do wyplaty na rzecz powoda pozostaje kwota 392.000 zl. Kwota ta niewatpliwie
uzasadniona jest rozmiarem i natura doznanej krzywdy, w tym przytoczonym
negatywnym skutkom przedmiotowego wypadku.

Odsetki od tejze kwoty zasadzone zostaly od dnia 30 paZdziernika 2015 r.
Odnotowacé nalezy, ze ustalajac nalezng sume sad bierze pod uwage wszystkie
okolicznoSci istniejace w chwili wyrokowania, ktére majg wplyw na wysoko§é
dochodzonego roszczenia. Powoduje to, ze data, wedlug ktorej Sad ustala wysokosé
szkody jest dzien wydania wyroku. Od tej reguly przepis art. 363 § 2 k.c. wprowadza
wyjatek, dopuszczajac mozliwoéé przyjecia za podstawe do obliczania
odszkodowania cen z innej chwili, jezeli wymagaja tego szczegblne okolicznos$ci.
Woéwcezas wymagalno$é roszezenia nalezy ustala¢ przy uwzglednieniu regut
wynikajacych z art. 455 k.c. Przedstawiona argumentacja zachowuje swoja trafnosé
rowniez co do roszczen o zado$éuczynienie. Odpowiednioéc¢ kwoty zadoécuczynienia,
o jakiej mowa w art. 445 § 1 k.c, ocenia sie w oparciu o wszystkie okoliczno$ci
istniejace w chwili zamkniecia rozprawy, ktore skladaja sie na doznang krzywde. W
tej sprawie w dacie wystapienia z pozwem sytuacja powoda nie byta do konca
uksztaltowana w zakresie skutkow wypadku, co zwiazane bylo z narastajacymi
przykurczami mie$niowymi w stawach oraz pogarszajaca sie kondycjg psychiczna
powoda. -Dopiero wiec w toku postepowania sgdowego ujawnione zostaly wszystkie
istotne okoliczno$ci decydujace o rozmiarze doznanej przez powoda krzywdy. W tej
sytuacji wysoko$¢ naleznego powodowi zado$céuczynienia Sad Apelacyjny ustalil
wedlug stanu istniejacego w chwili wyrokowania. W takim za$ wypadku odsetki za
op6znienie winny by¢ zasadzone od dnia nastepnego po wydaniu wyroku (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2003 roku, IV CK 130/02, LEX nr
82273).

Tak argumentujac, Sad Apelacyjny orzekl stanowigc jak w puckie 1.1.
sentencji, za podstawe rozstrzygniecia biorac przepis at. 386 § 1 k.p.c.

Przyjecie 30% stopnia przyczynia poszkodowanego do skutkdéw zdarzenia
determinowalo dalsza korekte pierwszoinstancyjnego orzeczenia. W konsekwencji
obnizeniu podlegala kwota zasadzona tytulem zwrotu kosztow leczenia i
rehabilitacji powoda, tytulem skapitalizowanej renty z tytulu utraty mozliwosci
zarobkowych, z tytutlu utraty mozliwosSci zarobkowych oraz tytulem skapitalizowanej
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda. W odniesieniu do tego ostatniego

rozstrzygniecia dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy, zasadzajac rente z
tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, w tym rente skapitalizowana, w sposéb
niedostatecznie wnikliwy przeanalizowal sytuacje powoda i jego potrzeby.

Odnotowac trzeba, ze przepis art. 444 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli
poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é,



moze on zadac od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2).
Na tle okolicznoéci faktycznych analizowanej sprawy oczywistym jest fakt

zaistnienia zwiekszonych powtarzajacych sie wydatkéw niezbednych dla pelnego
pokrycia rozmiaru zwiekszonych potrzeb poszkodowanego. Stan zdrowia powoda nie
ulegl poprawie. Pow6d wymaga stalego stosowania kosztownych zabiegdéw
rehabilitacyjnych. Zgodnie z przedlozonymi opiniami bieglych dla powoda niezbedne
sa ¢wiczenia ruchowe, aby nie doszlo do usztywniania stawow konczyn.

Zaniechanie rehabilitacji, nawet na krotko, doprowadziloby do nieodwracalnych
zmian w postaci przykurczow, a przez to do zwiekszenia i tak ogromnego cierpienia
powoda. Cwiczenia winny byé¢ wykonywane okresowo przez rehabilitanta, ktory
dodatkowo przyuczy matke powoda do prawdziwego wykonywania codziennych
¢wiczen. Wprawdzie, jak ocenil Sad Okregowy, powodowi przystuguje prawo do
rehabilitacji w ramach Swiadczen z NFZ, tym niemniej nie spos6b kwestionowac
jego uprawnienia do korzystania z rehabilitacji wykonywanej réwniez przez
prywatnych rehabilitantow. W apelacji powod koszt rehabilitacji okreslit na kwote
1.-500 zl, przy czym zajecia z rehabilitantem pochlaniaé¢ mialyby 1.000 z}
miesiecznie. Powdd wskazal, ze zajecia te mialoby sie odbywac¢ 5 razy w tygodniu.
Koszt jednorazowej wizyty to kwotg 50 zl.

Odnoszac sie do powyzszego Sad Apelacyjny wskazuje, iz z opinii bieglego z

zakresu neurologii R. S. (k. 201) wynika, ze w

przypadku powoda wystarczajacym bedzie, odbywanie zaje¢ z udzialem
rehabilitanta raz w tygodniu. W powstalym zakresie rehabilitacja prowadzona moze
by¢, po odpowiednim przyuczeniu przez rehabilitanta, przez matke powoda w
ramach codziennej opieki. Skutkiem powyzszego rachunek matematyczny prowadzi
do wniosku, iz miesieczny koszt zabiegow rehabilitacyjnych wykonywanych przez
profesjonaliste zamyka sie kwota 4 x 50 z} tj. po 200 zl miesiecznie.

Zdaniem instancji odwolawczej, brak jednocze$nie podstaw do
kwestionowania potrzeb powoda zwigzanych z udzialem w turnusach
rehabilitacyjnych. Wedle ekspertyzy bieglej wskazany jest co najmniej jeden tego

rodzaju pobyt w ciggu roku w specjalnym o$rodku rehabilitacyjnym, typu
szpitalnego. Pow6d usrednit koszt takiego turnusu (od 5300 zt do 17500 z1)
przyjmujac stawke w wysokosci 6.000 zt rocznie. Uwzgledniajac powyzsze
miesieczny koszt w tego tytulu Sad Apelacyjny ustalil na kwote 500 zl.

Nie sposdb utracié z pola widzenia rowniez faktu, iz zwiekszenie potrzeb

powoda wyraza sie konieczno$cig stalego korzystania z terapii psychologicznej,
bowiem réwniez stan jego zdrowia psychicznego jest bardzo powazny. Zgodnie z
przeprowadzong opinig bieglego psychiatry u powoda stwierdzono po wypadku
zespdl stresu pourazowego o ciezkim przebiegu, wtérne zaburzenia depresyjne z
gleboka apatia, trwale zmiany osobowo$ci. Nastepuje u niego powolne pogorszenie
stanu psychicznego, ma ograniczony kontakt wylacznie do oséb bliskich (stowny i
wzrokowy). Zgodnie z treScia opinii bieglego psychiatry pow6d wymaga
dlugotrwalego wsparcia spotecznego, pomocy psychologicznej, a rokowanie co do
wyleczenia jest niepomys$lne (uszczerbek na zdrowiu powoda ustalony zostal na
80%). Skoro w Swietle treéci opinii biegtego psychiatry powdd wymaga dlugotrwalej,
systematycznej opieki psychiatrycznej, przy czym koszt pojedynczej wizyty
psychologa lub psychiatry to, jak podaje powod wydatek okolo 150 zl, to zadanie
zasgdzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 600 zt miesiecznie tytulem renty



na zwiekszone potrzeby jest w pelni uzasadnione.

Sad apelacyjny wskazuje, iz wysoko$¢ kwot wskazanych przez powoda z

tytulu $wiadczen rehabilitanta, pomocy psychologicznej oraz koszt turnusow
rehabilitacyjnych w §wietle dowodéw znajdujgcych sie w aktach sprawy oraz
doswiadczenia zyciowego nie budzg zastrzezen. Na taka ocene wplywaja nie tylko
przykladowe ceny $wiadczen wynikajace z cennikoéw przestawionych przez powoda,
ale i fakt, iz z uwagi na stan zdrowia powoda muszg by¢ one $§wiadczone w miejscu
zamieszkania powoda. Pow6d zamieszkuje w malej miejscowoséci, nie posiadajacej
o$rodka zdrowia §wiadczacego takie ustugi, oddalonej od miejscowosci
posiadajacych takie oSrodki o ponad dwadzieécia kilometréw. Oznacza to, iz koszt
ustugi medycznej bedzie powiekszony o wydatek zwiazany z dojazdem. Alternatywa
dla tego moze by¢ transport powoda dostoswanym do tego celu samochodem do
o$rodka, co rowniez wigze sie z kosztami.

W rezultacie skapitalizowana renta z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda za
okres od stycznia 2012 r. do czerwca 2015 r. wynosi¢ powinna 3.577 z}, na co
sklada sie kwota 2.277 z} z tytulu opieki, 600 z} z tytulu terapii psychologicznej,
200 zl z tytulu zajeé z rehabilitantem oraz 500 zl tytulem turnusu

rehabilitacyjnego. Pomniejszajac te kwote o stopien przyczynienia sie
poszkodowanego do skutkow wypadku- kwota ta wynosi 2.503,09 zl, co za caly
okres od stycznia 2012 r., do czerwca 2015 r. daje 105.163,80 zh. Taka tez kwota
pozostaje obecnie do zaplaty.

W konsekwencji Sad Apelacyjny przyjal, ze za dalszy okres (od lipca 2015 .

do maja 2016 r.) nalezy zasadzi¢ na rzecz powoda rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb w kwocie 2.503,90 zl, obejmujaca biezace wydatki, jakie z uwagi na
doznane w wypadku urazy, zwiekszyly potrzeby powoda za$ za okres od lipca 2015
r. do maja 2016 r. oraz kwote 4.627 zl, ktbra to poza juz ustalong w wysokosci
2.503,09 zl zwiekszona zostala o sume 1050 zl dobrowolnie dotychczas wyplacang
przez pozwane Towarzystwo Ubezpieczen. Pozwany nie kwestionowal renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb w zasadzonej przez Sad I instancji wysokoSci posiadajac
wiedze, iz Sad ten ustalajac taka wysoko$¢ pomniejszyt ja o 1050 zt wyplacane
dobrowolnie. Skutkiem tego przyjac nalezalo, ze w tym zakresie uznal on zasadnosé
roszczen strony powodowej, tym bardziej, ze istnienie i wysoko$¢ tych potrzeb
wykazana zostala przez powoda dowodami i ustalenia Sadu Okregowego w tym
zakresie sg prawidlowe. Skoro pozwany w toku postepowania dobrowolnie w takiej
wysokosci rente na biezaco powodowi wyplacal, to okolicznosé ta podlegala
uwzglednieniu przy wyliczeniu wysoko$ci renty zasadzonej za okres poprzedzajacy
wydanie wyroku przez Sad Odwolawczy i doliczona do biezacej renty miesiecznej z
tytulu zwiekszonych potrzeb powoda na przyszlosé. W efekcie przy przyjeciu 30%
stopnia przyczynienia powoda zasadzeniu podlegala kwota 3.238,90 zl. Sad
Apelacyjny podzielil bowiem stanowisko powoda ujete w apelacji, iz renta z tego
tytulu zasadzona na przyszlo$¢é powinna obejmowaé wszystkie wydatki, jakie z
tytulu zwiekszonych potrzeb musi ponosi¢ powod.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego

wyroku stanowigc jak w punktach I.2.- do 1.7. Podstawe rozstrzygniecia stanowi art.
386 § 1 k.p.c. W pozostalym za$ zakresie powddztwo, jako nie znajdujace
uzasadnienia w przepisach prawa oddalono, Sad Apelacyjny ocenil bowiem



ustalenia i rozwazania Sagdu Okregowego za prawidlowe.

Tym samym w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. Sad II instancji oddaleniu
podlegaly rowniez obie apelacje jako niezasadne

Konsekwencja dokonanej zmiany orzeczenia co do istoty musiala by¢ takze
zmiana orzeczenia o kosztach postepowania przed Sadem I Instancji. W tym
zakresie Sad Apelacyjny ustalil, Zze powo6d ponosi koszty procesu w 30%, a pozwany

w 70%, pozostawiajgc szczegdtowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu, co
pozostaje w zgodzie z treScig art. 108 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o tre$¢ przepisu

art. 100 k.p.c. Obie apelacje uwzglednione zostaly jedynie czeSciowo. Ustawodawca
w powolanym przepisie, w takiej sytuacji, upowaznil Sad do wzajemnego zniesienia
miedzy stronami kosztéw postepowania, o czym Sad Apelacyjny orzekl w punkcie III
wyroku.



