Sygn. akt I ACa 161/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ryszard Iwankiewicz
Sedziowie: SSA Mirostawa Goluniska (spr.)
SSA Wiestawa KaZzmierska
Protokolant: sekretarz sadowy Piotr Tarnowski

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 r. na rozprawie w Szczecinie

sprawy z powbddztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlanemu (...) sp6lce jawnej w S.1i (...) spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig w S.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 grudnia 2013 r., sygn. akt VIII GC 191/13

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanej (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w S. na rzecz powodki (...)
spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w S. kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zlotych tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W. Kazmierska R. Iwankiewicz M. Golunska

Sygn. akt: T A Ca 161/14

UZASADNIENIE

Powodka (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig w S. wniosla o zasadzenie solidarnie od pozwanych: (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. i Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spotki jawnej w S. kwoty 248.898,20
z} ,z ustawowymi odsetkami od kwot: 153.841,34 zl od dnia 17 grudnia 2012 r., 60.493,49 zl od dnia 28 stycznia 2013
I., 34.563,41 zt od dnia 28 stycznia 2013 r. kosztéw postepowania.



W uzasadnieniu tak skonstruowanego roszczenia powddka podala , ze zawarla z pozwanym wykonawca robot
Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) sp6tka jawna w S. umowe o podwykonawstwo, na ktorej podstawie wykonata
prace elektryczne w budynkach mieszkalnych twierdzac ,ze generalny wykonawca, to jest pozwany (...) sp. z 0.0.
wiedzial o zawarciu wyzej opisanej umowy. W oparciu o powyzsze powodka przekonywala , ze obaj pozwani ponosza,

na podstawie art. 647 § 5 k.c., solidarng odpowiedzialno$¢ za wyplate naleznego jej wynagrodzenia.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 8 kwietnia 2013 r. (sygn. akt VIII GNc 183/13)
uwzgledniono zadanie powddki w calosci.

W stosunku do pozwanego Przedsiebiorstwa Budowlanego (...) spolki jawnej w S., ktora nie wniosla sprzeciwu nakaz
zaplaty uprawomocnil sie z dniem 26 kwietnia 2013 r.

Pozwana (...) spotka z 0.0. w S. wniosla sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia powbddztwa
oraz zasadzenia od powddki kosztow postepowania.

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 r. Sqd Okregowy w Szczecinie zasadzil od pozwanej (...) spotki z 0.0. w
S. na rzecz powddki kwote 248.898,20 z z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2013 r., przy czym w zakresie
wyzej orzeczonym pozwana spotka odpowiadala solidarnie z pozwana Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) spotka
jawng w S., wobec ktorej wydany zostal przez referendarza sagdowego w Sadzie Okregowym w Szczecinie prawomocny
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 8 kwietnia 2013 r., sygnatura akt VIII GNc 183/13 (punkt I).
W punkcie IT powddztwo w pozostalym zakresie wobec pozwanej (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialnoscia w S.
zostalo oddalone, a w punkcie I zasadzono od pozwanej (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia w S. na rzecz
powddki kwote 19.662 zl tytulem kosztow procesu, przy czym do kwoty 10.329 zl, orzeczonej tytutem kosztoéw procesu
nakazem zaplaty wymienionym w punkcie I., pozwana (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoécia w S. odpowiada
solidarnie z pozwana Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) spdtka jawna w S..

Tak wyrokujac Sad Okregowy ustalil miedzy innymi, ze w dniu 22 grudnia 2010 r. (...) spoélka z ograniczona
odpowiedzialnoécia w S., jako zamawiajaca, zawarla z pozwang Przedsiebiorstwem Budowlanym (...) sp6tka jawng
w S. (dalej - spodlka (...)) jako generalnym realizatorem inwestycji, umowe o roboty budowlane. Na podstawie
§ 3.1 umowy spolka (...) zlecila spoélce (...) wybudowanie na dzialce gruntu nr (...) obr. (...) polozonej w S.
przy ul. (...) budynkéw, oznaczonych jako budynki (...); spoélka (...) zlecila pelienie funkcji inwestora zastepczego

i uzyskanie przez spolke (...) prawomocnego pozwolenia na uzytkowanie budynkdéw. Strony postanowily, ze
wykonanie przedmiotu umowy nastapi w terminie 17 miesiecy od daty podpisania umowy (§ 3.2 umowy). Spoélka
(...) zobowigzala sie do objecia obowigzkéw inwestora zastepczego i generalnego wykonawcy calo$ci budynkow
»A i (...) poprzez ustanowienie kierownika budowy i nadzoru nad jej realizacja, a nastepnie wybudowanie w
oparciu o projekt zamienny, w stanie deweloperskim oraz zakonczenia budowy budynkéow ,,A i (...) wraz z
zagospodarowaniem terenu i uzyskaniem pozwolen na uzytkowanie lokali i garazy w terminie umoéwionym, zgodnie
z prawem budowlanym i innymi obowigzujacymi przepisami (§ 4.2 lit b umowy). W pi$mie z dnia 17 lutego 2011 r.
pozwana spoéika (...) zlecila powddce (...) spolce z 0.0. w S. (dalej spdlka (...)) wykonanie zadania ,,Budowa dwdoch
budynkow mieszkalnych wielorodzinnych z garazami podziemnymi — budynek (...), instalacje wewnetrzne, instalacje
teletechniczne wewnetrzne oraz o$wietlenie terenu zgodnie z dokumentacjg za uzgodnionym wynagrodzeniem na
kwote ryczaltowa w wysokoSci 590.000 zl netto plus nalezny podatek VAT z terminem rozpoczecia 17.02.2011 do
10.05.2012 T.

Nastepnie ,jak wynika z ustalenn faktycznych Sadu Okregowego, w dniu 30 sierpnia 2011 r. spoélka (...), jako
zamawiajacy, zawarla z powdédka umowe nr (...) na wykonanie prac elektrycznych. Strony ustalily nastepujace terminy
realizacji przedmiotu umowy: przekazanie placu budowy do dnia 15.08.2011 r., rozpoczecie robét do dnia 30.08.2011
r., zakonczenia robot lokale uzytkowe do dnia 15.08.2012 r., zakonczenia rob6t do dnia 30.08.2012 r. (§ 1 umowy).
Strony postanowily, Ze ustalony w umowie termin zakoniczenia robot moze ulec przesunieciu w przypadku zaistnienia
istotnych okoliczno$ci niezawinionych przez wykonawce. Za wykonanie rob6t bedacych przedmiotem umowy (...)
miala zaplaci¢é powddce wynagrodzenie ryczaltowe w kwocie 590.000 z netto; powodka do faktur miala doliczaé



podatek VAT wedlug obowiazujacej stawki; strony uzgodnily, ze rozliczenie wynagrodzenia bedzie nastepowac raz
na miesiac na podstawie dostarczonych spolce (...) przej$ciowych faktur VAT wraz z protokolami potwierdzajacymi
zakres wykonanych robo6t przewidzianych w harmonogramie, z tym zastrzezeniem, ze suma faktur przej$ciowych nie
przekroczy 95% caloSci wynagrodzenia umownego oraz na podstawie faktury koncowej wystawionej niezwtocznie
przez wykonawce po dokonaniu przez strony odbioru koncowego przedmiotu umowy; faktura koricowa miata zostac
wystawiona po protokolarnym odbiorze przedmiotu rob6t zatwierdzonego przez kierownika budowy oraz ,,protokotu
odbioru rob6t”, ktéry nalezalo dolaczy¢ do faktury; strony uzgodnily, iz termin platnosci faktur wynosi 30 dni od dnia
doreczenia faktury zamawiajacemu wraz z kopia protokotu odbioru robot; faktury przejSciowe nalezalo wystawiac
za okres miesigca i przedkladaé¢ zamawiajacemu do dnia 10 kazdego miesigca; wynagrodzenie mialo by¢ platne z
rachunku zamawiajacego na konto wykonawcy podane w fakturze (§ 5 umowy). Wskazano, ze zakonczenie wszystkich
robét i przeprowadzenie z wynikiem pozytywnym wymaganych prob i sprawdzen kierownik budowy stwierdza
stosowanym wpisem do dziennika budowy (§ 6 ust. 2 umowy).

W piSmie z dnia 5 lipca 2012 r. powddka zwrdécila sie do pozwanej spolki (...) o przedstawienie szczegbdlowego
harmonogramu robo6t. Wskazala, ze z uwagi na niewystarczajace tempo prac branzy budowalnej istnieje realne
zagrozenie dla wywigzania sie z okreSlonego w umowie terminu zakonczenia robét. Poinformowala ponadto, ze ze
wzgledu na brak platnosci wstrzymuje sie z zaméwieniem materialow o wiekszej wartosci do czasu uregulowania
wszystkich zobowiazan. W pismach z dnia 28 sierpnia 2012 r. i z dnia 2 paZzdziernika 2012 r. powddka zwroécila sie
do spokki (...) o podpisanie aneksu do umowy wydluzajacego termin zakonczenia prac. W odpowiedzi (...) w piSmie z
dnia 11 pazdziernika 2012 r. wskazala, ze terminy rob6t nalezy dostosowac¢ do terminéw zwiazanych z uruchomionymi
procedurami i tematami odbiorowymi. Jednocze$nie wezwala powddke, pod rygorem zastosowania kar umownych, do
zakonczenia robo6t oraz skompletowania dokumentéw odbiorowych i dokumentacji powykonawczej. Powodka uznata
argumentacje zagrozenie nalozeniem kar umownych za bezpodstawne.

W dniu 21 wrze$nia 2012 r. odbylo sie spotkanie z udzialem przedstawicieli spolek (...). Celem spotkania bylo ustalenie
przyczyn opoznien w realizacji umowy z dnia 22.12.2010 r. oraz okreélenie sposobow likwidacji op6znien. Prezes
zarzadu (...) M. C. (1) jako ostateczny termin przekazania inwestycji do uzytkowania wskazal 5.11.2012 r. Na spotkaniu
nie zgloszono uwag co do postepu prac elektrycznych. W piémie z dnia 12.10.2012 1. sp6lka (...) zwrdcila sie do powddki
o udzielenie informacji kiedy zakonczy realizacje swoich prac, wskazujac na zwloke w ich wykonaniu. W odpowiedzi
powddka wskazala, ze termin zakonczenia rob6t w umowie z (...) okre§lony zostal na 15.10.2012 r. Wyjaénila tez, ze
przyklada jak najwieksze starania majace na celu calkowite zakoniczenie prac jednakze ze wzgledu na zintensyfikowane
prace budowalne kolidujace z pracami powo6dki nie jest w stanie dokonczy¢ wszystkich robot. W dniu 4.11.2011 r.
wpisano do dziennika budowy wykonanie instalacji elektrycznej w stropach nad parterem i I pietrze budynku (...),
8.05.2012 r. - dokonano wpisu w dzienniku budowy zakonczenia ukladania instalacji elektrycznej (okablowania) w
mieszkaniach na klatce schodowej nr (...)budynku (...),7.09.2012 r.- potwierdzono w dzienniku budowy wykonanie
instalacji elektrycznej podtynkowej i podposadzkowej w budynku nr (...). W dniu 29.10.2012 r. w dzienniku budowy
odnotowano wykonanie przez powodke calo$ci robot elektrycznych na budynku nr(...)

Pomiedzy (...), (...) i (...)toczyly sie rozmowy w celu zawarcia porozumienia, ktérego przedmiotem miato by¢c
przeniesienie platnoéci z zamawiajacego na inwestora z rozliczen wynikajacych z wzajemnej umowy z 22.12.2010 T.
dotyczacej budowy budynkow wielorodzinnych (...) Przeniesienie platnosci mialo sie odbywaé w granicach i ramach
za wyliczone roboty w oparciu o umowe (...) z 30.08.2011 r. zawartg pomiedzy zamawiajacym ( (...)) a wykonawca
((...)), ktorej wszystkie postanowienia nie mialy ulega¢ zmianom i mialy by¢ dalej obowiazujace z wyjatkiem
terminu zakonczenia robot, ktéry ustalony zosta¢ mial na dzien 15.10.2012 r. W zwigzku z tym przygotowany zostal
projekt porozumienia, ktory podpisany zostal tylko przez przedstawicieli (...) (zamawiajacy) i (...)(wykonawca).
Przedstawiciel inwestora ((...)) odmodwil ostatecznie podpisania tego projektu nie godzac sie na termin, w ktérym
wykonawca mialby zakonczy¢ roboty. Wedtug § 3 projektu porozumienia rozliczenie wystawionych faktur nastepowac
mialo w ten sposob, ze powodka wystawia¢ miala fakture pozwanej spolce (...) i przekazywac kopie dla pozwanej
(...), nastepnie za$ pozwana (...) placi¢ miala nalezno$¢ na rachunek powddki i przesytaé¢ kopie przelewu spoélee (...).



Pozwana (...) miala zaplaci¢ powodce kwote 148.574,71 zl tytulem zaleglych platnosci za zrealizowane roboty (§ 4
projektu porozumienia).

Spolka (...) dokonala na rzecz powodki platnosci z tytulu wystawionych przez nia pozwanej (...) faktur VAT ,a
mianowicie - w dniu 25 lipca 2012 r. przelala na rachunek bankowy powo6dki kwote 148.574,71 z} tytulem zaplaty
nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT nr (...), a w dniu 30 sierpnia 2012 r. kwoty 85.247,10 z} z tytulu faktury VAT
nr (...). (...) przelala na rachunek bankowy powédki nadto w dniu 12 listopada 2012 r. kwote 83.016,73 zl wskazujac
w tytule przelewu ,(...), a w dniu 22.11.2012 r. kwote 80.626,02 z tytulem zaplaty za fakture VAT nr (...). Pozwana
spolka (...) w sporzadzonym przez siebie rozliczeniu finansowym na dzien 18 sierpnia 2012 r. wskazala powodke jako
jednego z podwykonawcéw (...), ktébremu nalezy dokonaé platnosci. W dniu 16 listopada 2012 r. powddka wystawila
pozwanej spoélce (...) fakture VAT nr (...) na kwote 153.841,34 zl z tytulu wykonania instalacji elektrycznej na parterze
budynkéw mieszkalnych oraz o$wietlenia terenu przy budowie dwoch budynkéw mieszkalnych przy ul. (...) w S..
Faktura ta zostala podpisana przez K. S. oraz opatrzona pieczecig firmowa spo6iki (...) z dopiskiem ,,akceptacja do
zaplaty”, a do faktury zostal dolaczony protokét zaawansowania robot. W dniu 28 grudnia 2012 r. powddka wystawila
dla (...) fakture VAT nr (...) na kwote 60.493,49 zl z tytulu wykonania instalacji elektrycznej na parterze budynkow
mieszkalnych oraz o$wietlenia terenu przy budowie dwoch budynkéw mieszkalnych przy ul. (...) w S. oraz fakture
VAT nr (...) na kwote 34.563,41 z} z tytulu zasilenia bramy i rozbudowy domofonu przy budowie dwoch budynkéw
mieszkalnych oraz wykonania prac dodatkowych przy budowie dwoéch budynkéw mieszkalnych przy ul. (...) w S..
Odbiér faktur zostal potwierdzony przez K. S. oraz opatrzony pieczecig firmowa spdlki (...) z dopiskiem ,,akceptacja
do zaplaty cesja”. Faktury te zostaly takze doreczone pozwanej spélce (...). Do faktury VAT nr (...) zostal dolaczony
protokdt konicowy roboét, a do faktury VAT nr (...) protokét robot dodatkowych. Naleznosci wynikajace z tych faktur
nie zostaly zaplacone.

W piémie z dnia 5 marca 2013 r. pelnomocnik powbdki wezwatl (...) oraz (...) do zaplaty, w terminie 5 dni, kwoty w
wysoko$ci 248.898,20 zl na ktora skladaly sie naleznosci z faktur- VAT nr (...), (...)i (...).

W takich okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznal, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w znaczacej

czedci, a jego podstawe prawna stanowil przepis art. 647V § 5 ke. W przekonaniu Sadu istota sporu pomiedzy
powodka a pozwana (...) sprowadzala sie do ustalenia czy ta pozwana miala wiedze o zawarciu umowy o
podwykonawstwo pomiedzy pozwana (...) i powodka oraz czy wyrazila zgode na zawarcie umowy . W ocenie Sadu
przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe skutkowato takimi ustaleniami ,iz uzasadnionym okazal sie
wniosek, ze (...) zaréwno znala warunki umowy nr (...) z 30.08.2011 r., jak i wyrazila , cho¢ nie wprost, zgode na
zawarcie umowy.

Sad zwrdcil uwage na trdjstronne rozmowy przedstawicieli wszystkich stron tego procesu, a mianowicie : prezesa
zarzadu (...) M. C. (1), wspdlnika (...) K. S. i kierownika rob6t powoda M. C. (2), dzialajacego z upowaznienia
prezesa zarzadu powddki (k. 102), odbyte pod koniec lipca 2012 r., ktére zaowocowaly platno$ciami pozwanej
(...) bezposrednio na rzecz powodki na podstawie faktur, ktére ta wystawila pozwanej (...). Efektem tych rozmow
bylo takze sporzadzenie dokumentu nazwanego (...), datowanego na 24.07.2012 r., podpisanego przez K. S. i
M. C. (2). Prezes zarzadu (...) odmoéwit podpisania tego dokumentu zasadniczo z uwagi na proponowane w nim
przedluzenie terminu rob6t w umowie miedzy pozwang (...) a powodka do 15.10.2012 r., czynigc odreczna adnotacje
na tym dokumencie. Przedmiotem tego porozumienia, jak i poprzedzajacych rozméw bylo przeniesienie platnosci z
zamawiajacego (j. (...)) na inwestora (§ 1), a przeniesienie tych platnosci odbywac¢ sie mialo w granicach i ramach
wyliczonych robét w oparciu o umowe (...) z dnia 30.08.2011 zawarta miedzy zamawiajacym a wykonawca. Sad
pierwszej instancji zwrdcil szczegbdlna uwage na § 2 omawianego dokumentu, gdzie przywolana zostala z numeru
i daty umowa pomiedzy (...) i powddka, a poniewaz autorka tej umowy - porozumienia byl (...) , to zdaniem
Sadu $wiadezy to o tym, ze pozwana (...) dysponowala ta umowa, ktéra dostarczyl kierownik robot powodki M.
C. (2), co ma wynika¢ z jego zeznan i zostalo potwierdzone takze zeznaniami prezesa zarzadu powddki R. W..Te
okolicznosci ,wedlug Sadu ,przekonuja o tym, ze pozwana(...) nie tylko najp6zniej w lipcu 2012 r. dowiedziala sie o



powodce jako podwykonawcy pozwanej (...), ale i zapoznala sie z umowa laczgca te podmioty . Z tych przyczyn Sad
Okregowy nie dal wiary prezesowi pozwanej (...), ze jego spolka nie znala umowy z 30.08.2011 .

Sad podkreslil, ze pomimo nie podpisania trojstronnego porozumienia (...) dokonala platnosci kwoty wymienionej
w tymze porozumienia , a nastepnie po przedlozeniu faktur z protokolami zaawansowania robot - i z akceptacja do
wyplaty dokonana na fakturach przez (...) przelata w dniach 30 sierpnia, 12 listopada i 22 listopada 2012 r. dalsze trzy
kwoty na rzecz powodki, wykonujac tym samym obowigzki z umowy nr (...) z 30.08.2011 r. Wedtug Sadu okoliczno$é,
ze (...) znala tre$¢ umowy powodki z (...) wskazuje takze na to, ze zgoda pozwanego inwestora, na zawarcie uUmowy
z podwykonawca, wyrazona konkludentnie byla skuteczna. Inwestor znal bowiem przedmiot prac powodowego
wykonawcy i przystugujace mu wynagrodzenia, a wiec elementy kreujace jego solidarna odpowiedzialnos¢.

Wedlug Sadu Okregowego kolejnym argumentem przemawiajacym za uznaniem, ze (...) miala wiedze o zawarciu
umowy miedzy (...) i powodka oraz wyrazila na nig zgode w sposob dorozumiany po jej zawarciu, jest dokument
nazwany (...), w ktéorym powddka wymieniana jest jako podwykonawca generalnego realizatora, ze wskazaniem
naleznej jej jeszcze kwoty. Sad Okregowy wskazal takze na pismo z dnia 12.10.2012 r. zawierajacego prosbe o
pilna informacje co do tego kiedy powodka zamierza zakonczy¢ budowe. Zdaniem Sadu ten dokument, bedacy
wyrazem bezposrednich relacji miedzy nadawca i adresatem, przekonuje nie tylko o wiedzy pozwanej (...) o takim
podwykonawcy (...), ale i 0o wyrazeniu zgody, w spos6b co najmniej dorozumiany na zawarcie przedmiotowej umowy
miedzy pozwang (...) (...) a powodka. O wiedzy pozwanego inwestora, ze jednym z podwykonawcow (...) jest
powodowa Spotka §wiadczy w ocenie Sadu pierwszej instancji rowniez to, ze w dzienniku budowy jako wykonawca
robét elektrycznych ujawniona byla powodka, w tym M. C. (2) jako kierownik tych robot, ktory wpisem z 29.10.2012
r. poinformowal o zakonczeniu robot i gotowosci do odbioru robét elektrycznych.Do tego na budowie mialy miejsce
spotkania N. Z. z klientami (...), w ktorych uczestniczyt M. C. (2) i bylo to juz na przelomie IV/V 2012 1.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanej (...), Ze prowadzenie caloSci inwestycji powierzyl spolce (...), ktora bylaiinwestorem
zastepczym i generalnym wykonawcg, a w zwigzku z tym pozwanal(...) scedowala na niego wszelkie prawa i obowiazki,
co zwalnialo (...) od odpowiedzialnoSci wzgledem podwykonawcéw, Sad uznal, ze odpowiedzialno§¢ inwestora
wystepuje takze wtedy, gdy zastepuje go inwestor zastepczy, wystepujac w imieniu inwestora jako jego przedstawiciel
(zastepstwo o charakterze przedstawicielskim).

Majac na uwadze powyzsze wywody Sad Okregowy przyjal , ze zostaly spelnione przestanki solidarnej

odpowiedzialno$ci pozwanego wykonawcy ( (...)) i pozwanego inwestora (...), o ktérych mowa w art. 647V k.c.

Oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie Sad mial na uwadze jedynie ustawowe odsetki od kwot i dat wskazanych
w pozwie do dnia 13 marca 2013 r., przyjmujac ze odpowiedzialno$¢ inwestora ograniczona do nalezno$ci gtownej
(orzecz. SN, IV CSK 91/12) winna biec co do naleznoSci ubocznych od bezskutecznego uplywu terminu wyznaczonego
w wezwaniu do zaplaty (art. 455 k.c.).

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl z uwzglednieniem zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu (art.
98 k.p.c.), ktory pozwana (...) przegrala w istocie w caloSci.

Od powyzszego orzeczenia apelacje do co calosci rozstrzygniecia zlozyla pozwvana (...)

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie art. 6 k.c. w zw. z art. 233 k.p.c. w zw. z art. 647( Vgoj 5 k.c. przez nierozpatrzenie zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego w spos6b wszechstronny, co doprowadzilo do przyjecia ,iz pozwana miata wiedze co do
calkowitej warto$ci naleznoéci przystugujacych powodowi oraz zakresu robot do jakich wykonania byt on zobowiazany
z tytulu umowy, jaka laczyla go ze spoélka (...) a tym samym, ze pozwana wyrazila zgode w sposéb dorozumiany na
wykonanie prac przez podwykonawce, mimo iz przedmiotowa okoliczno$é nie wynika ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego,a w istotny sposdb wplywa na istnienie solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanej;



2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 6471 § 2 i 5 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na
przyjeciu, iz moglo dojé¢ do wyrazenia przez pozwana zgody w formie dorozumianej na realizacje inwestycji przez
powoda, w sytuacji gdy pozwana mogla powzig¢ informacje o istnieniu powoda oraz wykonywanych przez niego
pracach najwczeéniej w terminie przypadajacym po planowanym czasie ukonczenia inwestycji zleconej do wykonania
Generalnemu Realizatorowi Inwestycji, tj. spolce (...) a tym samym ze pozwana mogta odpowiada¢ wobec powoda za
zobowigzanie (...) ;

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

a. M. C. (1) byl autorem projektu (...) z dnia 24.07.2012, co skutkowalo przyjeciem, iz pozwana znala tre$¢ umowy o
podwykonawstwo nr 008-2011 z dnia 30.08.2011 1.,

b. dokonanie przez pozwana zaplaty nalezno$ci wynikajacych z faktur przekazanych pozwanej przez spolke (...),
bezposrednio na rachunek bankowy powoda przesadza o jej wiedzy co do wartoSci catkowitego wynagrodzenia
naleznego powodowi, z tytulu realizacji; inwestycji, w sytuacji gdy pozwana dokonala platnoéci zaledwie kilku
konkretnie oznaczonych faktur a tym samym nie miala wiedzy co do calkowitej warto$ci umoéwionego wynagrodzenia
powoda,

c. z treSci dokumentu ,,(...)" wynika wiedza pozwanej co do catkowitej wartoéci wynagrodzenia, powoda.

Stawiajac tak skonstruowane zarzuty apelujaca spotka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa
w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na jej rzecz kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem kosztéw zastepstwa adwokackiego w obydwu instancjach ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu I
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

W uzasadnieniu apelacji zakwestionowala dokonana przez Sad pierwszej instancji ocene dowoddéw oraz przyjeta przez

ten Sad wykladnie przepisu art. 467 § 21i 5 k.c.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie od apelujgcej kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
apelacja pozwanej (...) spolki z 0.0. w S. okazala sie niezasadna co skutkowato jej oddaleniem .

Kontrola instancyjna nie wykazala uchybien przy gromadzeniu i ocenie materialu dowodowego, co do okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia. Poczynione przez Sad Okregowy w tym zakresie ustalenia faktyczne znajduja
odzwierciedlenie w przytoczonych na ich poparcie dowodach, a ich prawna ocena w kontekécie weryfikacji zadania
powddki i zarzutéw pozwanej zastluguje na aprobate. Ostatecznie ustalenia istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz
wyprowadzone na ich podstawie wnioski prawne Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne , bez szczegbélowego
powtarzania stanu faktycznego stanowigcego podstawe wydanego wyroku .

Zwazywszy, ze wadliwo$¢ wydanego rozstrzygniecia, zdaniem strony pozwanej, stanowila miedzy innymi skutek
uchybien Sadu Okregowego w zakresie gromadzenia i oceny materialu dowodowego, a o prawidlowosci zastosowania
norm prawa materialnego nalezy rozstrzygaé po stwierdzeniu, ze nie mialy miejsca uchybienia przy gromadzeniu
dowodow i ich ocenie, w pierwszej kolejnoéci nalezalo rozstrzygnac co do prawidlowosci procedowania Sgdu pierwszej
instancji w tym zakresie.

Przed odniesieniem sie do zarzutow apelujacej, dotyczacych uchybien Sadu w zakresie ustalen faktow istotnych dla
rozstrzygniecia w sprawie, wskazaé nalezy, ze Sad odwolawczy, niezaleznie od tego, czy prowadzi sam postepowanie
dowodowe, czy jedynie weryfikuje ustalenia faktyczne dokonane przez sad pierwszej instancji, ma obowigzek
samodzielnej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jednakze - jak wielokrotnie wyjasniano w



orzecznictwie Sadu Najwyzszego - zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny, a zatem tylko
wowcezas mozliwa jest ingerencja sadu drugiej instancji, gdy zostanie wykazane, ze ocena materialu dowodowego
jest razaco wadliwa, czy w sposdb oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania
sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad odwolawczy ocenia bowiem legalno$¢ oceny dokonanej przez
Sad Okregowy, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okreSlone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mie¢ na
uwadze, ze - co do zasady - Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru okreslonych srodkéw dowodowych. Jezeli z
danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym,
to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze
by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych (por. przykladowo postanowienie z
dnia 11 stycznia 2001 1., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., nr 5, poz. 33, postanowienie z dnia 17 maja 2000 r., I CKN
1114/99, nie publ., wyrok z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000 r., nr 7-8, poz. 139, ).

W ocenie Sadu Apelacyjnego ocena dowodéw dokonana przez Sad pierwszej instancji w przedmiotowym
postepowaniu, co do faktéw istotnych w sprawie, nie narusza, ani regul logicznego mys$lenia, ani zasad
doswiadczenia zyciowego czy wlasciwego kojarzenia faktow. Nie sposob rowniez przypisaé Sadowi bledu w ocenie
mocy poszczegblnych dowodéw. Ocena Sadu Okregowego odno$nie istotnych w sprawie okolicznoéci uwzglednia
wymagania prawa procesowego okreslone w art. 233 § 1 k.p.c., wedlug ktoérych Sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwazyl material dowodowy jako calo$é, dokonal wyboru okreslonych sSrodkéw dowodowych i - wazac
ich moc oraz wiarygodnos$¢ — odnibsl je do pozostalego materialu dowodowego.

Pozwana zglaszajgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podniosla, ze Sad nie rozwazyt w spos6b wszechstronny
wskazanych w niniejszym postepowaniu dowodéw. Jak wynika z uzasadnienia apelacji, zdaniem skarzacej Sad
Okregowy wadliwie zinterpretowat tresé¢ projektu ,umowy — porozumienia” z dnia 24 lipca 2012 roku, przebieg
trojstronnych rozmoéw przeprowadzonych pod koniec lipca 2012 roku, okoliczno$¢ oplacenia przez pozwang faktur
bezposrednio na rachunek powddki oraz tre$¢ dokumentu nazwanego ,rozliczenia — finansowe”. Jej zdaniem ocena
tych dowodéw byla dowolna. Dowody te - jak twierdzila apelujgca, nie daja podstaw dla wniosku, ze pozwana
(...) zapoznala sie z treScia umowy laczacej powodke ze spolka (...). Jednakze w przekonaniu Sgdu Apelacyjnego
pozwana nie ma racji tak argumentujac . Sad Okregowy prawidlowo ocenil moc dowodowa dokumentéw oraz
prawidlowo zinterpretowal zeznania osob, ktére wyjasnialy przebieg wspdlpracy wszystkich stron niniejszego sporu.
Przede wszystkim nie mozna zaprzeczy¢ temu, ze dowody z dokumentéw oraz sami $wiadkowie i pozwana (...)
wskazywali na to, ze generalny wykonawca czynnie uczestniczyl w realizacji niektérych elementéw umowy zawartej
pomiedzy powddka , a spolka (...). Apelujaca nie zaprzeczyla przeciez, a nawet przyznala, ze placila powodce czesé
wynagrodzenia, uczestniczyta w rozmowach dotyczacych wykonania prac elektrycznych przez powodke , a takze
interesowala sie terminem zakonczenia prowadzonych przez nia prac, a dokladniej domagata sie podania w jakiej dacie
powodka wykonywane prace zakonczy. Wynika to takze ze zgromadzonej dokumentacji, cho¢by w postaci faktur VAT.
OczywiScie, wszystkie te okolicznoSci zwigzane z udzialem pozwanej nie §wiadcza same w sobie o tym, ze pozwana
wiedziala jakiej dokladnie tre$ci umowa zostala zawarta pomiedzy strong powodowa a sp6lka (...). Tym niemniej
caloksztalt tych okolicznos$ci oraz szczeg6ly zwigzane z przebiegiem wspdlpracy wskazuja na to, ze pozwana miata
wiedze o tym jakiego rodzaju prace zostaly powddce zlecone, za jakg kwote i w jakim terminie mialy zosta¢ wykonane .
Co wiecej, z tresci trojstronnego porozumienia , jak i zeznan kierownika robo6t powddki M. C. (2) oraz prezesa zarzadu
powddki R. W. mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze pozwana (...) zapoznala sie z umowa o podwykonawstwo.

Jak wynika z akt sprawy w dniu 24 lipca 2012 roku strony, to jest spétki (...), (...) oraz (...)sporzadzily
projekt trojstronnego porozumienia dotyczacy przeniesienia obowiagzku platno$ci na rzecz powddki ze spoélki (...)
(zamawiajacy) na (...) (inwestor). Strony wyraznie wskazaly w tym porozumieniu, ze przeniesienie platnoSci bedzie
sie odbywaé w granicach i w ramach za wyliczone roboty w oparciu o umowe (...) z 30 sierpnia 2011 roku, ktorej



wszystkie wpisy, za wyjatkiem terminu zakonczenia robot, ktory ulegl przesunieciu, nie ulegaja zmianom i sa dalej
obowigzujace. Powyzsza okoliczno$é¢, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Swiadezy o wiedzy spoiki (...) o treSci umowy
laczacej powoda ze spolka (...). Wyrazajac zgode na dokonanie platnoéci pozwana musiala bowiem dokonaé oceny
swoich zdolno$ci platniczych do poniesienia tych kosztow, a takze mie¢ §wiadomo$¢ co do obowiazujacych terminéow
platnosci oraz przewidzianej w tej umowie procedurze uruchomienia dyspozycji zaplaty. Ponadto, powolujac sie w
treéci porozumienia na umowe nr (...), pozwana spolka nie wyrazila potrzeby zapoznania sie z tg umowa. Zasady
doswiadczenia zyciowego wskazuja na to, ze osoba, ktéra przejmuje na siebie obowiazek platniczy wie w jak
duzej kwocie bedzie zobowigzana zaplaci¢ i za co placi. Co prawda porozumienie to nie zostalo podpisane przez
spolke (...), ale przyczyna takiego postepowania byl wylacznie brak zgody na przesuniecie terminu zakonczenia
robot przez powodowa spoétke . Ostateczne nie podpisanie porozumienia nie bylo spowodowane brakiem zgody na
udzial podwykonawcy czy tez brakiem wiedzy co do wysoko$ci zobowigzania wobec niego, o czym przekonuje takze
poOzniejsza zaplata za faktury VAT wystawione przez powddke a przedstawione pozwanej (...).

O tym, ze pozwana(...) byla dobrze zorientowana w relacjach finansowych powddki z podwykonawcg $§wiadczy tez -
jak prawidlowo argumentowal Sad Okregowy, dokument zatytulowany ,rozliczenia finansowe”, w ktérym pozwana
wyraznie wskazuje ile pozostalo do zaplaty na rzecz miedzy innymi powodki. Nalezy podkresli¢, ze dokument ten
pochodzi od pozwanej, a z jego treéci wyraznie wynika jej wiedza o wysoko$ci wynagrodzenia naleznego powoddce.

Co wiecej, w zwigzku z realizacja zadania przez powoddke pozwana (...) kilkakrotnie dokonala zaplaty za faktury
wystawione w oparciu o umowe zawarta pomiedzy powodka a spotka (...). Pozwana nie zakwestionowala zakresu
prac, jakosSci ani wysokoS$ci naleznego wynagrodzenia ujetych w fakturach VAT powodki. Poniewaz kwoty platnoéci
byly bardzo wysokie, zasady doswiadczenia zyciowego pozwalaja przyjaé, ze pozwana (...) miala §wiadomo$c¢ co do
zgodnoSci prac z umowa oraz naleznego za nie wynagrodzenia. W przeciwnym razie wstrzymalaby sie z zaplata. Z
zebrania, jakie odbylo sie 21 wrzesSnia 2012 roku z udzialem obu pozwanych wynika, ze spélka (...) w sytuacji przymusu
zgodzila sie przejaé¢ warunkowo obowiazki spolki (...) w zakresie miedzy innymi oplacenia wykonawcy balustrad oraz
zamoOwienia i oplacenia bram. Taka konieczno$¢ wynikla z potrzeby opracowania przyczyn najistotniejszych op6Znien
w realizacji umowy dotyczacej inwestycji na dz. (...)w S. przy ulicy (...) oraz okreslenia sposobu ich likwidacji celem
unikniecia wielomilionowych strat stron umowy. W trakcie zebrania okazalo sie, ze cze$¢ prac, o ktorych wykonaniu
zapewniala spolka (...) nie zostala wykonana, o (...) spotka (...) nie wiedziala. W trakcie zebrania w protokole wpisano,
ze widoczny postep prac miedzy innymi instalacyjnych byt mozliwy po przejeciu przez spoétke (...) (Zamawiajacego)
obowigzkow spolki (...) ((...)), biezacego finansowania prac wykonanych, odebranych i zafakturowanych przez
podwykonawcow. Taki zapis §wiadczy o wiedzy pozwanej co do ceny i zakresu prac podwykonawcéw. Konieczno$é
realizacji obowigzkéw platniczych wynikajacych z faktur wymaga zabezpieczenia odpowiednich §rodkéw na ten cel, co
wigze sie z wiedza co do spodziewanej warto$ci tych prac. Brak zabezpieczenia odpowiednich sum na ten cel moglby
bowiem pozbawi¢ pozwang (...) plynnosci finansowej, tym bardziej, ze przejeta ona znaczaca czeé¢ zobowiazan spotki
(...) wyniklych z prowadzonej inwestycji. Powyzsze koresponduje z pismem z 12 pazdziernika 2012 roku, w ktérym
pozwana (...) w skierowanym do powd6dki zapytaniu wskazuje, ze ma informacje, ze nie zostaly przez nia zakonczone
prace i jest ona w zwloce. Powyzsze pismo wskazuje na to, ze spoétka (...) skrupulatnie przestrzegala terminéw prac
oraz platnosci (co zwazywszy na konieczno$é¢ ukonczenia budowy w terminie jest zrozumiate). Odpowiedz powodki z
15 pazdziernika 2012 roku wprost odwotuje sie do zapisdbw umowy zawartej pomiedzy nig a spo6lka (...), co nie spotkalo
sie z zadnymi watpliwo$ciami ze strony pozwanej, ktéra termin zakonczenia prac oznaczony przez powodke uznala
za wiarygodny.

O wiedzy pozwanej (...) o treéci zawartej umowy pomiedzy powodka a spolka (...) zeznal M. C. (2), ktoéry podal,
ze spolka (...) wiedziala o tym jaki byl zakres prac powddki. Wynikalo to - w przekonaniu §wiadka ze spotkan jakie
powddka odbywata z pracownikami pozwanej, w tym z N. S., z przekazania tre$ci umowy zawartej pomiedzy powodka
a spolka (...). Swiadek potwierdzil, ze powodka akceptowata obecno$é podwykonawey na placu budowy. Swiadek
podal, ze faktury byly wystawiane przez ksiegowo$¢ na podstawie protokoléw wykonania, a nastepnie przekazywane
do spdlki (...), a po zaakceptowaniu przez te spélke przekazywane do spdlki (...). Co wiecej, §wiadek M. C. (2)
zostal wpisany do dziennika budowy inwestycji jako kierownik robot elektrycznych (patrz k. 36 v). Dokonywal w



tym dzienniku wpiséw stanu zaawansowania prac elektrycznych, co nie spotkalo sie z zadnym sprzeciwem ze strony
pozwanej (...). Przeciwnie pozwana na rozprawie w dniu 27 listopada 2013 roku podata, ze prace pow6dka wykonala
prawidlowo i wysoko$¢ naliczonego za nie wynagrodzenia nie jest przez niag kwestionowana.

Swiadek T. C. — prokurent pozwanej spotki wskazal, ze w pewnym momencie u pozwanej (...) pojawily sie problemy
finansowe, co spowodowato przekazanie przedplaty przypadajacej wykonawcy na rzecz jego podwykonawcow, w tym
powdodki. Swiadek podal, ze N. S., ktora sporzadzata dokument ,rozliczenia finansowe” jest dyrektorem finansowym,
ksiegowg u pozwanej, a zatem osoba zorientowana co do zobowigzan spo6lki wobec jej kontrahentow. Przyznal, ze
osoba ta dysponuje pelnomocnictwami do dysponowania platno$ciami spotki. Co wiecej, §wiadek T. C. przyznal, ze
faktury, ktére zostaly przedlozone przez powddke wraz z pozwem jako niezaplacone mialy zostaé uregulowane przez
pozwana (...). Swiadek ten przyznal takze, ze przed wyslaniem pisma z 12 pazdziernika 2012 roku spolka (...) otrzymala
od pozwanej (...) liste podwykonawcodw i nie sprzeciwila sie ich uczestnictwu w procesie budowlanym.

Ostatecznie nalezy zwr6cié uwage na zeznania samej strony pozwanej(...) Prezes jej zarzadu M. C. (1) podal, ze
wszyscy podwykonawcy chcieli schodzié¢ z budowy z uwagi na brak platnosci ze strony (...). Podal, ze (...) uruchomita
porozumienia trojstronne z nowymi podwykonawcami. Z dotychczasowymi zgodzita sie regulowac ich wynagrodzenia
za (...). Podal dalej, ze dokumenty zawarte w aktach sprawy sa wylacznie ksiegowe, w jego przekonaniu nie oznaczaly
one wyrazenia zgody na udzial podwykonawcow w budowie. Prezes zeznal tez , ze brak dalszych platno$ci na rzecz
podwykonawcéw ze strony jego spolki wynikat z przekroczenia limitéw i ograniczen, a nie z braku zgody na udzial
podwykonawcow. Odnoszac sie do tréjstronnego porozumienia podal, Ze sam przygotowal ten dokument w sensie jego
ramo6wki, w ktore wpisywaly sie firmy, ktére warunkowaly wejécie na budowe lub pozostanie na niej jesli pozwana (...)
podpisze porozumienie. Podal, Ze go nie podpisal z uwagi na zbyt odlegly termin zakonczenia prac zaproponowany
przez powodke. Potwierdzil, ze dokument ,rozliczenie finansowe” jest dokumentem ksiegowy zalaczonym do akt
ksiegowy pozwanej spdiki (...).

Powyzsze okolicznoéci, jak stusznie ocenil ten stan Sad pierwszej instancji, $wiadcza o wiedzy pozwanej(...) o
wszystkich istotnych elementach umowy zawartej pomiedzy powddka a spétka (...). Jakkolwiek bowiem, ciezar
udowodnienia tego, ze inwestor wyrazil zgode na zawarcie umowy o roboty budowlane wykonawcy z podwykonawca,
spoczywa na podwykonawcy, on bowiem z tego faktu wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.), to w tej sprawie powddka
temu obowigzkowi procesowemu podotala. W obawie przed wielomilionowymi stratami wynikajacymi z op6znienia
w realizacji prac pozwana (...) postanowila samodzielnie wywigza¢ sie ze zobowiazan wobec podwykonawcow
spoiki (...) po to aby prace budowlane zostaly zakonczone w terminie. Przyjecie tak znacznych zobowigzan wigzato
sie z wyegzekwowaniem od podwykonawcow realizacji ich zadan o czasie. Taki byl cel dzialania pozwanej (...).
Niezrozumialym byloby zatem aby pozwana zapoznala sie tylko z platno$ciami objetymi wystawionymi biezacymi
fakturami a nie przeanalizowala cato$ci sytuacji, obejmujacej zaréwno stan prac jak i wysoko$¢ zaplaconego a takze
jeszcze naleznego wynagrodzenia, gdyz w ten sposob nie zrealizowalaby swojego celu, a mianowicie ukonczenia
budowy w terminie. Wiedziala tez, ze (...) nie zaplaci za dalsze prace z uwagi na brak $rodkéw finansowych.
Dzialajac zatem w poczuciu spelnienia obowiazkéw wynikajacych z umowy oraz w celu unikniecia wielomilionowych
strat z tytulu zwloki pozwana (...) przyjela na siebie jednocze$nie odpowiedzialno$¢ za spelnienie wierzytelno$ci

podwykonawcow, w tym takze i powddki. Innymi stlowy w ten sposob wyrazila zgode o jakiej mowa w art. 647V g 2k.c.

Zgoda inwestora w rozumieniu tego przepisu na zawarcie przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawca moze by¢ wyrazona w dwojaki sposob - bierny (pasywny) oraz czynny (aktywny). Wyrazenie zgody w
sposob bierny objawia sie brakiem zgloszenia na pi$mie sprzeciwu lub zastrzezen w terminie 14 dni od przedstawienia
mu przez wykonawce umowy z podwykonawca lub jej projektu, wraz z czeécig dokumentacji dotyczaca wykonania
robot okre$lonych w umowie lub projekcie. Przyjmuje sie fikcje prawna, ze inwestor zgode wyrazil. Poniewazjednak w

art. 647" chodzi o odpowiedzialnoé¢ inwestora za cudzy dlug, interes inwestora zostal zabezpieczony przez obowigzek
przedstawienia mu stosownej dokumentacji. Przyjmujac fikcje wyrazenia zgody w sposbéb bierny, ustawodawca
zaklada, ze inwestor zapoznal sie, a w kazdym razie mogt sie zapoznaé z tg dokumentacja i ma badz powinien mieé¢
wiedze o zakresie rob6t i 0 wynagrodzeniu uzgodnionym w umowie z podwykonawca. Drugi sposob wyrazenia zgody



(czynny) moze przybraé r6zna forme. Inwestor moze wyrazac ja w sposob wyrazny pisemnie badz ustnie albo poprzez
inne zachowanie, ktore w spos6b dostateczny ujawnia jego wole (art. 60). Moze to zatem nastgpié¢ poprzez czynnosci
faktyczne, w sposob dorozumiany, np. przez tolerowanie obecno$ci podwykonawcy na placu budowy, dokonywanie
wpiséw w jego dzienniku budowy, odbieranie wykonanych przez niego robot, oraz dokonywanie podobnych czynnosci.

Z ugruntowanej linii orzeczniczej sadéw wynika, ze przepis art. 647" § 2 k.c. nie uzaleznia odpowiedzialnoéci
inwestora od przedlozenia mu dokumentacji, je$li wyraza w sposob czynny zgode na udzial podwykonawcy w realizacji
inwestycji. Moze on uzyska¢ wiedze o umowie pomiedzy wykonawca a podwykonawca z dowolnego zrdédla, zar6wno
przed jej zawarciem, jak i pozniej. Ustawodawca zaklada, ze jezeli inwestor wyraza zgode w spos6b czynny, to wie,
co robi i nie jest juz potrzebny zaden mechanizm obronny, a w szczeg6lnoéci ten zobowiazujacy do przedstawienia
dokumentacji (por.wyrok SN z 4 lutego 2011 r., ITI CSK 152/2010, Lex nr 1102865, takze wyrok s. apel. w Poznaniu z
18 grudnia 2013 roku, sygn. akt I ACa 1031/13, LEX nr 1416226). Nieistotne jest zrodlo wiedzy, natomiast niezbedne
jest, aby umowa zostala zindywidualizowana podmiotowo i przedmiotowo.

Analiza akt tej sprawy wskazuje, ze inwestor wyrazil zgode na udzial powodki w pracach w sposéb czynny. Swiadczy
o tym dokonywanie platnoéci na jej rzecz, uyjmowanie jej w szeregu porozumieniach, w tym jednego z jej udzialem,
gdzie inwestor wprost przejal na siebie zobowigzania wynikajace z jej prac wykonczeniowych. Ponadto, inwestor
akceptowal obecno$é powddki na placu bodowy, a nawet oczekiwal, ze zrealizuje ona swe prace terminowo. W tym
celu bezposrednio kierowal do niej ponaglenie. Postepujac w ten sposob inwestor powinien mie¢ Swiadomosé tego,
ze przyjmuje zobowigzania spélki (...).

W takiej sytuacji skarzacy blednie wywodzi, ze dla przyjecia solidarnej odpowiedzialnoSci konieczne bylo formalne
przedlozenie do akceptacji dokumentéw obejmujacych umowe pomiedzy powodka a spdtka (...). W Swietle
powyzszych rozwazan prawnych taki wymog nie byl konieczny. Przy zgodzie czynnej inwestora na zawarcie przez
wykonawce umowy o roboty budowlane z podwykonawcg brak podstaw do uzalezniania jej od przedstawienia umowy
(patrz wyrok Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2013 roku, sygn. akt III CSK 298/12, LEX nr 1365675). Jak to juz
wyzej wskazano wiedza pozwanej mogla wynika¢ z innych okoliczno$ci, takze na skutek wspoélpracy podmiotow
wykonujacych budowe. Tym niemniej w tej sprawie, z tresci trojstronnego porozumienia jak i zeznan kierownika
rob6t powodki M. C. (2) oraz prezesa zarzadu powodki R. W. wynika, ze pozwana (...) zapoznala sie z umowg o
podwykonawstwo. Osoby te zeznaly, ze taka umowa zostala pozwanej (...) przedstawiona. Co prawda osoby te sg
zwigzane z osoba powddki, ale samo to nie odbiera im wiarygodnosci. Poza tym, stopien zaangazowania pozwanej
(...) w prace, w tym takze w prace powodki, przekonuje o tym, ze zasadnicze uzgodnienia poczynione przez powddke
ze spolka (...) byly jej znane, a zeznania wspomnianych wyzej osoéb prawdziwe. Regulowanie platno$ci za wykonane
prace, rozliczanie z terminéw wykonania prac to czynno$ci, ktérych nie da sie przedsiewzig¢ nie znajac co najmniej
istotnych elementéw umowy. Z drugiej strony osiggniecie celu jaki wowczas obrala sobie pozwana(...), a zatem
wykonanie inwestycji w terminie wymagato uprzedniego przeanalizowania stanu prac wykonanych i niewykonanych
oraz termindw ich realizacji. Bez tego ocena czy inwestycja moze by¢ ukonczona o czasie nie byloby mozliwe, a zatem
zasadniczy cel postepowania pozwanej (...) nie zostalby osiggniety.

Odzegnywanie sie pozwanej(...) od przeprowadzonej inwestycji, wskazywanie, ze wiedze na temat rozliczen z powddka
miala jedynie ksiegowo$¢ nie jest wystarczajace do uchylenia sie od odpowiedzialno$ci za zobowigzania wykonawcy
wzgledem podwykonawcy. Samo to, ze okre$lone dokumenty sa dokumentami ksiegowymi nie oznacza, ze nie
majg one znaczenia dla ustalenia czy pozwana znala tre§¢ umowy wykonawcy z podwykonawca oraz czy wyrazila
zgode na podwykonawstwo, jak utrzymywala strona pozwana. Dokumenty te zdaniem Sadu Apelacyjnego wpisuja
sie w og6lng akceptacje powodki jako podwykonawcy ze strony pozwanej (...). Ostatecznie przeciez ta pozwana
spotka zaakceptowala i przyjela prace elektryczne, nie kwestionowala jako$ci tych prac ani wysokoéci naleznego
wynagrodzenia, za ktére cze$ciowo zaplacila.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, Ze pozwana(...) ponosila solidarna odpowiedzialno$¢ za wierzytelno$ci
podwykonawcy a powodka nie musiala przedkladaé jej tre$ci umowy. Nawet gdyby przyja¢ wniosek przeciwny,
a mianowicie, ze warunkiem odpowiedzialnoéci pozwanej jest znajomo$¢ treci umowy zawartej pomiedzy



podwykonawcg a wykonawcg to po pierwsze — jak to juz wyzej opisano, z tresci trojstronnego porozumienia jak i
zeznan kierownika robo6t powodki M. C. (2) oraz prezesa zarzadu powodki R. W. wynika, ze pozwana(...) zapoznala sie
z umowg o podwykonawstwo. Po drugie, do przyjecia tej odpowiedzialno$ci wystarczy sama mozliwo$¢ zapoznania
sie inwestora z trescig tych zapiséw umownych. Taka tez mozliwo$¢ apelujacy w ramach procesu inwestycyjnego z
pewnosScia mial. Wspomniana sposobnos$é pojawila sie juz wraz z rozmowami na temat trojstronnego porozumienia
pomiedzy stronami tego procesu (przy zalozeniu, ze pozwana jej nie posiadala). Niewatpliwie pozwana (...) mogla to
takze uczynic przed wykonaniem przelewu ktoérej$ z faktur powddki. Sposobnosé do zapoznania sie z tre$cia umow
wystarczylaby zatem do przyjecia solidarnej odpowiedzialno$ci pozwanej nawet przy zalozeniu, ze wyrazila ona zgode
na podwykonawstwo w sposéb bierny.

Ostatecznie na skuteczno$¢ zgody inwestora nie ma wplywu umowny termin zakonczenia prac budowlanych.
Pozwana(...) utrzymywala bowiem, ze ewentualna zgoda mogta zostaé przez nia wyrazona dopiero po uplywie wyzej
wskazanych umownych terminéw, co — w jej przekonaniu, oznacza, ze taka czynno$¢ nie rodzi skutku w postaci
solidarnej odpowiedzialno$ci inwestora z wykonawcg. Sad Apelacyjny nie podziela tego pogladu. Po pierwsze, termin
zakonczenia prac budowlanych zostaje okreslony w ramach umowy inwestora z wykonawca, co nie moze mie¢ wplywu
na prawa i obowiazki podwykonawcy, ktéry ostateczny termin zakonczenia swoich prac moze mie¢ zupelie inny.
Po drugie, w orzecznictwie wskazuje sie na gwarancyjny charakter zgody inwestora i wynikajaca z tego mozliwo$¢
wyrazenia zgody takze po zawarciu umowy o podwykonawstwo (patrz wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2009
r., sygn. akt V CSK 24/09, LEX 527185). W orzecznictwie sadow apelacyjnych doprecyzowano, ze umowe lub jej
projekt oraz dokumentacje nalezy przedlozy¢ najpdzniej do chwili zakonczenia robo6t przez podwykonawce (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 4 lipca 2013 roku, sygn. akt I ACa 535/13, LEX nr 1356644). Co prawda,
ten fragment orzeczenia odnosi sie do wyrazenia zgody w sposdb bierny, ktorego to sposobu w tej sprawie nie
stwierdzono, ale jednocze$nie jest wskazdéwka takze w przypadku zgody wyrazonej w sposob czynny i dorozumiany.
Innymi stowy, nawet gdyby przyjaé, ze zgoda moze zosta¢ wyrazona do chwili zakoniczenia prac podwykonawczych tow
tej sprawie taki termin nie uplynal. Pozwana (...) dokonywata platnos$ci na rzecz powodki, pertraktowala z nia, widziala
powodke na placu budowy i nie sprzeciwiala sie temu na kilka miesiecy przed zakonczeniem prac elektrycznych
wykonywanych przez tego podwykonawce. Z tresci trojstronnego porozumienia a takze z zeznan M. C. (2) oraz prezesa
zarzadu powodki R. W. wynika, ze pozwana (...) nie tylko najpdzniej w lipcu 2012 r. dowiedziala sie o powodce jako
podwykonawcy pozwanej (...), ale i zapoznala sie z umowa tych podmiotow.

W apelacji zostaly zawarte zarzuty blednej , z przekroczeniem regut z art. 233 §1 k.p.c. oceny dowoddéw , przy czym
brak jest uszczeg6lowienia na czym ta bledna ocena dowod6éw miala polega¢. Sad drugiej instancji w pelni podziela
wnioski Sadu pierwszej instancji , iz w ustalonym stanie faktycznym sprawy , z uwzglednieniem tresci umowy z 22
grudnia 2010 1., brak podstaw do wylgczenia odpowiedzialno$ci inwestora na podstawie przepis art. 647" §5 k.c. ,ktory
wprowadza przeciez ustawowa odpowiedzialno$¢ gwarancyjna za cudzy dlug .

Uwzgledniajac to wszystko Sad Apelacyjny uznal ,ze Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy ustalil fakty istotne
dla wyrokowania , nie naruszy! przy tym regut oceny dowodoéow z k.p.c. , a nastepnie dokonal wlasciwej kwalifikacji
tak ustalonego stanu sprawy. Wbrew zarzutom apelacyjnym Sad Okregowy nie naruszyl przy tym przepiséw prawa

materialnego , w szczegdlnoéci nie dokonal blednej wykladni art. 647" k.c.

W konsekwencji - uznajac zarzuty apelacyjne za nieuzasadnione - Sad Apelacyjny , na zasadzie art. 385 k.p.c., apelacje
pozwanej spo6iki (...) oddalit.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. tj. zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania. Na koszty powodki sktadato sie wynagrodzenie zawodowego jej pelnomocnika , okre$lone na podstawie
§ 6 pkt 7 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1348 ze zmianami).
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