Sygnatura akt IX C 2124/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25-06-2014 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Tomasz ZawiSlak

Protokolant:Anna Marczak

po rozpoznaniu w dniu 25-06-2014 r. we W.

sprawy z powddztwa (...) Sp. z 0.0. we W.

przeciwko (...) Spbtka z o.o.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I pozbawia w caloSci wykonalno$ci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty z dnia 3.07.2013r. wydanego przez
Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej Wydzial IV Gospodarczy w sprawie o sygnaturze akt IV GNc upr 2655/13
zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci;

II zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 33 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt. IX C 2124/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 19 grudnia 2013r. przeciwko (...) Sp6tka z 0.0. z siedzibg we W. strona powodowa (...) sp.
z 0.0. z siedziba we W. wniosla o pozbawienie w caloéci wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty
Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej z dnia 3 lipca 2013r. wydanego w postepowaniu upominawczym, sygn.
akt IV GNc¢ 2655/13 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci oraz zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Strona powodowa wskazala, iz na wniosek strony pozwanej w oparciu o powyzszy tytul wykonawczy egzekucje
prowadzi Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia Paulina Podgérska-Pawetka, pod
sygn. akt KM 5053/13. Nalezno$¢ dochodzona we wskazanym postepowaniu egzekucyjnym zostala juz przez strone
pozwana splacona.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od strony
powodowej na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Strona pozwana potwierdzila okoliczno$é wszczecia przez nia postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt
KM 5053/13 na podstawie ww. tytulu wykonawczego. Przyznala takze, iz strona powodowa zaplacila objeta ww.
tytulem kwote w dniu 16 sierpnia 2013r. W dalszej czeéci uzasadnienia podniosla, ze dzialajacy w sprawie Komornik
przedstawil jej do zapoznania sie polecenie przelewu ww. kwoty. Strona pozwana niezwlocznie po tym, w dniu 10
stycznia 2014r. poinformowala telefonicznie Komornika o dokonanej zaplacie i ztozyta wniosek o umorzenie egzekucji
prowadzonej przeciwko stronie pozwanej z uwagi na calkowita splate zobowigzania. Komornik postanowieniem z
dnia 20 stycznia 2014r. umorzyl postepowanie egzekucyjne, a jego kosztami obciazyl strone powodowa, za$ tytul
wykonawczy pozostawit w aktach sprawy.



Zadanie strony powodowej jest bezzasadnie, gdyz skutecznoéé roszczenia o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci uzalezniona jest od istnienia takiego tytulu wykonawczego. Tytul egzekucyjny stanowiacy podstawe
prowadzenia egzekucji w sprawie KM 5053/13 zostal zatrzymany w aktach egzekucyjnych, w zwigzku z czym nie moze
on by¢ przez wierzyciela wykorzystany w celu ponownego wszczecia postepowania egzekucyjnego.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 3 lipca 2013r. Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
sygn. akt IV GNc upr 2655/13, nakazujac (...) sp. z o0.0. z siedziba we W. zaplate kwoty 449,96 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 13 grudnia 2011r. oraz zwrot kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa
procesowego na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba we W..

Dowdd: nakaz zaplaty z dnia 3 lipca 2013r., sygn. akt IV GNc upr 2655/13 w aktach KM 5053/13.

W dniu 19 sierpnia 2013r. (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. dokonata zaplaty kwoty 655,04 zl na rzecz (...) sp.z 0.0.z
siedziba we W., z tytulu nalezno$ci objetej ww. nakazem zaplaty.

Bezsporne.

Pismem z dnia 21 pazdziernika 2013r. wierzyciel (...) sp. z 0.0.z siedzibg we W.zlozyl u Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroclawiu Pauliny Podgérskiej-Pawelka wniosek o wszczecie
egzekucji przeciwko (...) sp. z 0.0.z siedzibg we W.na podstawie ww. tytulu egzekucyjnego opatrzonego klauzulg
wykonalnosci.

Dowdd: wniosek z dnia 21 pazdziernika 2013r., akta sprawy KM 5053/13

W dniu 20 stycznia 2014r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Srédmieécia we Wroctawiu
Paulina Podgorska-Pawelka, na podstawie wniosku wierzyciela o umorzenie postepowania egzekucyjnego wydata
postanowienie o umorzeniu tego postepowania, ustalajgc jednoczeénie koszty postepowania egzekucyjnego w kwocie
131,42 z}.

Dowdd: postanowienie z dnia 20 stycznia 2014r., akta sprawy KM 5053/13
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Podstawe prawng zadania strony powodowej stanowit przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z kt6rym dtuznik moze
w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeSci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie. Celem wskazanego powyzej powodztwa jest udaremnienie mozliwosci przeprowadzenia
jakichkolwiek czynnosci egzekucyjnych na podstawie okreslonego tytutu wykonawczego. Przez zdarzenia okreslone
w przywolanym przepisie nalezy z kolei rozumie¢ okolicznoéci faktyczne, z ktorymi przepisy prawa materialnego
wiaza wygaséniecie zobowigzan, albo ktére powodujg niemoznosé egzekwowania §wiadczen wynikajacych z tytutu
egzekucyjnego.

W niniejszej sprawie strona powodowa wykazala, iz roszczenie objete tytulem wykonawczym, ktorego pozbawienia
wykonalno$ci zada, zostalo splacone w calo$ci w dniu 16 sierpnia 2013r. Splata nie nastgpila jednak w ramach
toczacego sie postepowania egzekucyjnego, lecz poza nim. Wierzyciel zlozyl wniosek o umorzenie postepowania
egzekucyjnego w piémie z dnia 10 stycznia 2014 r. Nie wnioslt jednak o zaliczenie kwoty wplaconej przez dluznika



na poczet egzekwowanej naleznosci. Strona powodowa dokonala splaty w caloéci zobowigzania wynikajacego z ww.
nakazu zaplaty.

Komornik bedac zwigzanym wnioskiem wierzyciela o umorzenie postepowania egzekucyjnego wydal postanowienie o
umorzeniu tego postepowania. Nie dokonal jednak zaznaczenia wyniku egzekucji na tytule wykonawczym. Obowigzek
takiego zaznaczenia wynika z art. 816 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym po ukonczeniu postepowania egzekucyjnego nalezy
na tytule wykonawczym zaznaczy¢ wynik egzekucji i tytul zatrzymac w aktach, a jezeli $wiadczenie objete tytulem nie
zostalo zaspokojone catkowicie, tytul zwrécic¢ wierzycielowi.

Zaspokojenie wierzyciela ,,z pominieciem komornika” nie stanowi zaspokojenia wierzyciela w ramach postepowania
egzekucyjnego, w zwigzku z czym umarzajac postepowanie, Komornik w niniejszej sprawie nie mial podstaw do
dokonania wzmianki o skutecznym wyegzekwowaniu od dtuznika naleznosci.

W swojej odpowiedzi na pozew, strona pozwana argumentowala, ze wierzyciel zostal faktycznie pozbawiony
dysponowaniem ww. tytulem wykonawczym, gdyz na mocy art. 816 k.p.c. zostal on zatrzymany w aktach
egzekucyjnych komornika i jego istnienie nie grozi juz dluznikowi zadnymi ujemnymi skutkami. Nalezy jednak mie¢
na wzgledzie, iz na ww. tytule znajdujacym sie obecnie w aktach sprawy KM 5053/13 nie odnotowano w zaden
sposob splaty egzekwowanej naleznoSci. Tytul ten moze zostaé hipotetycznie wykorzystany w celu wszczecia kolejnego
postepowania egzekucyjnego przeciwko stronie powodowe;j.

W ramach powodztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci Sad dokonuje oceny, czy zostata spelniona
przestanka z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., tj. czy po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek
ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane. Dla uznania zasadno$ci roszczenia nie ma
znaczenia okoliczno$é potwierdzenia przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew tego, iz zobowigzanie zostalo
juz splacone w calo$ci. W uzasadnieniu postanowienia z dnia 14 marca 1997r. (I CKN 27/97) Sad Najwyzszy
rozwazal kwestie podniesienia zarzutu res iudicata w ramach postepowania egzekucyjnego, w sytuacji wszczecia
nowej egzekucji na podstawie tytutu wykonawczego stanowiacego juz podstawe innego postepowania egzekucyjnego.
Sad Najwyzszy wyraznie opowiedzial sie za istnieniem braku przestanki niewaznoSci postepowania w sytuacji
prowadzenia postepowania egzekucyjnego przez wierzyciela na podstawie tego samego tytulu wykonawczego w celu
wyegzekwowania §wiadczenia spelnionego juz wcze$niej przez dtuznika.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.



