Sygnatura akt IX Cupr 293/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 18-09-2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia we Wroctawiu IX Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSR Jolanta Malik

Protokolant:Mirostaw Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 18-09-2013 r. w we W.

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.0.

przeciwko A. S. (1)

- 0 zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt IX Cupr 293 /13

UZASADNIENIE

Powéd — (...) Sp. z 0.0. z siedzibg we W. — wniosl o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego A. S. (1) kwoty 290 zi
z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania w tym
kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powdd podal, ze wierzyciel pierwotny — (...) SA we W., dzialajacy wczes$niej pod firma (...)
SA, prowadzacy dzialalnoé¢ telekomunikacyjna, w ramach ktorej §wiadczy ushugi telekomunikacyjne, w tym takze
abonamentu telefonicznego, zawarl z pozwanym umowe o $wiadczenie uslugi (...), w ramach ktorej zobowigzal
sie do Swiadczenie ustugi abonamentu telefonicznego, a pozwany — do zaplaty za te usluge zgodnie z umowa,
regulaminem oraz cennikiem, stanowigcym zalacznik do tej umowy. Podpisujac umowe pozwany o$wiadczyl, ze
wraz z egzemplarzem umowy otrzymal, stanowiace integralna jej cze$é, regulaminy, cennik i wzér oSwiadczenie
o odstapieniu. Pozwanemu przyznana zostala ulga, zwigzana z zawarciem umowy na czas okre$lony dla wybranej
taryfy i rodzaju dostepu. Po uplywie ustawowego terminu 10 dni, pozwany zlozyl oSwiadczenie o rezygnacji z
umowy. Naliczono jednorazowa oplate wyrownawcza w wysokoSci 290 zt z terminem platnosci 20.09.2012 r. W dniu
1.08.2012 . wierzyciel pierwotny dokonal przelewu na rzecz powoda przystugujacej mu od pozwanego wierzytelnos$ci.
Polubowne proby odzyskania nalezno$ci od pozwanego pozostaly bezskuteczne.

(k. 2-4).
Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 04.07.2012 r. pozwany A. S. (2) zawal umowe o $wiadczenie ustugi abonament telefoniczny ( (...)) z (...) SA
z siedziba we W. na okres 28 miesiecy, z cennikiem ,korzystnym 39”.

Integralna cze$cig umowy byl Regulamin wykonywania ushugi (...) przez (...) SA, zalaczony do umowy, cennik oraz
regulamin promocji. Pozwany o$wiadczal, ze z w/w dokumentami sie zapoznal. Brak jest podpiséw pozwanego na
regulaminie i cenniku w miejscu do tego przeznaczonym.



Dowéd:

« umowa o sSwiadczenie ustugi abonament telefoniczny ( (...)) z dnia 24.11.2011 r. wraz z
cennikiem i regulaminem, k. 11-13.

W dniu 06.09.2012 r. (...) SA wystawila na pozwanego note obcigzeniowa na kwote 290 zl tytulem kwoty
wyréwnawczej, wyliczonej jako réznica miedzy oplata aktywacyjng przewidziana w cenniku dla umowy zawartej na
czas nieoznaczony, a oplata aktywacyjna okreslona w cenniku dla umowy zawartej na czas okreslony dla wybranej
taryty i rodzaju dostepu. Powolywala sie w niej na oswiadczenie pozwanego w przedmiocie odstapienia od umowy,
jako zlozone po przekroczeniu terminu 10 dni od zawarcia umowy.

Dowod :
« nota obcigzeniowa, k. 14.

W dniu 1.08.2012 roku pomiedzy (...) SA we W., jako cedentem, a (...) Sp. z 0.0. we W., jako cesjonariuszem,
zostala zawarta umowa przelewu wierzytelnosci nr (...). Na podstawie tej umowy cedent przelal na cesjonariusza
przystugujace mu wierzytelnosci, wymienione w zalaczniku nr 1 do przedmiotowej umowy —ust. I pkt a i ust. II.

Dowod:
+ umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 1.08.2012 r., k. 9-10.

(...) SA sformulowala adresowane do pozwanego pismo okreslone jako zawiadomienie o sprzedazy wierzytelno$ci,
zawierajace informacje o przelewie wierzytelnosci wobec pozwanego w kwocie 290 zl na powoda.

Dowdéd :

« zawiadomienie o sprzedazy wierzytelnosci i wezwanie, k. 15.
W dniu 1 grudnia 2012 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty 290 zl w terminie 5 dni.
Dowdéd :

+ wezwanie wraz z potwierdzeniem nadania, k. 16-17.

* % ¥

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 339 § 11 2 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo
stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny — § 1. W tym wypadku przyjmuje sie za
prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejScia prawa — § 2.

W toku niniejszego procesu pozwany zachowal postawe calkowicie bierna. Nie zlozyt odpowiedzi na pozew, nie stawil
sie takze na rozprawie. W przedmiotowej sprawie spetnione zostaly w/w przestanki do wydania wyroku zaocznego.

Jednocze$nie jednak, w ocenie Sadu, nie wystapily przestanki pozytywne z 339 § 2 k.p.c.

Nalezy wskazaé, ze niezaleznie od wynikajacego z przytoczonego wyzej domniemania prawdziwoSci twierdzen powoda
z rzeczywistym stanem rzeczy, sad ma kazdorazowo obowigzek krytycznego ustosunkowania sie do jego twierdzen



z punktu widzenia ich ewentualnej zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy. W przypadku watpliwo$ci w tym
przedmiocie, sagd nie mozna wydaé¢ wyroku zaocznego, opierajac sie tylko na twierdzeniach powoda o okoliczno$ciach
faktycznych. Nalezy przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w celu wyjasnienia powstalych watpliwo$ci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 paZzdziernika 1998 r., I CKU 85/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 wrzeénia 1997 r., I
CKU 115/97).

Zawarte w pozwie twierdzenia budzily powazne watpliwosci Sadu wobec czego uznal on za konieczne przeprowadzenie
postepowania dowodowego.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Normie
tej w warstwie procesowej odpowiadaja art. 3 k.p.c., zgodnie z ktérym strony zobowiazane sa przedstawia¢ dowody i
art. 232 k.p.c., wedlug ktdrego strony sa zobowiazane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z jakich wywodza
skutki prawne.

Powdd nie udowodnil swojego roszczenia ani co do zasady, ani co do wysoko$ci. Jako wierzyciel dochodzacy
zaspokojenia wierzytelnoSci powinien wykazaé podstawe (Zrodlo) zobowiazania pozwanego i jego wysoko$c.

Powod twierdzil, ze nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanego od (...) SA.
W ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala swej legitymacji czynnej.

Zgodnie z art. 509 k.c., regulujacym sprzedaz wierzytelnoéci oznaczonej co do tozsamoéci, dla skuteczno$ci takiej
transakcji konieczne jest precyzyjne oznaczenie przenoszonej wierzytelnosci.

Tymczasem w przedlozonej przez powoda kopii umowy cesji nie zostala wskazana wierzytelno$¢ wobec pozwanego.
Tres¢ umoéw wskazuje, ze byla ona obudowana zalacznikami, w tym zalgcznikiem nr 1, zawierajacym wykaz
przelewanych wierzytelno$ci, ktorych to zalacznikdw powdd jednak nie przedlozyl, choéby w formie wydruku.
Powyzsze wskazuje, ze strona powodowa nie przedtozyla Sadowi calej umowy cesji, na ktora sie powolala, co z kolei
powodowaloby uznanie przedlozonego dokumentu za niespeliajacy wymogoéw dowodu wiarygodnego i nie budzacego
watpliwoéci. To za$ stawia pod znakiem zapytania twierdzenia powoda i zasadno$¢ jego zadania, bowiem umowa bez
zalacznikow jest niekompletna, a to dyskwalifikowaloby przedlozone umowy jako stanowiace podstawe do nabycia
wierzytelno$ci wobec pozwanego.

Przedlozona przez powoda umowa cesji nie wskazuje zatem na nabycie wierzytelnosci wobec pozwanego.

Wobec powyzszego na marginesie juz tylko mozna dodac, ze przedstawiona przez powoda umowa o abonament,
zawarta przez pozwanego z (...) SA we W., jest takze niekompletna. Z jej treSci wynika bowiem, Ze integralna jej cze$c
stanowi regulamin wykonywania ustugi przez (...) SA oraz cennik. Powod przedlozyl co prawda w/w umowe wraz
z cennikiem oraz regulaminem wykonywania ustugi abonament telefoniczny przez (...) SA, tj, z ktérym zapoznanie
sie pozwany w umowie potwierdzil. Jednakze zalaczony do pozwu przez powoda cennik oraz regulamin nie zawierajg
pisemnej akceptacji klienta (rubryki, przeznaczone na podpis strony umowy o abonament pozostaly niewypelnione).
Powyzsze powoduje, ze przedlozony przez powoda dokument musialby zosta¢ uznany za niespeliajacy wymogow
dowodu wiarygodnego i nie budzacego watpliwoéci. Nie wykazano ponadto, by pozwany w ogo6le (a tym bardziej —
kiedy) od umowy odstapil. Owego faktu nie dowodzi samo o$wiadczenie (...) SA, zawarte w nocie obcigzeniowe;j.
Skoro powdd nie udowodnil zadnym dokumentem faktu odstgpienia od umowy, w tym zeby faktycznie to odstapienie
mialo miejsce po 10 dniach od zawarcia umowy, brak jest jakichkolwiek podstaw do obciazania pozwanego oplata
wyréwnawcza.

W istocie powdd nie przedstawil zadnych dokumentéw Zréodlowych wskazujacych na podstawe, wysoko$é i sposéb
naliczenia naleznoéci objetej pozwem. Za takie nie mozna bowiem uznaé takze dokumentéw prywatnych w postaci
noty obciazeniowej (...) SAiwezwania do zaplaty. Sad pozbawiony zostal zatem mozliwosci jakiejkolwiek weryfikacji
zrodla i zakresu zobowigzania powoda.



Nie wiadomo de facto jak kwota 290 zl zostala wyliczona. WysokoSc ta budzi watpliwosci Sadu albowiem jest ta kara
umowng3 jest naliczana w takiej samej wysoko$ci we wszystkich pozwach skladanych do tut. Sadu masowo, niezaleznie
od daty odstgpienia od umowy. Jezeli ta oplata jest faktycznie wyliczona proporcjonalnie do czasu pozostajacego do
zakonczenia umowy jak to zostalo stwierdzone w pozwie. Niemozliwym wrecz, aby w setkach sprawach ten okres byt
taki sam i prowadzit do wyliczenia takiej samej oplaty.

Powdd jest przedsiebiorca (spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia) korzystajacym z profesjonalnej obshugi prawne;.
Z tych wzgled6w powinien by¢ Swiadomy zasad prowadzenia procesu cywilnego i wystepowania w nim w charakterze
strony aktywnej. w w rozumieniu art. 3 k.p.c. i art. 232 k.p.c.

Sad uznal, ze powdd nie wywiazal sie z ciazacego na nim obowigzku udowodnienia zasadnosci zgloszonego roszczenia.
Jako przedsiebiorca, zastepowany przez zawodowego pelnomocnika, nie udzwignatl ciezaru prowadzenia procesu i
prezentacji materialu dowodowego. Prowadzi to do wniosku, ze zgloszone w pozwie zadanie nie zostalo nalezycie
udowodnione, co z kolei powoduje jego oddalenie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



