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POSTANOWIENIE
Dnia 7 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w skladzie
nastepujgcym:

Przewodniczqcy SSR Anna Przytulska-Sikon

Protokolant Natalia Pietrzak

Ppo rozpoznaniu w dniu 7 wrzesnia 2018 r. we Wroclawiu sprawy
z wniosku M. O.

przy udziale T. M., B. M. (1) i A. M. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po A. M. (2)

postanawia:

stwierdzi¢, ze spadek po A. M. (2) zmarlym dnia 6 maja 2017 r. we W., ktérego ostatnie miejsce
zwyklego pobytu znajdowalo sie we W. przy ul. (...) na podstawie ustawy nabyli: zona T. M.,
corka M. O., corka B. M. (1) i syn A. M. (1) w udziale wynoszqgcym po Y4 czesci spadku wszyscy z
dobrodziejstwem imwentarza.

Sygn. akt VIII Ns 72/18

UZASADNIENIE

Pismem z 28 lutego 2018 r. wnioskodawczyni M. O. wystapila o stwierdzenie, ze spadek po zmarlym dnia 06 maja 2017
r. A. M. (2), ostatnio stale zamieszkalym we W. przy ul. (...), nabyla na podstawie ustawy T. M., B. M. (1), A. M. (1) i
wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni podniosta, ze zmarly zawieral matzenstwo dwa razy i nie pozostawil testamentu.

Na rozprawie w dniu 25 maja 2018 r. uczestniczka B. M. (1) zgodzila sie z wnioskiem, natomiast uczestnik
postepowania A. M. (1) nie zgodzil sie z wnioskiem oraz przedlozyt do akt sprawy testament, wnoszac o stwierdzenie
nabycia spadku na podstawie testamentu.

Uczestniczka postepowania T. M. decyzje odno$nie stwierdzenia nabycia spadku pozostawila do uznania Sadu.

Na rozprawie w dniu 07 wrze$nia 2018 r. uczestniczka B. M. (1) podtrzymata wniosek, a uczestnicy postepowania T.
M.1iA. M. (1) wnie$li o wydanie orzeczenia zgodnie z prawem.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. M. (2) zmarl 06 maja 2017 r. we W.. W chwili §mierci byt Zonaty z uczestniczka postepowania T. M.. Spadkodawca
w zwigzek malzenski wstepowal dwa razy. Pierwsze malzenstwo ze S. M. ustalo w 1966 r. na skutek §mierci malzonki.
Z pierwszego malzenstwa mial dwoje dzieci — wnioskodawczynie M. O. oraz uczestniczke postepowania B. M. (1). W
dniu 17lipca 1971 1. spadkodawca A. M. (2) zawarl zwigzek malzenski z uczestniczky postepowania T. M.. Ze zwigzku z
ww. mial jedno dziecko — uczestnika postepowania A. M. (1). W chwili otwarcia spadku spadkodawca nie mial innych
dzieci malzenskich ani przysposobionych.



Uczestnicy nie skladali o§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, nie zostali wydziedziczeni i nie zostali uznani
za niegodnych dziedziczenia, nie zrzekali sie spadku.

Dowdéd:
« odpis skrocony aktu zgonu A. M. (2) sporzadzonego w USCwe W.zanr (...) — k. 4
+ odpis skrocony aktu malzenistwa A. M. (2) i T. W. sporzadzonego w USC we W. za nr (...) — k. 4
+ odpis skrocony aktu urodzenia A. M. (1) sporzadzonego w USC we W. zanr (...) — k. 4
+ odpis skrocony aktu urodzenia B. M. (2) sporzadzonego w USC we W. zanr (...) —k. 4
+ odpis skrocony aktu malzenstwa B. M. (1) sporzadzonego w USC we W. za nr (...) - k. 4
« odpis skrocony aktu urodzenia M. M. sporzadzonego w USC we W. za nr (...) — k. 4

« odpis skrocony aktu malzenistwa M. O. sporzadzonego w USC we W. za nr (...) na okoliczno$¢ pokrewienstwa
-k.4

« zapewnienie spadkowe i przestuchanie wnioskodawczyni M. O. — k. 14-15v
« zapewnienie spadkowe i przeshuchanie uczestnika A. M. (1) — k. 14-15v

« zapewnienie spadkowe i przestluchanie uczestniczki T. M. — k. 14-15v

« zapewnienie spadkowe i przeshuchanie uczestniczki B. M. (1) — k. 14-15v

W dniu 19 kwietnia 1996 r., przed notariuszem A. B., A. M. (2) sporzadzil testament w formie aktu notarialnego
(rep. A nr 2480/96), w ktéorym oéwiadczyl, ze przeznacza tytulem zapisu synowi A. M. (1) wlasno$ciowe prawo
spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), o powierzchni 58/20 m2. Testator wyjasnil,
ze mieszkanie to stanowi majatek wspolny jego i zony T. M..

Spadkodawca na dzien otwarcia spadku posiadal oszczednoSci zgromadzone na wlasnych rachunkach bankowych.
Spadkodawca wraz z zong w chwili §mierci pozostawali we wspdlnoéci majatkowej malzenskiej.

Dowody:
« testament z dnia 19.04.1996 r., rep. A nr 2480/96 — k. 12
« zapewnienie spadkowe i przestluchanie uczestnika A. M. (1) — k. 14-15v
+ zapewnienie spadkowe i przestluchanie uczestniczki T. M. — k. 14-15v
Sad zwazyl con nastepuje:
Wniosek M. O. o stwierdzenie nabycia spadku po A. M. (2) na podstawie ustawy byl uzasadniony.

Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil na podstawie dokumentéw urzedowych w postaci odpiséw skréconych aktow
stanu cywilnego i wypisu aktu notarialnego z 19.04.1996 r. Sad oparl sie ponadto na dowodach osobowych:
przeshuchaniach i zapewnieniach spadkowych spadkobiercow ustawowych.

Podstawe prawna wniosku w niniejszej sprawie zawiera w pierwszej kolejnosci art. 1025 § 1 k.c., ktéry stanowi, ze
sad na wniosek osoby majacej w tym interes, stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce. Nie budzi natomiast
watpliwoéci, iz wnioskodawcezyni jako corka spadkodawcy nalezy do kregu podmiotéw legitymowanych czynnie do



wystapienia z tego rodzaju wnioskiem. W toku postepowania Sad ustalil, ze do kregu spadkobiercow ustawowych
nalezg uczestnicy postepowania, tj. zona spadkodawcy — T. M. oraz pozostale dzieci: A. M. (1) i B. M. (1).

Zgodnie z art. 926 § 1 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Jak natomiast stanowi art. 926
§ 2 k.c., dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy
albo gdy zadna z osob, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Ponadto, z zastrzezeniem wyjatkow w
ustawie przewidzianych, dziedziczenie ustawowe co do czesci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal
do tej czesci spadkobiercy albo gdy ktérakolwiek z kilku os6b, ktore powotal do caloéci spadku, nie chee lub nie moze
by¢ spadkobiercg (art. 926 § 3 k.c.)

Dziedziczenie ustawowe ma zatem charakter subsydiarny i znajduje zastosowanie w nastepujacych przypadkach:
po pierwsze, gdy spadkodawca nie sporzadzil w ogodle testamentu, albo sporzadzil go, ale pdzniej skutecznie go
odwolal. Po drugie, dziedziczenie ustawowe nastepuje, gdy pomimo sporzadzenia przez spadkodawce dokumentu
nazwanego ,testament”, jego tre$é nie zawiera zadnych rozrzadzen co do powotania spadkobiercy, zatem dokument
ten nie stanowi testamentu w rozumieniu art. 941 k.c. Po trzecie, z dziedziczeniem na podstawie ustawy mamy

do czynienia, gdy sporzadzony testament jest niewazny (co moze wynika¢ z niedochowania przepisow o formie
testamentu albo tez moze sie wiaza¢ z wadami o§wiadczenia woli testatora). Po czwarte wreszcie, do spadku powolani
zostang spadkobiercy ustawowi w przypadku, gdy zadna z os6b, ktore zostaly powolane testamentem nie chce lub nie
moze by¢ spadkobierca (testament jest wtedy co prawda wazny, ale staje sie bezskuteczny).

Dziedziczenie testamentowe dochodzi do skutku w przypadku wyrazenia przez spadkodawce swej woli w drodze
jednostronnej czynno$ci prawnej, dokonanej w formie testamentu. O§wiadczenie woli spadkodawcy mozna uznaé
za testament jedynie wtedy, gdy cechuje sie ono wolg testowania (animus testandi). Wola testowania opiera sie
na $wiadomoSci i zamiarze uregulowania losdbw majatku na czas po swojej $mierci. O istnieniu woli testowania
moze $wiadczy¢é w szczegoélnoSci zaréwno sama tre$¢ o$wiadczenia woli i uzyte do jej wyrazenia sformulowania,
jak i okoliczno$ci zlozenia tego o$wiadczenia (por. uzasadnienie postanowienia SN z 22 grudnia 1997 r. IICKN
542/97). Brak woli testowania skutkuje tym, iz oSwiadczenie woli nie moze by¢ uznane za testament. Wola testowania
(animus testandi) to kwestia woli i $wiadomo$ci dokonywania czynnoéci prawnej na wypadek $mierci, a nie uzycia
w testamencie okre$lonych wyrazen, np. "testament", "ostatnia wola", itp., aczkolwiek wyrazeniami tymi najczesciej
postuguja sie testatorzy. Testator musi obejmowac swojg §wiadomoscia fakt regulowania losbw majatku na czas po
swojej $mierci.

Testament, jak wynika z art. 926 i 941 k.c., jest aktem zawierajacym rozporzadzenie majatkiem na wypadek $mierci,
poprzez powolanie do spadku spadkobiercow wskazanych przez testatora. Testament moze zostaé sporzadzony w
kilku formach; co do kazdej z nich kodeks cywilny przewiduje szereg specjalnych wymogdéw formalnych, wynikajacych
ze szczegblnego charakteru tej czynnoSci prawnej. Testament sporzadzony w formie nieprzewidzianej ustawa jest
testamentem niewaznym, a zatem nie moze prowadzi¢ do skutecznego powolania do spadku osoby w nim oznaczone;.

W niniejszej sprawie uczestnik postepowania A. M. (1) powolywal sie na testament sporzadzony w formie aktu
notarialnego w dniu 19.04.1996 r. (art. 950 k.c.). Do akt sprawy zlozony zostal wypis aktu notarialnego z 19.04.1996 1.,
sporzadzony i poswiadczony przez notariusza; wypis taki w postepowaniu spadkowym jest rownowazny z oryginalem
testamentu (art. 109 Prawa o notariacie) — gdyz oryginalne akty notarialne nie s3 wydawane osobom zainteresowanym
ani sagdowi spadku (art. 95 Prawa o notariacie). Po zapoznaniu sie z treécig przedstawionego wypisu testamentu, Sad
stwierdzil, ze spelnia on wymogi formalne przewidziane dla aktu notarialnego i pochodzi od spadkodawcy oraz zawiera
rozporzadzenie majatkiem na wypadek Smierci. W niniejszej sprawie nie wystapily zadne przeslanki, wymienione
w art. 945 § 1 ust. 1 k.c. a dotyczace niewazno$ci testamentu. Spadkodawca nie odwolal rowniez sporzadzonego
testamentu. Uczestnicy nie kwestionowali wazno$ci przedmiotowego testamentu. Ponadto jest to jedyne rozrzadzenie
spadkodawcy na wypadek jego $mieci. Testament sporzadzony zostal wobec tego w formie prawem przepisane;.

W testamencie z 19.04.1996 r. spadkodawca zawarl jedynie o§wiadczenie, iz przeznacza tytulem zapisu synowi A. M.
(1) wlasno$ciowe prawo spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego polozonego we W. przy ul. (...), o powierzchni



58/20m2. Testator wyjasnil, ze mieszkanie to stanowi majatek wspélny jego i zony T. M.. W oparciu o powyzszy
zapis uczestnik postepowania A. M. (1) domagal sie przyjecia dziedziczenia testamentowego i stwierdzenia nabycia
spadku na podstawie testamentu. Uczestnicy postepowania wskazywali, ze w chwili dokonania rozrzadzenia, lokal
ten wyczerpywal prawie caly majatek spadkowy, wprawdzie spadkodawca posiadal inne skladniki majatku, jednak
stanowily one znikoma warto$¢ w poréwnaniu do wartosci przedmiotu zapisu.

Rozwazy¢ zatem nalezalo, czy w sprawie zastosowanie mogl znalez¢ art. 961 k.c. i czy na tej podstawie uczestnik A.
M. (1) stal sie spadkobierca powolanym do calo$ci spadku. Stosownie bowiem do art. 961 k.c., jezeli spadkodawca
przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegoélne przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly
spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwo$ci nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego
spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane na rzecz kilku osbb, osoby te poczytuje sie w
razie watpliwoSci za powolane do calego spadku w czeéciach ulamkowych odpowiadajacych stosunkowi wartosci
przeznaczonych im przedmiotow.

W ocenie Sadu, majac na uwadze tre$¢ powolanego przepisu uczestnik A. M. (1) na tej podstawie nie mdg} zostaé
powolany do spadku na podstawie testamentu. Postanowieniem z dnia 01 grudnia 2011 r. wydanym w sprawie I CSK
419/10, ktorego uzasadnienie Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze dyrektywa
interpretacyjna zawarta w zdaniu drugim art. 961 k.c. ma zastosowanie - jak wynika z tego przepisu - wylacznie w
przypadku istnienia watpliwo$ci co do charakteru prawnego dokonanych rozrzadzen. Jezeli rozrzadzenia testatora
nie budza watpliwosci co do ich charakteru lub w drodze interpretacji testamentu charakter ten mozna ustalic,
to wykluczone jest stosowanie tej dyrektywy. Natomiast wtedy, gdy testament moze by¢ tlumaczony zaré6wno jako
powolanie do spadku, jak i jako uczynienie zapisu, znajduje zastosowanie dyrektywa zdania drugiego art. 961 ke.
Ma ona bowiem na celu usuniecie watpliwoéci w sytuacji, gdy spadkodawca wprawdzie dokonal rozrzadzen, ale
jednocze$nie nie okreslil jednoznacznie ich charakteru.

W ocenie Sadu tres$é testamentu z dnia 19.04.1996 r. jest jasna i jednoznaczna i pomimo tego, iz nazwa dokumentu
wskazuje, iz stanowi on testament, to jednak testament ten nie wskazuje spadkobiercy powolanego do spadku,
a jedynie zawiera rozrzadzenie w formie zapisu wlasnie. W przypadku testamentu, ktoérego tekst jest jasny i
jednoznaczny, nalezy zatem przyjaé, iz brzmienie testamentu odpowiada rzeczywistej woli spadkodawcy i nie wymaga
specjalnej wyktadni. Podkreélenia wymaga, iz dyrektywa interpretacyjna zawarta w art. 961 k.c. ma zastosowanie -
jak wynika z tego przepisu - wylacznie w przypadku istnienia watpliwosci co do charakteru prawnego dokonanych

rozrzadzen.

Poniewaz testament zawiera sformulowanie, ze A. M. (2) przeznacza tytutem zapisu wlasnoéciowe spotdzielcze prawo
do lokalu polozonego przy ul. (...), to uznaé nalezy, ze testament ten zawiera wladnie zapis na rzecz zapisobiercy A.
M. (1), a nie stanowi powolania do calo$ci spadku. Jesli dokument ten stanowi¢ mialby rozrzadzenie na wypadek
$mierci, w ktorym spadkobierca postanowilby uczyni¢ nastepca ogoélnym jedynie A. M. (1), majac na uwadze fakt, iz
dokument ten zostal sporzadzony przez notariusza, ktéry postuguje sie terminami prawnymi i rozréznia znaczenie
poszczego6lnych pojeé i wyrazen, to w mysl art. 926 k.c. zawieralby sformulowanie ,,powoluje do caloéci/ czesci spadku
...”, czy ,ustanawia spadkobiercq ...” itd. Takie sformulowanie nie zostalo zawarte w tre$ci dokumentu, zawieralo
natomiast wyrazenie ,o$wiadczam, Ze przeznacza tytulem zapisu synowi A. M. (1) wlasno$ciowe prawo spoldzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego potozonego we W. przy ul. (...), o powierzchni 58/20m2”. Trudno takze poddawac w
watpliwo$¢ charakter tego dokumentu, rowniez z tego powodu, ze forma aktu notarialnego przesadza o charakterze
prawnym dokonanego rozrzadzenia. Testament notarialny jest dokumentem urzedowym i musi spelniaé¢ okre$lone
wymagania ustawowe, stanowi dowdd tego co zostalo w nim zawarte, powinien by¢ zrozumialy i przejrzysty. Konieczne
jest takze, aby osoby biorace udzial w dokonywaniu tej czynnoéci rozumialy tre$¢ i znaczenie aktu oraz fakt, iz
nie ma watpliwo$ci co do faktu, ze osoby te chcialy zlozy¢ wlasnie takie, a nie inne o$§wiadczenie woli. Notariusz
jest rowniez obowigzany udzieli¢ stronom niezbednych wyjasnien dotyczacych dokonywanej czynnos$ci prawnej, co
jest jednoznaczne z tym, ze jest obowigzany wytlumaczy¢ testatorowi tre$¢ przepiséw i znaczenie uzywanych pojeé.
Uwzgledniajac powyzsze, pozbawione jest zatem jakichkolwiek podstaw twierdzenie, ze spadkodawca nie rozumial
tresci skladanego oéwiadczenia woli, czy tez jaki charakter miala dokonana przez niego czynnoéci prawna. W ocenie



powyzszego nie sposob wiec przyjac, ze wola spadkodawcy bylo uczynienie A. M. (1) nastepca ogélnym, powolanym
do calo$ci spadku, a tym samym by doszlo do powolania spadkobiercy testamentem z dnia 19.04.1996 r. w oparciu
o tres¢ art. 961 k.c.. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie w konsekwencji nastgpito w mysl art. 926 k.c. dziedziczenie
na podstawie ustawy.

Zgodnie zatem z art. 931 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych, jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta caloéci spadku (§ 1). W niniejszej sprawie spadkodawca A. M. (2) w chwili §mierci byl zonaty z T. M. oraz
posiadal troje dzieci, dwoje z pierwszego malzenstwa — wnioskodawczynie M. O. i uczestniczke B. M. (1) oraz syna z
drugiego malzeristwa — A. M. (1). Zadne z nich nie zlozylo o§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, nie zostato
wydziedziczone i nie zostalo uznane za niegodnych dziedziczenia, nie zrzeklo sie prawa do spadku. W tej sytuacji caly
spadek przypadl T. M., M. O., B. M. (1) i A. M. (1) w czeéciach rownych w udziale po V4 czeéci i ze doszlo do przyjecia
spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Abstrahujac od powyzszych rozwazan Sad mial na wzgledzie ugruntowany poglad, wyrazony w orzecznictwie, zgodnie
z ktoérym ,,w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sad nie rozstrzyga wazno§ci zapisu, poniewaz roszczenie z tytutu
zapisu moze by¢ dochodzone jedynie w procesie, w odrebnej sprawie. (...) Podobnie nie jest uprawniony do orzekania
o zachowku, ktdry takze jest konsekwencja okreslonego rozrzadzenia testamentowego.” (patrz: postanowienie Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 28 marca 2012 r. w sprawie V CSK 175/11). Zauwazy¢ jednakze nalezy, majac na
uwadze tres¢ art. 976 k.c., zgodnie z ktérym w braku odmiennej woli spadkodawcy zapis rzeczy oznaczonej co do
tozsamosci jest bezskuteczny, jezeli rzecz zapisana nie nalezy do spadku w chwili jego otwarcia albo jezeli spadkodawca
byl w chwili swej $§mierci zobowigzany do zbycia tej rzeczy, ze testament zawiera zapis obejmujace mieszkanie, ktore
nie bylo w chwili $mierci spadkobiercy jego wlasno$cia, zatem zapis ten jest wazny, ale bezskuteczny.



