Sygnatura akt VIII Ns 1240/15
*$%$ (...)*

POSTANOWIENIE
Dnia 15 pazdziernika 2018 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia we Wroctawiu VIII Wydzial Cywilny w skladzie
nastepujgcym:

Przewodniczacy SSR Anna Martyniec

Protokolant Karolina Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2018 r. we Wroclawiu sprawy
z wniosku B. S.

przy udziale P. K. (1), J. K. (1) i A. D.

o stwierdzenie nabycia spadku J. K. (2)iJ. K. (3)

postanawia:

I. stwierdzié, ze spadek po J. K. (2) zmarlym dnia 16 czerwca 2009 r. we W., ostatnio zamieszkalym
we W. przy ul. (...) na podstawie ustawy nabyli: synowie W. K. i R. K. po V2 czesci wprost;

II. stwierdzié, ze spadek po J. K. (3) zmartej dnia 14 lutego 2010 r. w O., ostatnio zamieszkalej we W.
przy ul. (...) na podstawie testamentu notarialnego z dnia 23 listopada 2009 r. nabyt B. S. w calosci;

III. nakazaé¢ wnioskodawcy uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego dla Wroclawia-
Srédmiescia) kwote 1808,52 zt tytulem zwrotu wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VIII Ns 1240/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawca B. S. wnibsl o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlych J. K. (3) i J. K. (2) na podstawie testamentow.

W uzasadnieniu wskazal, ze J. K. (2), dziadek wnioskodawcy, ostatnio stale zamieszkaly we W. przy ul. (...), zmarl we
W. wdniu 16 wrzeénia 2009 r. Spadkodawca pozostawil jeden testament ustny, sporzadzony w dniu 12 czerwca 2009 .
w obecnosci §wiadkow M. O., K. K. (obecnie N. — S.) oraz G. S.. Testamentem tym spadkodawca powolal wnioskodawce
jako jedynego spadkobierce. Spadkodawczyni J. K. (3), babka wnioskodawcy, ostatnio zamieszkata we W. przy ul. (...),
zmarla w O. w dniu 14 lutego 2010 r. Spadkodawczyni pozostawila testament sporzadzony w dniu 23 listopada 2009
r. w Kancelarii Notarialnej Notariusza B. N., ktérym jako jedynego spadkodawce powolala wnioskodawce.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2010 1. sygn. akt VIII Ns 277/10 Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srodmieécia we
Wroctawiu wezwal do udzialu w sprawe W. K. w charakterze uczestnika postepowania.

W piSmie procesowym z dnia 26-10-2010 r. uczestnik postepowania W. K. wskazal, ze przedlozone przez
wnioskodawce testamenty budza watpliwosci, gdyz w okresie rozporzadzenia majatkiem spadkodawcy mogli byc
niezupelne sprawni umyslowo. Matka uczestnika — J. K. (3) chorowala na A., za§ zachowania ojca — J. K. (2),
zaro6wno w stosunku do zony, jak i dzieci oraz sasiadéw, rowniez moglo Swiadczy¢ o niezrobwnowazeniu psychicznym.



Ponadto okolicznosci zlozenia przez J. K. (2) oSwiadczenia, stanowigcego jego ostatnia wole, budza szereg watpliwosci,
albowiem ojciec wraz z matka uczestnika nie mieszkali razem a ich malzenstwo zostalo rozwigzane przez rozwod w
2003 r.; matka zamieszkiwala, w zasadzie, na stale w mieszkaniu brata uczestnika R. K., polozonym we W. przy ul.
(...), az do chwili $mierci brata, tj. do sierpnia 2009 r. Ponadto rodzice uczestnika byli ze soba tak skonfliktowani,
a trwalo to prawdopodobnie od poczatku istnienia ich malzenstwa, ze w ostatnich latach zycia nie rozmawiali ze
soba, wymieniajac komunikaty za pomoca ,kartek” oraz piszac na siebie donosy do organéw $cigania. Trudno jest
wiec uwierzy¢, ze matka byla przy ojcu w ostatnich chwilach zycia i zawiadomila byla synowa oraz wnuka o jego
zamierzonym pdéjSciu do szpitala i checi pozegnania sie. Niezrozumialy jest rowniez fakt znalezienia sie przy J.
K. (2) kolezanek wnioskodawcy — M. O. i K. K.. Spadkodawca J. K. (2) nie zmarl nagle; nic wiec nie stalo na
przeszkodzie spisania przez niego testamentu badZ wlasnorecznie, badz za po$rednictwem notariusza, a przynajmniej,
celem uwiarygodnienia testamentu ustnego — podpisania go. Mozliwe bylo rowniez przyprowadzenie notariusza do
loza chorego, skoro po rozmowie z wnukiem i byla synowa, nadal byl on przytomny i przebywal w szpitalu. Stan
zdrowia spadkodawcy spisany w testamencie ustnym, nie byl wynikiem naglego pogorszenia. Choroba byla procesem
dlugotrwalym, w czasie ktorego spadkodawca, gdyby rzeczywiscie sobie tego zyczyl, byl w stanie sporzadzi¢ testament
w innej, przewidzianej prawem, formie. Skutki prawne moze wywrze¢ tylko taki testament ustny, ktorego tresé
zostala stwierdzona w spos6b przewidziany w art. 952 § 2 oraz 3 k.c.. Testament ustny, ktdrego tre$¢ nie zostala
prawidlowo potwierdzona, pozostanie wprawdzie testamentem waznym, ale bezskutecznym. W my$l art. 952 § 2
k.p.c. treéc testamentu ustnego moze by¢ potwierdzona w ten sposob, ze jeden ze §wiadkow, albo osoba trzecia spisze
o$wiadczenie spadkodawcy przed uplywem roku od jego zlozenia. W pi$mie powinno podane by¢ miejsce i data
ustnego o$wiadczenia woli spadkodawcey oraz miejsce i data sporzadzenia pisma. Pismo to powinni podpisaé albo
spadkodawca i co najmniej, dwaj $wiadkowe albo wszyscy $§wiadkowie (co najmniej trzech). Dokument przedlozony
przez wnioskodawce pod nazwa ,stwierdzenie tresci testamentu ustnego” nie wskazuje ani miejsca, ani daty spisania,
jak réwniez osoby, ktora go spisala, a jedynie okresla w jakim czasie i gdzie zostal sporzadzony testament ustny. W
sprawie o sygn. akt V CK 175/02, w postanowieniu z dnia 25 wrze$nia 2003 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze matka
spadkobiercy powolanego w testamencie ustnym, nie moze by¢ osobg spisujaca testament, a tym samym, Swiadkiem
sporzadzenia takiego testamentu, jak ma to miejsce w niniejszym stanie faktycznym.

W zwigzku z powyzszym uczestnik zarzucil bezskuteczno$é testamentu ustnego majac jednocze$nie uzasadnione
watpliwosci co do jego waznoSci ze wzgledu na poczytalnoé¢ spadkodawcy.

Dodatkowo uczestnik wskazal, ze brat uczestnika — R. K., zmarly w (...) w dniu 18 sierpnia 2009 r., - posiadal — wg
wiedzy uczestnika — troje dzieci, w tym dwoje obecnie pelnoletnich i jedno maloletnie, zamieszkujace wraz z matka
w Polsce.

W tym stanie rzeczy uczestnik wniésl o stwierdzenie niewazno$ci obu przedlozonych przez wnioskodawce
testamentow i stwierdzenia nabycia spadku po zmarlych: J. i J. K. (3) na podstawie ustawy.

W pi$mie procesowym z dnia 27 grudnia 2010 r. wnioskodawca wskazal, ze po pierwsze, uczestnik postepowania
powinien zosta¢ uznany za niegodnego dziedziczenia po swoich rodzicach, albowiem nigdy nie przejawial zadnego
zainteresowania wobec nich, a w czasie ich choroby nie sprawowal nad nimi nalezytej opieki. Uczestnik jest osoba
naduzywajgca alkoholu, ktéra trwoni i przepija wszystkie posiadane pieniadze. Nigdy nie przejawial jakichkolwiek
pozytywnych uczu¢ wobec swoich rodzicow. Wielokrotnie zdarzalo sie, ze bedac w stanie upojenia alkoholowego
grozil swojemu ojcu. O tych incydentach wielokrotnie byl informowany wnioskodawca. Uczestnik byl agresywny
wobec swojej matki i rzadko pojawial sie w mieszkaniu swoich rodzicow. Po drugie, twierdzenia uczestnika na temat
rzekomej niesprawno$ci umystowej zmartych dziadkow, sa bezpodstawne i golostowne. Babcia wnioskodawcy, mimo
przebywania do konca swojego zycia w zakladzie opieki lekarskiej, byla w pelni sil umystowych. Rowniez dziadek
wnioskodawcy, mimo ciezkiej choroby, pozostawal w stanie pelnej sprawno$ci umystowej. Dziadkowie wnioskodawcy
starali sie w miare swoich mozliwoéci, zrekompensowac calkowity brak zainteresowania uczestnika potrzeba lozenia
na utrzymanie wnioskodawcy zapraszajac go do W., a takze udzielajac mu darowizn. Zachowaly sie dwie umowy
darowizny z 1995 i 1996 r. Dziadkowie zawsze zapewniali wnioskodawece, iz jest on jedynym wnukiem, ktéremu chcg
przekaza¢ mieszkanie. Po trzecie, bezpodstawne sg twierdzenia uczestnika postepowania o tym, iz spadkodawcy nie



zamieszkiwali w mieszkaniu przy ul. (...). Mimo braku zgody miedzy nimi, zajmowali oni razem mieszkanie, przy
czym bylo one podzielone do wylacznego uzytkowania. Dziadek wnioskodawcy zajmowal jeden pokoj z uzywalnoscig
lazienkiikuchni, a babcia zajmowala dwa pokoje z uzywalno$cia lazienki i kuchni. Matka uczestnika (spadkodawczyni)
wielokrotnie udawala sie do mieszkania w celu wykonania niezbednego zarzadu, do mieszkania swojego zmarlego
syna R. na ul. (...), jednakze nigdy tam nie mieszkala, gdyz obsesyjnie pilnowala czeSci swojego mieszkania, aby ani
uczestnik, ani jego ojciec, nie zajeli jej pokoi. W zwigzku z tym nieprawdziwe sg informacje, aby spadkodawczyni
na stale mieszkala w mieszkaniu swojego zmartego syna. Po czwarte, sporzadzajac testament ustny $§wiadkowie nie
zdawali sobie sprawy, ze matka wnioskodawcy, nie powinna podpisywa¢ tego o$wiadczenia pomimo, iz byla przy
wyrazaniu zgody przez J. K. (2). W dniu 12 czerwca 2010 r. wnioskodawca zostal zawieziony do mieszkania dziadkow
przez swojego kolege P. M.. Byt on §wiadkiem o§wiadczenia woli spadkodawcy. Stan zdrowia spadkodawcy gwaltownie
sie pogarszal i jedynym mozliwym dniem do sporzadzenia testamentu ustnego byl 12 czerwca 2009 r. (piatek).
Zwracajac uwage na dzien tygodnia oraz pore sporzadzenia testamentu ustnego, nie bylo mozliwo$ci nadania temuz
aktowi woli formy aktu notarialnego. Zgon spadkodawcy nastapit w sposob nagly, w obecno$ci wnioskodawcy, ktory
do ostatniej chwili zycia dziadka byl razem z nim. W niniejszej sprawie wystapily wszystkie przestanki z art. 952
k.c. — w dniu 12 czerwca 2009 r. spadkodawca w przekonaniu o swojej rychlej $émierci zapragnal wyrazi¢ swoja
ostatnia wole. Ze wzgledu na stan zdrowia spadkodawcy i rychle jego pogarszanie sie, nalezy stwierdzié, ze istniala
obawa szybkiej Smierci spadkodawcy. Niezmiernie szybko postepujace oslabienie organizmu uniemozliwialo podjecie
dzialan zmierzajacych do nadania testamentowi innej przewidzianej przez prawo formy.

W pi$mie procesowym z dnia 10 stycznia 2011 r. wnioskodawca wskazal, ze uczestnik postepowania W. K. zmarl.

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2011 r. tut. Sad wezwal do udzialu w sprawe P. K. (1), A. K. i J. K. (1)
(reprezentowang przez przedstawiciela ustawowego A. (...)).

Prawomocnym postanowieniem z dnia 31 maja 2011 r. tut. Sad zawiesit postepowanie na podstawie art. 174 § 1 pkt
1k.p.c.

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2015 r tut. Sad podjal postepowanie.

W piSmie z dnia 5 lipca 2016 r. reprezentant ustawowy uczestniczki J. A. (...) — R. wskazala, ze nie kwestionuje
testamentdw zalaczonych do wniosku.

Postanowieniem z dnia 7 paZzdziernika 2016 r. tut. Sad ustanowil kuratora dla uczestnika postepowania nieznanego
z miejsca pobytu P. K. (1).

Pismem z dnia 24 listopada 2016 r. kurator ustanowiony dla uczestnika P. K. (1) wnoszac o stwierdzenie nabycia
spadku po zmarlych J. K. (3) i J. K. (2) na podstawie ustawy.

W uzasadnieniu wskazano, ze wazno$¢ testamentu ustnego moze budzi¢ watpliwosci. Osoby, ktére go podpisaly
— matka wnioskodawcy G. S. oraz M. O. i K. K. (2) — kolezanki wnioskodawcy — czasowo przebywajace we W.,
moglyby by¢ bezposrednio zainteresowane nabyciem spadku przez wnioskodawce. W ocenie kuratora w dacie 12
czerwca 2009r., a wiec cztery dni przed $miercia spadkodawcy, nie bylo przeciwskazan do zachowania zwyklej
formy testamentu. Zalaczony do wniosku testament ustny nie zawiera daty, ani miejsca jego spisania, jak rowniez
danych osoby, ktéra go spisala. Wydaje sie, ze spadkodawca sam mogt podpisa¢ skladane o$wiadczenie. Kurator
zakwestionowal rowniez fakt, ze J. K. (2) wezwal przed $miercig J. K. (3), z ktora pozostawal w konflikcie. J. K. (3)
chorowata ponadto na chorobe Alzheimera, co moze roéwniez §wiadczy¢ o jej braku §wiadomoSci.

W zwigzku ze skutecznym doreczeniem odpisu wniosku wraz z zawiadomieniem o terminie posiedzenia uczestnika P.
K. (1), postanowieniem z dnia 22 marca 2018 r. zwolniono kuratora dla ww. uczestnika.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Spadkodawca J. K. (2), ostatnio stale zamieszkaly we W., zmarl w dniu 16 wrzesnia 2009 r. we W.. W chwili §mierci
pozostawatl w separacji ze spadkodawczynia J. S. (K.). Orzeczenie w przedmiocie separacji uprawomocnilo sie w dniu
7 pazdziernika 2004 r.

Dowdéd:
« odpis skrocony aktu zgonu J. K. (2) nr (...) w USC we W., k. 6;
« odpis zupelny aktu matzenstwa spadkodawcy J. K. (2) nr USC/0Z/2 (...), k. 586.

Spadkodawczyni J. K. (3) zmarla w dniu 14 lutego 2010 r. w O.. Ostatnim miejscem zamieszkania spadkodawczyni
byl W., ul. (...). W chwili $émierci byla wdowa.

Dowod:
« odpis skrocony aktu zgonu J. K. (3) USC sporzadzony przez USC nr (...), k. 6.

Spadkodawecy J. K. (3) (S.) oraz J. K. (2) mieli dwoje synéw — W. K. oraz R. K.. Zadne z nich nie mialo innych dzieci,
w tym pozamalzenskich czy przysposobionych.

Dowdéd:
+ odpis skrocony aktu urodzenia W. K. sporzadzony przez USC we W. nr USC/0S/1 (...), k. 584,
+ odpis skrocony aktu urodzenia R. K. sporzadzony przez USC w W. nr USC/0S/1 (...), k. 585,
+ zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 565,
« zapewnienie spadkowe i przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokét z dnia g lipca 2018 r.), k. 567,
R. K. mial troje dzieci: P. K. (2), J. K. (1) oraz A. D..
Dowdéd:
+ odpis zupelny aktu urodzenia P. K. (2), sporzadzony przez USC we W. nr (...), k. 16,
+ odpis skrocony aktu urodzenia J. K. (1) sporzadzony przez USC w W. nr USC/0S/1 (...), k. 583;
+ przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567,
R. K. zmarl w dniu 18 sierpnia 2009 r. w Republice Poludniowej Afryki.
Dowdéd:
« odpis skrocony aktu zgonu sporzadzony przez USC we W. USC/0S/3 (...);
Uczestnik W. K. byl biologicznym ojcem wnioskodawcy. W. K. zmarl w dniu 5 grudnia 2010 r. we W..
Dowdéd:
+ odpis skrocony aktu urodzenia W. K. nr USC/0S/1 AD (...), k. 584;
« odpis skrocony aktu zgonu W. K. sporzadzony przez USC we W. nr (...), k. 113.

« zapewnienie spadkowe i przestluchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokét z dnia g lipca 2018 r.), k. 567,



Wnioskodawca B. S. zostal przysposobiony w peli przez marka N. — S., ktory jest obecnym mezem matki
wnioskodawcy G. S..

Dowdéd:
+ zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 564-565;
« zapewnienie spadkowe wnioskodawcy B. S. (e-protokét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.

Relacje pomiedzy spadkodawcami J. K. (2) oraz J. K. (3) byly trudne i skonfliktowane praktycznie od poczatkuy, tj. od
daty zawarcia malzenistwa w 1950 r. Ostatecznie, od dnia 17 wrze$nia 2004 r., spadkodawcy zyli w prawnej separacji.
Wowcezas uprawomocnilo sie orzeczenie sagdowe w tym przedmiocie (sygn. akt XIII RC 157/03). Mieszkali jednak
razem w mieszkaniu przy ul. (...) we W., podzielonym do uzytkowania. Spadkodawczyni czasowo przebywata takze w
mieszkaniu swojego syna R. K. przy ul. (...) we W.. W czasie choroby spadkodawcy relacje miedzy nimi poprawily sie,
a opieke nad J. K. (2) sprawowala J. K. (3).

Dowod:
+ kopie dokumentow, k. 47-60, 65;
« odpis zupelny aktu malzenstwa spadkodawcy J. K. (2) nr USC/0Z/2 (...), k. 586;
 zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 1.), k. 564-565;
« przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.

Relacje wnioskodawcy ze spadkodawcami J. K. (2) byly bardzo dobre. Wnioskodawca na stale mieszkal w J..
Przed ukonczeniem szkoly éredniej kontakty z dziadkami miat czeste, przyjezdzal do nich na wakacje, a dziadkowie
odwiedzali wnuka w J.. Po rozpoczeciu nauki w szkole éredniej kontakty te byly bardziej ograniczone. Po ukonczeniu
szkoly $redniej, na czas odbywania studiéw, zamieszkal we W.. W tym czasie kontakty z dziadkami zostaly odnowione.
Matka wnioskodawcy miala staly, telefoniczny kontakt ze spadkodawcami. Spadkodawcy udzielali darowizn wnukowi.

Dowdéd:
« umowy darowizny, k. 77-78;
+ potwierdzenia przyjecia przez W. K. k. 79-83;
+ zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 564-565;
+ przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.

Spadkodawca J. K. (2) w lutym 2009 r. przeszed} operacje guza jelita grubego z wytworzeniem zespolenia omijajacego.
Jednocze$nie stwierdzono przerzuty nowotworowe do pluc i watroby. Spadkodawca zostal zakwalifikowany do
leczeniaw (...) ((...) Centrum (...)). O tym fakcie wiedzial wnioskodawca oraz jego matka.

Dowéd:
+ dokumentacja lekarska, k. 323;
 zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 1.), k. 564-565;

« przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.



W dniu 12 czerwca 2009 r. spadkodawezyni J. K. (3) zadzwonila do matki wnioskodawcy G. S. i poinformowala ja
o ciezkim stanie spadkodawcy J. K. (2), ktérego stan drastycznie sie pogorszyt. W konsekwencji G. S., mieszkajgca
w J., przyjechala w godzinach popoludniowych do W., do mieszkania spadkodawcy. Wowczas spadkodawca byt
w logicznym kontakcie stownym i powiedzial, ze wszystko chce przekazaé wnukowi, z ktéorym ma kontakt, tj.
wnioskodawcy B. S.. Wowczas w mieszkaniu byla tylko ona oraz J. K. (3). Spadkodawca powiedzial jej, aby poprosila
o przyjazd wnuka wskazujac, ze najlepiej by bylo, aby przyjechal jeszcze z jakimi§ znajomymi jako $wiadkami.
W konsekwencji wnioskodawca przyjechal do spadkodawcy wraz ze znajomymi, z ktérymi wspolnie wynajmowat
mieszkanie, tj. jego obecna zong K. N. — S. (wtedy K., z kt6éra byl w zwigzku) oraz M. O.. W ich obecno$ci spadkodawca
powiedzial, ze chce, aby wnioskodawca zajal sie jego pochéwkiem i wszystko po nim odziedziczyt. Spadkodawca byl
bardzo oslabiony, nie mial mozliwosci napisania wlasnorecznie testamentu, méwiac meczyl sie.

Dowod:
+ zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 564-565;
 zeznania $§wiadka K. N. - S. (e-protokél z dnia 9 lipca 2018 .), k. 566;
+ zeznania $wiadka M. O. (e-protokél z dnia g lipca 2018 r.), k. 566-567;
+ przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.

W dniu 13 czerwca 2009 r. spadkodawca zostal przyjety do Szpitala MSWiA we W. przy ul. (...) w stanie ogélnym
ciezkim. Byl przytomny, ale bez kontaktu. Przy przyjeciu stwierdzono, oprocz rozsianej choroby nowotworowej,
rowniez niewydolno$é nerek i watroby, jak rowniez zaburzenia elektrolitowe. Pomimo zastosowanego leczenia stan
chorego pogarszal sie, narastaly objawy niewydolno$ci wielonarzadowej. W dniu 16 wrze$nia 2009 r. o godz. 10:15,
spadkodawca zmarl. W dniu jego $émierci do szpitala przyjechal wnuk spadkodawcy — wnioskodawca B. S.. O $émierci
dziadka dowiedzial sie telefonicznie od personelu szpitala.

Dowod:
« dokumentacja lekarska, k. 323.
« zeznania $wiadka G. S. (e-protokoél z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 564-565;
« przeshuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokét z dnia g lipca 2018 r.), k. 567.

W dniu pogrzebu J. K. (2) wnioskodawca, jego matka, K. K. (2) (obecnie N. — S.) oraz M. O. spotkali sie w mieszkaniu
M. O., aby spisa¢ tres¢ testamentu ustnego spadkodawcy. Dokument zostal napisany przez K. K. na komputerze M.
O., zatytulowany: ”Stwierdzenie treSci testamentu ustnego”, wydrukowany i podpisany przez M. O., K. K. i G. S..
Dokument nie zostal opatrzony data jego sporzadzenia. Jego tre$¢ odzwierciedlala przebieg zdarzen z 12 czerweca 2009
r.

Dowod:
« stwierdzenie treéci testamentu ustnego, k. 5;
 zeznania $wiadka G. S. (e-protokdl z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 564-565;
 zeznania $§wiadka K. N. - S. (e-protokél z dnia 9 lipca 2018 .), k. 566;
+ zeznania $wiadka M. O. (e-protokél z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 566-567;

« przestuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokoét z dnia 9 lipca 2018 r.), k. 567.



W dniu 23 listopada 2009 r. w Kancelarii Notarialnej we W. przed Notariuszem B. N., spadkodawczyni J. K.
(3) sporzadzila notarialny testament nr rep. A 5271/2009, w ktéorym do caloéci spadku powolala jako jedynego
spadkobierce wnioskodawce — wnuka B. S..

Dowéd:
« testament notarialny nr rep. A 5271/20009, k. 4;
« zeznania $wiadka B. N. (e-protokol z dnia g lipca 2018 r.), k. 564-565.

Po émierci J. K. (2) spadkodawczynig opiekowal sie syn spadkodawcow — R. K., do chwili jego $émierci. Po tym czasie
spadkodawczynia opiekowal sie wnioskodawca, ktéry w dniu 6 grudnia 2009 r. przywiozl ja do Osrodka (...) Emeryta
i Rencista Sp. z 0.0. w O.. Oplaty za pobyt regulowal wnioskodawca i interesowal sie stanem zdrowia spadkodawczyni,
odwiedzal ja. Na krotko przed Smiercia J. K. (3) trafila do szpitala w P., gdzie zmarla.

Dowéd:
« pismo z O$rodka (...) Emeryta i rencisty sp. z.0.0 w P. z dnia 009-09-2016 r., k. 325-326;
« przeshuchanie wnioskodawcy B. S. (e-protokét z dnia g lipca 2018 r.), k. 567.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kluczowym zagadnieniem w niniejszej sprawie byla wazno$§¢ i skuteczno$¢ testamentdéw sporzadzonych przez
spadkodawcow: testamentu ustnego z dnia 12 czerwca 2009 r. sporzadzonego przez J. K. (2) i testamentu w formie
aktu notarialnego z dnia 23 listopada 2009 r. J. K. (3).

Zgodnie z trescia przepisu art. 926 k.p.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu (§ 1). Dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (§ 2). Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. W
szczegoblnosci bada, czy spadkobierca pozostawil testament, oraz wzywa do zloZenia testamentu osobe, co do ktérej
bedzie uprawdopodobnione, ze testament u niej sie znajduje (art. 670 k.p.c.).

W zakresie powolania spadkobiercy testatorowi przystuguje swoboda testowania. Przepis art. 926 k.p.c. przyznaje
pierwszenstwo woli spadkodawcy w rozporzadzeniu swoim majatkiem na wypadek $mierci.

Zgodnie z art. 952 § 1 k.c., jezeli istnieje obawa rychlej $mierci spadkodawcy

albo jezeli wskutek szczegblnych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo
utrudnione, spadkodawca moze os§wiadczy¢ ostatnig wole ustnie

przy jednoczesnej obecno$ci co najmniej trzech Swiadkow.

Treéc takiego testamentu moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden ze Swiadkow albo osoba trzecia spisze
o$wiadczenie spadkodawcy przed uplywem roku od jego zlozenia, z podaniem miejsca i daty o§wiadczenia oraz miejsca
i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpiszg spadkodawca i dwaj §wiadkowie albo wszyscy §wiadkowie (art. 952
§ 2k.c.).

W wypadku gdy tre$¢ testamentu ustnego nie zostala w powyzszy sposob stwierdzona, mozna ja w ciagu szeSciu
miesiecy od dnia otwarcia spadku stwierdzi¢ przez zgodne zeznania $wiadkéw zlozone przed sadem. Jezeli
przeshuchanie jednego ze $wiadkow nie jest mozliwe lub napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze
poprzesta¢ na zgodnych zeznaniach dwoch swiadkow (art. 952 § 3 k.c.).

W niniejszej sprawie tre$¢ o$wiadczenia zlozonego przez J. K. (2) w dniu 12 czerwca 2009 r. zostala spisana przez
K. K., pozostajacg wtedy w zwigzku z wnioskodawca, obecnie jego Zone. Obecni przy tym byli: M. O., G. S. (matka



wnioskodawcy) i wnioskodawca — osoby, ktore byly Swiadkami wyrazenia przez spadkodawce ustnie swej ostatniej
woli w dniu 12 czerwca 2009 r. Wnioskodaweca - jako osoba, dla ktorej zostala przewidziana korzy$¢ w testamencie,
a takze jego matka — jako osoba bliska - nie mogli by¢ zaliczeni do kregu trzech §wiadkéw, ktérych obecno$é jest
wymagana dla skuteczno$ci ustnego o$wiadczenia woli spadkodawcy zgodnie z wylaczeniem zawartym w art. 957 § 1
k.c. Stosownie do tego przepisu nie moze by¢ §wiadkiem przy sporzadzaniu testamentu osoba, dla ktorej w testamencie
zostala przewidziana jakakolwiek korzy$¢. Nie moga by¢ rowniez $wiadkami: malzonek tej osoby, jej krewni lub
powinowaci pierwszego i drugiego stopnia oraz osoby pozostajace z nig w stosunku przysposobienia (§ 1). Jezeli
$wiadkiem byla jedna z os6b wymienionych w paragrafie poprzedzajacym, niewazne jest tylko postanowienie, ktore
przysparza korzySci tej osobie, jej malzonkowi, krewnym lub powinowatym pierwszego lub drugiego stopnia albo
osobie pozostajacej z nig w stosunku przysposobienia. Jednakze gdy z tresci testamentu lub z okoliczno$ci wynika, ze
bez niewaznego postanowienia spadkodawca nie sporzadzilby testamentu danej tresci, niewazny jest caly testament
(§ 2). Zgodnie za$ z art. 958 k.c. testament sporzgdzony z naruszeniem przepiséw rozdzialu niniejszego jest niewazny,
chyba Ze przepisy te stanowia inaczej.

Majac zatem na uwadze, ze ostatnia wola zostala oSwiadczona przez J. K. (2) w obecnosci jedynie dwoch osob, ktore
stosownie do powolanych przepiséw mogly by¢ Swiadkami testamentu ustnego (M. O. i K. K.) — testament ten jest
niewazny w caloéci — jako przysparzajacy , pomimo spelienia pozostalych warunkéw w postaci zaistnienia obawy
rychlej §mierci i niemoznoSci zachowania zwyklej formy testamentu wskutek szczegdlnych okolicznosci.

Nalezalo bowiem odrzuci¢ — jako w caloSci bezzasadny i golostowny - uczestnika oraz kuratora ustanowionego dla
uczestnika P. K. (1), iz w dniu 12 czerwca 2009 r., tj. podczas skladania ustnego o§wiadczenia woli przez J. K. (2), mial
on wowczas mozno$¢ sporzadzenia zwyklego testamentu. Nalezy wskazaé, ze w tym czasie spadkodawca cierpial na
mocno zaawansowang chorobe nowotworowa, a fakt, ze trafil on do szpitala nastepnego dnia, gdzie zmarl cztery dni
po zlozeniu swojej ostatniej woli w stanie agonalnym, §wiadczy o tym, ze w ogole nie mozna méwic o jakiejkolwiek
mozliwo$ci sporzadzenia testamentu zwyklego. Spadkodawca, co zreszta wynika z przestuchania swiadkéw i zeznan
wnioskodawcy, byl w dniu 12 czerwea 2009 r. mocno ostabiony, a problemem byta dla niego dtuzsza rozmowa. Dlatego
nalezy z cala moca podkresli¢, ze przekonanie spadkodawcy o rychlej Smierci moze uzasadnia¢ kazda przyczyna (zly
stan zdrowia, podeszly wiek, znajdowanie sie w sytuacji zagrazajgcej bezposrednio zyciu), ktéra w Swietle aktualnej
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, przy uwzglednieniu indywidualnych wta$ciwo$ci organizmu spadkodawcy, moze
by¢ przyczyna jego bliskiej émierci. Nie mozna bowiem calkowicie pomijac¢ "przeczucia $§mierci", mimo Ze nie mozna
go w pelni racjonalnie wyjasni¢. Obawa rychlej Smierci zachodzi takze wowczas, jezeli po sporzadzeniu testamentu
okazalo sie, ze okolicznoéci uzasadniajace przekonanie spadkodawcy o jego bliskiej Smierci w rzeczywistosci nie
zachodzily. Obawa ta musi istnie¢ w chwili sporzadzania testamentu (zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8
lutego 2006 r. sygn. akt IT CSK 128/05).

Niezaleznie od niewaznos$ci sporzadzonego przez J. K. (2) testamentu ustnego zachodzila rowniez nieskutecznosé
stwierdzenia jego tre$ci. Dokument napisany przez K. K. nie zawieral bowiem daty i miejsca jego sporzadzenia, a
stwierdzenie tresci testamentu przez zgodne zeznania §wiadkéw zlozone przed sadem nie moglo mie¢ miejsca, gdyz
wniosek o stwierdzenie nabycia spadku zostal zlozony w sadzie po uplywie szeSciu miesiecy od dnia otwarcia spadku.
Daty sporzadzenia tego dokumentu nie udalo sie réwniez ustali¢ w toku przestluchania $§wiadkéw i wnioskodawcy,
gdyz zaden z nich nie pamietal daty pogrzebu spadkodawcy.

W kontekscie powyzszych rozwazan za nieistotne nalezalo uzna¢ podnoszone przez uczestnika postepowania zarzuty
co do niepoczytalnoéci spadkodawcy. Jednocze$nie wskazaé trzeba, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
potwierdzilo tych zarzutéw. Dokumentacja medyczna nie wskazywala na zaburzenia §wiadomos$ci w dniu 12 czerwca
2009 1., a dopiero w dniu przyjecia spadkodawcy do szpitala, tj. 13 czerwca 2009 r. Rodzaj choroby, na ktéra cierpial
spadkodawca, tj. nowotwor - rowniez co do zasady nie wylacza Swiadomosci czy swobody powziecia i wyrazenia
woli. Wszyscy obecni w dniu 12 czerwca 2009 r. przy spadkodawcy $wiadkowie zeznali, Ze mowil jasno i byl w pelni
$wiadomy. Za$ dokumenty zlozone przez uczestnika W. K. §wiadcza jedynie o silnym konflikcie miedzy J. K. (2) i jego
malzonka, ktory datowal sie jeszcze z czaso6w zawierania malzenstwa.



Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzic, ze w odniesieniu do spadkodawcy J. K. (2) mialo miejsce dziedziczenie
Z mocy ustawy.

Z akt sprawy wynika, ze w chwili $mierci (fj. w dacie otwarcia spadku w dniu 16-06-2009 r. — art. 924 k.c.)
spadkodawca J. K. (2) mial dwoch syndéw: W. K. (zm. 05-12-2010 1.) oraz R. K. (zm. 8-09-2009 r.). Jak wynika z
zapewnienia spadkowego — zaden z nich nie ztozyt o§wiadczenia spadkowego.

Zgodnie z art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnosci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego
malzonek; dziedzicza oni w czeéciach réwnych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz
jedna czwarta calosci spadku.

Istotng okolicznoS$cig jest fakt, ze w dacie otwarcia spadku J. K. (2) byl w sadownie orzeczonej separacji ze
spadkodawczynia J. K. (3), przez co nie wchodzila ona do kregu spadkobiercow ustawowych. Zgodne bowiem z art.
935 [1] k.c. przepiséw o powolaniu do dziedziczenia z ustawy nie stosuje sie do matzonka spadkodawcy pozostajacego
W separacji.

W zwigzku z powyzszym Sad, na podstawie art. 931 § 1 k.c. w zw. z art. 935 [1] k.c. stwierdzil, Ze spadek po J. K. (2),
zmarlym dnia 16 czerwca 2009 r. we W., ostatnio stale zamieszkalym we W. przy ul. (...), na podstawie ustawy nabyli:
synowie W. K. i R. K. po V2 czeéci wprost (pkt I sentencji).

Zgodnie z art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.

W niniejszej sprawie bezsporna byla okoliczno$é sporzadzenia w dniu 23 listopada 2009 r. przez spadkodawczynie
J. K. (3) w Kancelarii Notarialnej we W. przez notariuszem B. N., testamentu notarialnego nr rep. A 5271/2009
r. W ocenie Sadu brak bylo podstaw do kwestionowania jego wazno$ci. W szczegdlnoSci w ocenie Sadu nie
zachodzila jakakolwiek watpliwo$é co do $§wiadomosci i swobody testowania przez J. K. (3). Nie zostala zlozona
zadna dokumentacja medyczna, ktéra wskazywataby na jakie$§ zaburzenia psychiczne u spadkodawczyni. Z zeznan
przesluchanej w charakterze $§wiadka notariusz, ktora sporzadzita akt notarialny obejmujacy testament J. K. (3),
wynikalo, Ze nie miala watpliwoSci co do $wiadomosci testatorki. Bo chociaz §wiadek nie pamietala okolicznos$ci
sporzadzenia tego testamentu, to zeznala, ze w razie watpliwosci co do §wiadomosci czy woli testowania — odmawia
sporzadzenia takiego dokumentu. Je§li za$ chodzi o dokumenty zlozone przez uczestnika W. K., to jak wskazano wyzej
— w ocenie Sadu $wiadczg one jedynie o silnym konflikcie z J. K. (2), ktory datowal sie jeszcze z czasbw zawierania
malzenstwa.

Zgodnie z treécia tego testamentu ww. spadkodawczyni oSwiadczyla, ze do calo$ci spadku powotuje jedynego
spadkobierce — wnioskodawce B. S..

W konsekwencji Sad, w oparciu o art. 941 k.c. oraz art. 950 k.c. stwierdzil, ze spadek po J. K. (3), zmarlej dnia 14
lutego 2010 r. w O., ostatnio stale zamieszkalem we W. przy ul. (...), na podstawie testamentu notarialnego z dnia 23
listopada 2009 r., nabyl B. S. w caloéci (pkt II).

O kosztach postepowania (pkt III sentencji) w kwocie 1808,52 zl poniesionych w toku postepowania tymczasowo
przez Skarb Panstwa (zwigzanych z kosztami doreczen oraz uzyskania dokumentéw) i obowiazku ich zwrotu przez
wnioskodawce Sad postanowil na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (j.t. Dz. U. z 2018 r., poz. 300 ze zm.) i art. 520 § 1 k.p.c.

Z/
1. odnotowac;
2. odpis doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy;

3. kal. 14 dni.



