Sygn. akt VIII C 826/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srodmiescia, Wydzial VIII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Pawel Wisniewski

Protokolant: Anna Hrydziuszko

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2014 r. we Wroclawiu
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko A. M.

o zachowek

oraz sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko M. M. (1)

o zachowek

I. zasqdza od pozwanej A. M. na rzecz powoda R. Z. kwote 15.841,67 zI (pietnascie tysiecy osiemset
czterdziesci jeden zlotych i szesédziesiqt siedem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wydania wyroku do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czesci powoddztwo przeciwko A. M. oddala;

III. nakazuje pozwanej A. M. uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego dla
Wrroclawia-Srédmiescia) kwoty 834 zI tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powéd zostal
zwolniony;

IV. wyrokowi w punkcie I w zakresie kwoty 15.000 zl nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;

V. zasqdza od pozwanej M. M. (1) narzecz powoda R. Z. kwote 23.762,50 zl (dwadziescia trzy tysiqgce
siedemset szes$édziesigt dwa zlote 1 pieédziesiqt groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wydania wyroku do dnia zaplaty;

VI. w pozostalej czesci powodztwo przeciwko M. M. (1) oddala;

VII. nakazuje pozwanej M. M. (1) uiszczenie na rzecz Skarbu Panstwwa (Sqdu Rejonowego dla
Wroclawia-Srédmiescia) kwoty 1.250 zl tytulem oplaty od pozwu, od uiszczenia ktérej powod
zostal zwolniony;

VIII. wyrokowi w punkcie V w zakresie kwoty 15.000 zl nadaje rygor natychmiastowej
wykonalnosci.



UZASADNIENIE

Powod R. Z. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej A. M. kwoty 16 666 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
8 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, tytulem zachowku, naleznego mu jako synowi K. Z., zmartej w dniu 11 lutego 2006 .

W uzasadnieniu pozwu podal, ze spadek po zmarlej matce na podstawie testamentu nabyla w caloSci pozwana A. M., a
gdyby dziedziczenie odbylo sie wedlug regul ustawowych, to nabylby spadek po swojej matce w 1/3 czeSci. Wyjasnil, ze
przystuguje mu wiec roszczenie o zachowek w wysoko$ci odpowiadajacej 1/6 wartoSci majatku spadkowego po matce,
wskazujac, ze w sktad spadku wchodzi udzial 1/2 czesci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu polozonego
we W. przy ul. (...) o warto$ci 200.000 zl.

Odrebnym pozwem powod wniost takze o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej M. M. (1) kwoty 25 000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 8 lutego 2013 r. do dnia zaplaty, tytutem zachowku, naleznego mu jako synowi A. Z.,
zmarlego w dniu 22 sierpnia 2013 r. Wni6sl takze o zwolnienie go od ponoszenia kosztow sagdowych.

W uzasadnieniu pozwu podal, Ze spadek po zmarlym ojcu na podstawie testamentu nabyla w caloéci pozwana
M. M. (1), a gdyby dziedziczenie odbylo sie wedlug regul ustawowych, to nabylby spadek po swoim ojcu w 1/2
czeSci. Wyjasnil, ze przysluguje mu wiec roszczenie o zachowek w wysokoSci odpowiadajacej 1/4 wartoéci majatku
spadkowego po ojcu, wskazujac, ze w sklad spadku wchodzi udzial 1/2 czeéci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa
do lokalu polozonego we W. przy ul. (...) o warto$ci 200.000 zl.

Postanowieniem z dnia 15 listopada 2013 r. obie sprawy zostaly polaczone do wspo6lnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Pozwana A. M. uznala powodztwo co do kwoty 15 000 zl, wskazujac, ze warto$¢ spotdzielczego wlasno$ciowego prawa
do lokalu potozonego we W. przy ul. (...) wynosi 191.100 zL

Pozwana M. M. (1) takze uznala powodztwo co do kwoty 15 000 zl, wnoszac o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na
raty w wysoko$ci 500 zl miesiecznie. Ona rowniez wyjasnil, ze warto$é spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu
polozonego we W. przy ul. (...) wynosi jedynie 191.100 z}, a ponadto zarzucila, ze warto$¢ zachowku po spadkodawcy
A. Z. pomniejszajg dlugi spadkowe.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Spadek po K. Z. zmarlej w dniu 11 lutego 2006 r., ostatnio stale zamieszkalej we W., przy ul. (...), na podstawie
testamentu nabylta w calosci pozwana A. M.. Do kregu spadkobiercow ustawowych po zmartej nalezal maz A. Z. oraz
dzieci: powdd R. Z. i pozwana M. M. (1).

W sklad spadku po K. Z. wchodzi udzial w wysokos$ci 1/2 czedci w spotdzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu
polozonego we W. przy ul. (...).

Spadek po A. Z., zmarlym w dniu 22 sierpnia 2012 r., ostatnio zamieszkalym we W. przy ul. (...), na podstawie
testamentu nabyla w caloéci pozwana M. M. (1). Do kregu spadkobiercéw ustawowych po zmarlym nalezaly dzieci:
powdd R. Z. i pozwana M. M. (1).

W sklad spadku po A. Z. wchodzi udzial w wysokoSci 1/2 czeéci w spotdzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu
polozonego we W. przy ul. (...).

Wartoé¢ spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu wynosi co najmniej 190.100 zt.

(bezsporne)



W dniu 31 sierpnia 2012 r. powod zaplacil na rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) oplaty eksploatacyjne za lokal przy
ul. (...) w wysoko$ci 360 zl oraz oplate na fundusz remontowy w wysokos$ci 60 zl, a takze zaplacil na rzecz (...) Sp. z
0.0. nalezno$¢ w wysokosci 64,60 zl za energie elektryczng dostarczana do tego lokalu.

(dowod: wyciag z rachunku bankowego, k. 174-178.)
Sad zwazyl, co nastepuje
Oba powddztwa zastugiwaly w przewazajacej czeSci na uwzglednienie.

Nie budzi zatem watpliwosci, ze powodowi jako zstepnemu K. Z. i A. Z., ktoéry bylby powolany do spadku po zmartych
z ustawy, nalezatl sie zachowek, czyli polowa wartoSci, ktory by mu przypad! przy dziedziczeniu ustawowym (art. 991
§ 1k.c.). W zwiazku z tym, Ze powdd nie otrzymal naleznego mu zachowku w postaci uczynionej przez spadkodawcow
darowizny, badZ powolania do spadku, badz tez w postaci zapisu, przystugiwalo mu przeciwko pozwanym, jako
spadkobiercom, roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebne do pokrycia zachowku (art. 991 § 2 k.c.).

Jasne bylo rowniez, ze spadek po kazdym ze spadkodawcéw obejmowal udzial wynoszacy 1/2 czeSci w spoldzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu polozonego we W. przy ul. (...).

Spor dotyczyl natomiast wartoSci tego prawa. Na powodzie spoczywal zatem ciezar wykazania, Ze jest ona wyzsza
niz warto$¢ wskazana przez pozwane, albowiem z tego faktu wywodzit on korzystne dla siebie skutki prawne (art. 6
k.c.). Ze wzgledu na to, ze ustalenie warto$ci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu wymaga wiadomosci
specjalnych wylacznym dowodem pozwalajacym na jej ustalenie bylaby opinia powolanego przez sad bieglego (art.
278 § 1 k.p.c.). Zawnioskowany przez powoda dowdd z opinii bieglego podlegal jednak pominieciu ze wzgledu
na nieuiszczenie zaliczki na wydatki zwiazane z ta czynno$cia (art. 1304 § 5 k.p.c.). Dlatego tez, ustalajac sume
naleznych powodowi zachowkoéw, Sad przyjal bezsporna (przyznang przez pozwane) warto$¢ prawa spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu, stwierdzajgc w zwigzku z tym, ze warto$¢ spadku po kazdym z rodzicéw wynosila
95.050 7} (1/2 2 190.100 z}).

Poniewaz powdd dziedziczylby 1/3 spadku po zmarlej K. Z. i 1/2 spadku po zmarlym A. Z., gdyby nie sporzadzono
testamentu (art. 931 § 1 k.c.), to nalezy mu sie zachowek po K. Z. odpowiadajacy 1/6 czeéci warto$ci masy spadkowej
po spadkodawczyni, oraz zachowek po A. Z. odpowiadajacy 1/4 wartosci masy spadkowej po spadkodawcy (por. art.
991 § 1 k.c.). Sad zasadzil zatem na rzecz powoda od pozwanej A. M. tytulem zachowku po zmartej K. Z. kwote 15
841,67 z1 (95 050 zt x 1/3 x 1/2), a od pozwanej M. M. (2) tytutem zachowku po zmarlym A. Z. kwote 23 762,50 z}
(95050 1zt x1/2x1/2).

Bezzasadny okazal sie przy tym zarzut pozwanej M. Z. o istnieniu dlugdéw spadkowych. Co do zasady istnienie dlugow
spadkowych ma znaczenie przy ustalaniu wysokos$ci zachowku, gdyz pomniejszaja one warto$é spadku. Pomimo tego,
ze obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku ustalonej wedtug cen z daty orzekania o roszczeniach
z tego tytulu (uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r. III CZP 75/1984, OSNC
1985, nr 10, poz. 147), to punktem odniesienia przy ustalaniu stanu czynnego spadku dla potrzeb okreslenia wysokos$ci
zachowku jest chwila otwarcia spadku (art. 922 § 1 k.c.). Warto$¢ zachowku ustala sie przez ustalenie wartoSci aktywow
spadku i ewentualne pomniejszenie jej o warto$¢ istniejacych dlugdéw. Dopiero od tak obliczonej wartosci spadku
wylicza sie kwote naleznego zachowku.

Z materialu dowodowego przestawionego przez pozwana nie wynikalo jednak, aby w sklad spadku po A. Z. wchodzily
jakiekolwiek dhlugi, a tym bardziej dowody te nie pozwalaly na ustalenie jaka byla wysoko$¢ dlugéw. Podkreslenia
wymaga, ze w sklad dlugow spadkowych moga wchodzi¢ jedynie dlugi nalezace do spadkodawcy, tj. istniejace
juz w chwili $émierci oraz wyjatkowo obciazenia powstale po $mierci spadkodawcy, tj. koszty pogrzebu, obowiazki
zaspokojenia roszczen o zachowek, czy obowiazki wykonania zapiséw zwyklych (art. 922 § 3 k.c.). Nie sg natomiast
dlugami spadkowymi zobowigzania, ktdre sa zwiazane z przedmiotem badz prawem wchodzacym w sktad spadku, ale
ktore powstaly juz po otwarciu spadku. Z tej przyczyny dowody zlozone przez pozwana nieprzydatne, gdyz wskazaly



na istnienie naleznosci pochodzacych z okresu po dacie otwarcia spadku. Z faktury VAT za energie elektryczna (k.
160) wynika bowiem jasno, ze dotyczy ona okresu od 28 sierpnia 2012 r., a wiec naleznoS$ci powstatych juz po $§mierci
spadkodawcy. W pisémie Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) z 12 kwietnia 2013 r. (k. 162) mowa jest z kolei o zaleglych
optatach wedlug stanu na 31 marca 2013 r., co pozwala przypuszczac, ze dotyczy ono zadluzenia powstalego w caloSci,
badz w czeSci, po otwarciu spadku. Réwniez z pism bankéw: Banku (...) z 17 czerwca 2013 r. (k. 159), (...) Banku (...)
z 24 kwietnia 2013 r. (k. 161) oraz (...) Bank (...) S.A. (k.163) nie wynika jaka byta wysoko$¢ dlugdbw w dniu otwarcia
spadku po A. Z. (22 sierpnia 2012 1.). Oczywiste jest za$, ze jezeli nawet istnialo wowczas jakie$ zadluzenie, to w okresie
po $mierci spadkodawcy moglo ono wzrosna¢, chociazby z uwagi na narastajace odsetki.

Wypada réwniez zauwazy¢, ze gdyby okazalo sie, iz w sklad spadku po A. Z. wchodzily dlugi z tytulu oplat na rzecz
spoldzielni mieszkaniowej oraz nalezno$ci za energie elektryczng, to powodowi, ktory je zaplacil przystugiwaloby -
na podstawie przepis6w o bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 k.c.) - wzgledem pozwanej M. Z. dalsze roszczenie
obok roszczenia o zachowek, tj. roszczenie o zwrot rownowartosci sptaconych dlugéw spadkowych.

O odsetkach ustawowych za opdznienie w spehlieniu przez pozwane $wiadczen na rzecz powoda Sad orzekl na
podstawie art. 481 § 1i 2 oraz art. 455 k.c., majac na wzgledzie, ze odsetki od ustalonego wedtug cen na chwile orzekania
zachowku, powinny by¢ naliczone dopiero od daty wyrokowania (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 2 marca 2012 r., I ACa 110/12, LEX nr 1129357 oraz uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
9 maja 2008 r., III CSK 17/08, LEX nr 424385).

Majac na wzgledzie powyzsze, na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl jak w punktach I, II, V i VI sentencji
wyroku.

W ocenie Sadu brak bylo przy tym podstaw do rozlozenia na raty §wiadczenia zasagdzonego od pozwanej M. Z., gdyz w
niniejszej sprawie nie zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek, o ktérym mowa w art. 320 k.p.c. Bedac $wiadoma,
ze jest zobowigzana do zaplaty zachowku, pozwana powinna bowiem zgromadzi¢ odpowiednie Srodki na zaspokojenie
roszczenia powoda, np. przez spieniezenie odziedziczonego majatku. Poza tym pozwana nie wykazala, ze jej aktualna
sytuacja finansowa jest na tyle trudna, Ze nie pozwala na jednorazowa zaplate zachowku, lecz jest na tyle dobra, iz
umozliwia pozwanej dobrowolne uiszczanie nalezno$ci w miesiecznych ratach.

W zwigzku z cze$ciowym uznaniem powodztw (w zakresie kwot po 15 000 z1) przez obie pozwane Sad z urzedu
nadal wyrokowi - w zakresie zasadzajacym roszczenia uznane przez pozwane - rygor natychmiastowej wykonalnosci,
orzekajac jak w punktach IV i VIII wyroku (art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W zwiazku ze zwolnieniem powoda od uiszczenia oplat od pozwu w wypadku kazdego z pow6dztw, na podstawie art.
100 zd. drugie k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1 u.k.s.c. Sad obciazyl pozwane obowigzkiem uiszczenia tych oplat, biorgc
pod uwage, ze powdd ulegl tylko co do nieznacznej czeSci kazdego ze swych zadan.



