Sygnatura akt I C upr 1234/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2013 r.

Sad Rejonowy dla Wroclawia - Srédmieécia we Wroctawiu I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Izabela Baca

Protokolant:Katarzyna Sieczka

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2013 roku we Wroclawiu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)z siedziba w L.

przeciwko D. B. (1)

o zaplate

oddala powddztwo.

Sygn. akt I C upr 1234/12

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)z siedziba w L.wniosla o zasadzenie od pozwanego D. B. (2)kwoty 267z} wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 12.03.2004r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, iz nabyta od

wierzyciela (...) S.A.wierzytelno$¢é wobec pozwanego z tytulu umowy ubezpieczenia.

Nakazem zaplaty z dnia 14.06.2012r. wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy w

(...)Juwzglednil powodztwo.

Pozwany D. B. (1) skutecznie wniost sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty.

Na rozprawie dnia 10.04.2013r. pozwany o$wiadczyl, iz wnosi o oddalenie powo6dztwa. Zaprzeczyt jakoby zawieral

umowe z (...) S.A. Nadto pozwany podniost zarzut przedawnienia dochodzonej naleznoSci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 15.12.2011r. strona powodowa (...)z siedzibg w L.zawarta z (...) S.A.w W.umowe sprzedazy wierzytelnoSci.

Zgodnie z umowa strona powodowa nabyla wierzytelno$ci wskazane w zalaczniku do niej.

Dowdd: umowa sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 15.12.2004r. - k. 16 verte.

Strona powodowa sporzadzila czeéciowy wykaz wierzytelnoéci do powyzszej umowy, w ktérym wskazala, iz
przedmiotem cesji byla wierzytelno$¢ wobec pozwanego D. B. (1), wynikajgca z polisy (...), na kwote 267z}, platng

dnia 11.03.2004r.
Dowod: czeSciowy wykaz wierzytelnoSci - k. 22.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo jako niezasadne nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Pozwany zarzucil, iz strona powodowa nie wykazala, by laczyla go z (...) S.A. umowa ubezpieczenia. W piSmie
procesowym z dnia 8.03.2013r. pelnomocnik strony powodowej podal, iz wierzytelnos§¢ wynika z polisy OC nr
(...). Na rozprawie dnia 10.04.2013r. pozwany zaprzeczyl jednak, aby zawarl te umowe ubezpieczenia. Wobec
stanowiska pozwanego to na stronie powodowej spoczywal - w my$l art. 6 ke - ciezar udowodnienia, iz roszczenie,
ktorego dochodzi w niniejszym postepowaniu w rzeczywistosci istnieje. Strona powodowa — reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika procesowego - okoliczno$ci tej w zaden sposob nie wykazala. Zauwazy¢ nalezy, iz
przedlozenie umowy przelewu wierzytelnosci nie stanowi dowodu na istnienie zobowiazania wskazanego w pozwie.
Dowodu takiego nie stanowi takze wystawiony przez strone powodowa cze$ciowy wykaz wierzytelno$ci do umowy
przelewu wierzytelnoéci z dnia 15.12.2011r. Dokument ten w tym zakresie nie ma bowiem mocy dowodowej (por. art.
245 kpc). Zreszta na dokumencie brak podpisu osoby go sporzadzajacej. Obowiazek Swiadczenia po stronie pozwanego
moégl powstaé nie w drodze przelewu wierzytelnosci, lecz poprzez zawarcie umowy ubezpieczenia, a tej okolicznoéci
w zaden sposéb nie udowodniono.

Nadto pozwany podniost zarzut przedawnienia dochodzonego pozwem roszczenia. W my$l art. 118 in fine ke jezeli
przepis szczegblny nie stanowi inaczej termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoSci
gospodarczej wynosi trzy lata. W czeSciowym wykazie wierzytelnosci termin platno$ci kwoty 267zt oznaczono na dzien
11.03.2004r. Pozew w sprawie wniesiono za$ dnia 28.05.2012r. Dochodzone roszczenie jest zatem przedawnione,
takze w czeéci co do zadanych odsetek. W wypadku bowiem, gdy doszlo do przedawnienia roszczenia, od ktorego
zadano zasadzenia odsetek, odsetki te jako $wiadczenie akcesoryjne ulega przedawnieniu wraz z roszczeniem
gléwnym. Roszczenie o odsetki za op6znienie wprawdzie przedawnia sie odrebnie od roszczenia glébwnego, jednak
nie p6Zniej niz z uptywem terminu przedawnienia roszczenia gléwnego (por. uchwale S. N.z dnia 26.01.2005r, (...),
LEX 141130).

Do zastosowania trzyletniego okresu przedawnienia nie jest przy tym wymagane, aby obie strony stosunku prawnego,
z ktorego wywodzi sie roszczenie majatkowe, prowadzily dzialalnoéé gospodarcza. Wystarczy, ze dzialalnosé taka
prowadzi strona dochodzaca roszczenia (tak tez S. N.w wyroku z dnia 2.04.2008r, (...), LEX nr (...)). W sprawie
wierzytelno$¢ przystugiwala pierwotnie (...) S.A, ktére niewatpliwe $wiadczylo uslugi w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Skoro zatem pozew wniesiono dnia 28.05.2012r, dochodzone pozwem roszczenie nalezy
uznac za przedawnione, pozwany za$ taki zarzut w toku procesu podniést (art.117§2ke).

Majac powyzsze na wzgledzie na podstawie powolanych przepisow Sad powddztwo oddalil.



