Sygn. akt VII K 598/12

WYROK LACZNY

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2013 1.

Sad Rejonowy dla Wroclawia Krzykow w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Piotr Mglosiek

Protokolant : Monika Slezak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Wroclaw Krzyki Wschod: Agnieszki Wawrzynek
po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2013r.

sprawy:

M. K. synaK.iK.

ur. (...) we W.

skazanego wyrokami:

I. Wyrok lgczny Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzyki z dnia 13.04.2006 r. sygn. IT K 1994/05 na kare lgczna. 3
lat pozbawienia wolnoéci, z wyrokéw Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykow IT K 1213/99 1 IT K 1089/99;

I1. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 15.12.2010 1. sygn. VII K702/10 na kare laczna 2 1at pozbawienia
wolnoéci za czyny z art. 278 § 1 k.k. i inne, popelnione w okresie od 19.10.2009 r. do 16.11.2009 1..;

III. Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Krzykéw z dnia 12.08.2011 1. sygn. VII K 470/11 na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci za czyny z art. 278 § 1 k.k. i inne, popelnione w okresie od 25.12.2009 r. do 03.09.2010 1..;
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I. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1, 2 k.k. w zw. z art. 569 k.p.k. laczy kary jednostkowe pozbawienia wolnosci
wymierzone skazanemu M. K. wyrokami opisanymi w pkt. IT i ITI czeSci wstepnej wyroku i wymierza mu kare laczng
3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 572 kpk w pozostalym zakresie postepowanie umarza;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. wzw. z art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolnosci okresy kar dotychczasowo odbytych oraz okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci, zaliczone na poczet
kar jednostkowych mocg powyzszych wyrokow;

IV. pozostale orzeczenia zawarte w wyrokach podlegajacych laczeniu pozostawia do odrebnego wykonania;

V. pozostawia do ustalenia Dyrektorowi Zakladu Karnego date, od ktorej nalezy liczy¢é poczatek odbywania orzeczonej
niniejszym wyrokiem kary lacznej;

VI. na podstawie art. 624 kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sadowych w sprawie, kosztami postepowania
obcigzajac Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Skazany M. K. wystapil do Sadu Rejonowego Wroclaw Krzyki z wnioskiem o wydanie wyroku lacznego i polaczenie kar
pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego Wroctaw Krzyki sygn. akt VIIK 487/10. 11K 1994/ 05,
VIIK 702/10, VIIK 470/11.

Dowéd: wniosek skazanego k. 1

Na podstawie ujawnionych akt i karty karnej ustalono, ze M. K. aktualnie odbywa kary z wyrokéw: Sadu Rejonowego
dla Wroclawia Krzykow: wyrok laczny z dnia 13 kwietnia 2006 r., sygn. akt IIK 1994/05, kara trzech lat pozbawienia
wolnoéci, wynikajaca z polaczonych wyrokow IT K 1213/99 i IT K 1089/99, oraz z dnia 15 grudnia 2010 r., sygn. akt
VII K 702/10 kara dwoch lat pozbawienia wolnoéci i z dnia 12 sierpnia 2011 r., sygn. akt VII K 470/11 kara dwoch
lat pozbawienia wolnoéci.

Z treéci opinii nadeslanej przez Dyrektora Aresztu Sledczego wynika, iz skazany M. K. zachowuje sie w warunkach
izolacji wieziennej pozytywnie, byl wielokrotnie nagradzany, nie zostal mu wymierzona zadna kara. Izoluje sie od
przejawoéw podkultury wieziennej

Dowdéd: akta spraw sygn. IIK 1994/05, I K 1213/99 i II K 1089/99, VII K 702/10, VII K 470/11 ;
informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 43-44;

obliczenie kar: k. 45;

opinia o skazanym k 46

Obecny na rozprawie gléwnej rzecznik oskarzenia publicznego wnidst o wymierzenie skazanemu kary lacznej z
zastosowaniem zasady pelnej kumulacji.

Sad zwazyl co nastepuje

Wyrok lgezny to instytucja karnoprocesowa, ktorej zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie
kary lacznej wobec osoby prawomocnie skazanej wyrokami r6znych sadéw na kary tego samego rodzaju lub inne
podlegajace laczeniu .

Stosownie do tresci art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. wydanie wyroku lacznego jest dopuszczalne jezeli sprawca
popelnil dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek
z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

Z treéci powolanego wyzej przepisu wynika zatem wprost, iz w realiach niniejszej sprawy wydanie wyroku lacznego
bylo dopuszczalne w stosunku do przestepstw objetych wyrokami w sprawach o sygnaturach akt. VII K 702/10 i VII
K 470/11, bowiem daty poszczeg6lnych czyndw przypadaly na czas przed wydaniem pierwszego wyroku tj. 15 grudnia
2010T.

Sad nie rozwigzat wezla kary lacznej wyroku lacznego II K 1994/05 albowiem czyny, za ktore M. K. byl skazany
jednostkowymi wyrokami wchodzacymi w sktad wyroku tacznego zostaly popelnione przed data graniczna 15 grudnia
2010 1. ( okresy 25.04.2004 r. — 22.01.2009 T. i marzec 1999 r. — maj 1999 r.).

Sad nie polaczyt rowniez skazanemu wyrokéw Sadu Rejonowego dla Wroclawia Krzykéw II K 227/101 VII K 593/10
albowiem wymierzone nimi kary pozbawienia wolnosci zostaly warunkowo zawieszone na okres proby. Wielokrotna
karalno$¢ M. K. uniemozliwiala uwzglednienie tychze wyrokéw w kierunku wydania wyroku lacznego, w ktérym kara
laczna zostalaby wymierzona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Natomiast uwzglednienie tychze skazan
w wyroku lacznym, w ktérym Sad wymierzyt skazanemu kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci, na co pozwala



art. 89 § 11 1a kk, byloby dla niego niekorzystne w stosunku do jego aktualnej sytuacji, gdy wykonanie kar z tychze
wyrokéw warunkowo zawieszono. Niewatpliwie bowiem Sad zmuszony bylby wymierzy¢ skazanemu wyzsza kare
laczng pozbawienia wolnoéci.

Stosownie do tresci art. 86 k.k. Sad wymierza kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych do ich sumy,
w przypadku kary pozbawienia wolnoéci nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia wolnoéci.

Wymierzajac niniejszym wyrokiem kare laczna Sad zwazyl, iz ratio legis tej instytucji polega w istocie na stworzeniu
korzystniejszej sytuacji prawnej skazanego przez ograniczenie represji karnej. Orzeczenie kary lacznej w wyroku
lacznym nie moze powodowaé dla skazanego skutkéw mniej korzystnych od tych, ktére wynikalyby z wykonania
poszczegdlnych kar jednostkowych podlegajacych polaczeniu. Kara lgczna nie moze zatem stwarza¢ wiekszej
dolegliwosci od tej jaka wyniknelaby z kolejnego wykonywania zapadlych przeciwko skazanemu wyrokow.

Tam, gdzie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami zachodzi bliski zwigzek podmiotowo - przedmiotowy,
wyrazajacy sie podobienstwem rodzajowym zbiegajacych sie przestepstw, zblizong motywacjg sprawcy oraz
zwarto$cia czasowa, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara lgczna w wysokoSci najwyzszej z
wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca oceng zachowania sie sprawcy, nalezy stosowaé zasade absorpcji
badz asperacji. Na wymiar kary lacznej istotny wplyw powinno tez mieé¢ zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym,
w ktorym odbywa kary po prawomocnym skazaniu poszczeg6lnymi wyrokami. Nadmienié¢ nalezy, iz nie bez wplywu
na uksztaltowanie wymiaru kary lacznej w wyroku lacznym ma takze godzenie skazanego w r6zne badz zbiezne dobra
prawne .

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku , iz po stronie skazanego brak jest podstaw do stosowania zasady pelnej
absorpcji kar jednostkowych, orzeczonych prawomocnymi wyrokami, ktére spelniajg przestanki okre$lone w art.
85 kk. Raz jeszcze powtorzy¢ nalezy, iz wyrok laczny, jakkolwiek co do zasady ma stworzy¢ dla skazanego sytuacje
bardziej korzystna niz ta jaka wyniknelaby z kolejnego wykonywania zapadlych przeciwko niemu wyrokow, to z calg
stanowczoscia podkresli¢ trzeba, iz instytucja ta nie moze stanowi¢ dla os6b wielokrotnie skazywanych, popadajacych
w konflikt z prawem i powracajacych na droge przestepstwa, swoistej premii, polegajacej na absorbowaniu orzekanych
wobec nich licznymi wyrokami poszczegélnych kar jednostkowych przez najwyzsza kare wymierzona w jednym z
wyrokow podlegajacych polaczeniu.

Analiza danych o karalnoéci M. K. i dokumentacji zgromadzonej w sprawie wskazuje takze, iz nie zachodzi réwniez
sytuacja by koniecznym bylo stosowanie wobec niego zasady pelnej kumulacji kar i wymierzenie mu kar lacznych w
maksymalnym rozmiarze.

Okoliczno$cig przemawiajaca na korzy$é skazanego jest niewatpliwie bliski zwigzek pomiedzy przypisanymi temu
skazanemu przestepstwami objetymi wyrokami spelniajagcymi wspomniane wcze$niej przestanki. Chodzi tu o
przestepstwa kwalifikowane gléwnie z art. 279 § 1 kk.

Na niekorzy$¢ skazanego przemawia wspominana juz jego wielokrotna karalno$é i wynikajacy z niej fakt
niepoprawno$ci M. K., ktéry pomimo kolejnego odbywania kar pozbawienia wolno$ci za wlasciwie te same rodzajowo
wystepki, wraca na droge przestepstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad wymierzyl skazanemu kare laczng trzech lat pozbawienia wolnosci, w pozostalym
zakresie postepowanie umarzajac w oparciu o tre$¢ art. 572 kpk.

Orzeczony wymiar kary lacznej tylko nieznacznie odbiega od wnioskéw stron w tym zakresie. Zdaniem Sadu jest to
kara adekwatna albowiem przy jej ksztaltowaniu zostaly wziete pod rozwage wszystkie okolicznoéci przemawiajace
tak na korzy$¢ jak i niekorzy$é skazanego wymienione wyzej.



Sad uznal, iz orzeczona kara laczna w sposéb wlasciwy wdrozy skazanego do przestrzegania porzadku prawnego,
uczyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci a jednoczes$nie taki jej wymiar w wyroku lacznym z pewnoécia
w sposob korzystny ksztaltuje aktualng sytuacje prawng M. K..

Orzeczenie w przedmiocie zaliczenia na poczet wymierzonych wyrokiem kar tacznych pozbawienia wolnosci wszelkich
okresow faktycznego pozbawienia wolnos$ci skazanego w sprawach podlegajacych polaczeniu znajduje uzasadnienie
w tresci art. 577 k.p.k.

Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil skazanego od obowiazku
ponoszenia kosztéw sadowych w tym nie wymierzyt mu oplaty.

Zarzadzenie 24.01.13r.
- odn.

- odpis wyroku wraz z zasad. dor. skazanemu.



