Sygnatura akt XI C 966/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

W., dnia 12 grudnia 2013 .

Sad Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:SSR Wojciech Wojnar

Protokolant:Robert Chwalibog

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 grudnia 2013 r. we W.

sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko L. S. C. de S.y (...) S.A. Oddzial w Polsce

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej L. S. C. de S. y (...) S.A. Oddzial w Polsce na rzecz powoda P. K. kwote 6.800 zl (sze$c
tysiecy osiemset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2.307,48 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 maja 2012r. (data wplywu na biuro podawcze) powod P. K. wniost o zasadzenie od strony pozwanej
L. S.C.de S.y (...) S.A. Oddziat w Polsce z siedziba w W. na swoja rzecz kwoty 6.800 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 10 lutego 2012 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow procesu, w tym koszow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac zadanie powod wskazal, iz byl uczestnikiem kolizji drogowej, ktéra miala miejsce w dniu 15 lipca
2011r., a ktoérej sprawca posiadal polise ubezpieczenia OC u pozwanej, wobec czego, strona pozwana jest podmiotem
odpowiedzialnym z tytulu wigzacej umowy ubezpieczenia do wyplaty odszkodowania i zado$c¢uczynienia. W wyniku
zdarzenia drogowego powo6d doznal obrazen ciala w postaci urazu kregostupa szyjnego, skrecenia i naderwania
odcinka szyjnego, splycenia lordozy szyjnej oraz urazu barku, ktére to urazy wymagaly leczenia ambulatoryjnego
oraz skutkowaly czasowa niemoznoS$cia $wiadczenia pracy. Po zdarzeniu powo6d uskarzal sie na ograniczenie w
sprawnosci fizycznej, co wplynelo negatywnie na komfort jego Zycia, jako ze dotychczas byl osoba w pelni sprawna
i calkowicie zdrowa. Powod cierpi na nawracajace bole glowy oraz kregostupa i okolic barku, ma problemy ze
snem. Zadanie wyplaty dodatkowej kwoty w wysokoéci 6.800 z} uwaza za w pelni uzasadnione, uznajac ja za
niewygorowang rekompensate za poniesione obrazenia fizyczne oraz psychiczne zwigzane z udzialem w kolizji.
Zadanie zasadzenia odsetek w wysokoéci ustawowej znajduje uzasadnienie w treéci przepisu art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (dalej ustawa o ubezpieczeniach obowiazkowych) przewidujacego wyplate
odszkodowania w terminie 30 dni od dnia zawiadomienia ubezpieczyciela o zaistnialej szkodzie.

W sprawie w dniu 9 lipca 2012r. wydany zostal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym.

W zlozonym sprzeciwie pelnomocnik pozwanej wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztow
postepowania, twierdzac iz zadanie zgloszone przez powoda jest bezzasadne, a dochodzona pozwem kwota jest



oczywiscie wygorowana, zas wyplacona juz poszkodowanemu kwota w wysoko$ci 1.200 z} stanowi odpowiednig kwote
zado$Cuczynienia za doznang krzywde, jako ze jest w pelni adekwatna do rozmiaru jego cierpien.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 15 lipca 2011r. doszlo do kolizji drogowej, ktérej sprawcg byl kierujacy pojazdem marki A. o numerze
rejestracyjnym (...), ubezpieczony w L. S. C. de S. y (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W..

W zdarzeniu tym obrazeniom uleg} P. K..
(fakt bezsporny a nadto dowod:
- przestuchanie powoda, k. 74)

Po wypadku u P. K. stwierdzono uraza kregostupa szyjnego, skrecenie i naderwanie odcinka szyjnego kregoshupa oraz
splycenie fizjologicznej lordozy szyjne;j.

Wskutek zdarzenia od dnia 15 lipca 2011r. bedac niezdolnym do pracy, przebywal na zwolnieniu lekarskim. W tym
czasie nosil kolierz ortopedyczny oraz korzystal z pomocy chirurgicznej, ortopedycznej i neurologicznej. Uczeszczal
takze na rehabilitacje.

(dowody: - karta informacyjna z Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego z dnia 15.07.2011r. k 9.;
- wynik badania RTG kregostupa szyjnego k. 10;

- konsultacja neurologiczna z dnia 26.07.2011r. k.11;

- konsultacja ortopedyczna z dnia 02.08.2011r. k.12;

- skierowanie na rehabilitacje k. 13;

- konsultacja neurologiczna z dnia 04.08.2011r. k.14;

- karta zabiegowa wraz z harmonogramem zabiegow k. 15;
- konsultacja neurologiczna z dnia 06.12.2011r. k 16;

- konsultacja ortopedyczna z dnia 22.12.2011r. k 17;

- wynik badania elektromiograficznego k. 19-22;

- przestuchanie powoda, k.74)

W wyniku kolizji doszlo u powoda do skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregoshupa. Wskutek zdarzenia
wystepuje u niego bolowy zespdl korzeniowy boczny, bez ubytkowych objawéw pourazowych, co stanowi trwaly
uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 3%.

Mimo przeprowadzonego leczenia i rehabilitacji, P. K. nadal odczuwa bél w okolicach kregostupa szyjnego, ktore
moga sie nasilaé wraz z rozwojem zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych zwigzanych z wiekiem lub wykonywaniem
prac fizycznych. Dretwieje mu lewa reka. Ma problemy z utrzymywaniem ciala w tej samej pozycji przez dluzszy
czas. Dokuczaja mu czeste bole glowy, z ktorymi radzi sobie zazywajac leki przeciwbdlowe. Problemy sprawia mu
podnoszenie ciezszych przedmiotéw. Pojawiajace sie dolegliwoSci bolowe uniemozliwiajg mu uprawianie sportéw
(pitka nozna) i przeszkadzaja w pracy zawodowej. Przed wypadkiem P. K. wykonywal prace zwigzana z jazda
samochodem, jednakze obecnie, z uwagi na nasilajace sie bole podczas dlugiej jazdy samochodem, musial zmieni¢
dotychczasowy sposob zarobkowania.



P. K. z powodu zaostrzenia sie dolegliwosci bolowych nadal znajduje sie pod opieka lekarzy specjalistow oraz korzysta
z zabiego6w fizjoterapeutycznych.

(dowody: - opinia sagdowo-lekarska bieglego neurologa lek.med.B. Z. k. 86-87;

- opinia sagdowo-lekarska, k. 94;

- konsultacja neurologiczna z dnia 19.11.2013r. i z dnia 03.12.2013r. .k. 106, k.107;
- zadwiadczenie lekarskie z dnia 11.12.2013r. k.108;

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k.109-112;

- przestuchanie powoda, k. 74)

P. K. zglosit szkode L. S. C. de S. y (...) S.A. Oddzial w Polsce, ktora przyznata kwote 1.200 zt tytulem zadoécuczynienia,
wyplacona w dniu 23 stycznia 2012r. P. K. zakwestionowal wysoko$¢ wyplaconego zadoSéuczynienia.

W odpowiedzi na zastrzezenie zgloszone przez powoda co do wyplaconej kwoty, ubezpieczyciel zwrocil sie z propozycja
ugodowego zakonczenia sporu i wyplate ogétem kwoty 2.500 zl, co nie spotkalo sie z akceptacja ze strony powoda.
Wobec powyzszego, ostatecznie wyplacona kwota wyniosta 1.200 ztk.

(dowody: - raport szczegdlow inicjacji transakcji k.54-55;
- korespondencja e-mailowa k. 53;
- pismo z dnia 03.04.2012r. k. 56)

Powyzsze ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane
przy ustalaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calos$ci.

Zadanie powodztwa znajduje oparcie w przepisach art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty; nadto sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Powod wywodzi swoje roszczenie z tre$ci przepisu art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktdérych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. W my$l § 2 tego przepisu umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o ktérych mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
wypadku, ktory mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Podobnie stanowi art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 22 maja 2003
r. o ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych. Stosownie za$ do art. 9 ust. 1 tej ustawy umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$¢ cywilng podmiotu objetego obowigzkiem
ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlaéciwosci (naturze) danego rodzaju stosunkow.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych poszkodowany w
zwigzku ze zdarzeniem objetym umow3a ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié
roszczen bezpoérednio od zakladu ubezpieczen, przy czym z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania



za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala,
rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia (art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o
ubezpieczeniach obowigzkowych). Jednoczeénie stosownie do art. 35 tejze ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialnoéci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.
Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej (art. 36 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych).

Przestankami odpowiedzialnoSci z tytulu czynu niedozwolonego, ktére warunkuja powstanie obowigzku naprawienia
przez sprawce szkody w rozumieniu przepisow dotyczacych rezimu deliktowego sa: szkoda w znaczeniu uszczerbku
w dobrach osoby poszkodowanej, zdarzenie wyrzadzajace szkode (czyli dzialanie lub zaniechanie dzialania) oraz
zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a zdarzeniem. Ponadto przestanka konieczng bedzie takze zawinienie sprawcy
zdarzenia — art. 436 § 2 k.c. w zw. z art. 415 k.c.

W rozpoznawanej sprawie nie bylo miedzy stronami sporu co do zasady odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen —
bezspornym byto, ze powdd odniodst krzywde a osobg odpowiedzialna za jej spowodowanie byl kierowca, prowadzacy
pojazd, objety umowa ubezpieczenia OC zawarta ze strong pozwang. Brak kwestionowania przez strone pozwang
zasady odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, skutkowaly odstgpieniem przez Sad od przeprowadzania postepowania
dowodowego w tym zakresie. Strony nie prowadzily sporu takze co do faktu wyplaty przez pozwana spotke powodowi
kwoty 1.200 zt tytulem zado$éuczynienia.

Sporna miedzy stronami pozostawala wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia za obrazenia i cierpienia, ktorym powod
uleglt w czasie kolizji drogowej z dnia 15 lipca 2011r. Wobec powyzszego, Sad w niniejszym postepowaniu przedmiotem
rozpoznania uczynil kwestie adekwatnos$ci w stosunku do nastepstw wypadku, w szczegblno$ci w zakresie doznanego
uszczerbku na zdrowiu, wyplaconej przez ubezpieczyciela kwoty tytulem zado$¢uczynienia. Dokonanie wskazanych
ustalen wymagalo wiadomoéci specjalnych z zakresu medycyny, w zwigzku z czym Sad przy badaniu uszezerbku na
zdrowiu poszkodowanego skorzystal z dowodu z opinii bieglych (art. 278 § 1 k.p.c.).

Odnoszac sie do kwestii spornych wskazaé nalezy, ze powod wykazal, ze wskutek ww. zdarzenia drogowego wystepuje
u niego bolowy zespol korzeniowy boczny, bez ubytkowych objawéw pourazowych, co stanowi trwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci 3%. Jego twierdzenia w tym zakresie znajduja potwierdzenie nie tylko w jego przestuchaniu ale
przede wszystkim w dokumentacji medycznej oraz opiniach sagdowo-lekarskich, wiarygodnos$é ktérych to dowodow -
w ocenie Sadu - nie budzi zadnych watpliwo$ci, sa one bowiem sp6jne wzajemnie i logicznie sie uzupekniaja.

W wydanej w sprawie pisemnej opinii biegly wskazal, iz bole kregostupa szyjnego, ktére odczuwa powod moga sie
nasila¢ wraz z rozwojem zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych zwiazanych z wiekiem lub wykonywaniem prac
fizycznych, co §wiadczy o trwalo$ci doznanego urazu.

Opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii nie podwazaja wnioski opinii sgdowo-lekarskiej bieglego z zakresu
chirurgii urazowo- ortopedycznej dr n. med. J. S., ktéry ocenial uszczerbek powoda jedynie w zakresie kryteriéw
wlaéciwych dla jego specjalnos$ci, wskazujac, ze ocene ewentualnych nastepstw ze strony ukladu nerwowego dokonat
biegly z zakresu neurologii.

Przechodzac do ustalenia wysokoéci zado§éuczynienia nie mozna straci¢ z pola widzenia faktu, iz na Sadzie spoczywa
obowiazek dokonania calo$ciowej i doglebnej analizy konkretnego stanu faktycznego, co implikuje obowigzek wziecia
pod uwage wszystkich okolicznoéci faktycznych, ktére mialy wplyw na rozmiar doznanej krzywdy. Jej rozmiar
ma bowiem decydujace znaczenie przy ustalaniu wysokoSci zadoécuczynienia. Czynnikami decydujacymi o skali
ujemnych przezy¢ psychicznych jest z jednej strony rozmiar doznanych cierpien fizycznych (bol, dlugotrwaloéc
leczenia i inne dolegliwo$ci), z drugiej za$ cierpienia psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwigzku
z doznanymi cierpieniami fizycznymi). Duze znaczenie przy dokonywaniu tej oceny odgrywaja roéwniez wiek



poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciala w zakresie zdolnosSci do normalnego funkcjonowania w czynnosSciach zycia
codziennego, rodzinie, pracy oraz stopnia ewentualnego kalectwa i konieczno$é korzystania z pomocy najblizszych.

Stwierdzi¢ w tym miejscu nalezy, iz podstawowym celem zado$¢uczynienia jest kompensacja uszczerbkéw, ktore
powstaly w dobrach osobistych (niemajatkowych) poszkodowanego. ZadoS§tuczynienie powinno zatem stanowié
ekonomicznie odczuwalna warto$¢ i by¢ tak uksztaltowane by moglo spelnia¢ role ekwiwalentu wycierpianego bolu.

Majac powyzsze na wzgledzie, w niniejszej sprawie Sad uwzglednil, iz w wyniku kolizji drogowej, w czasie ktorej
powdd doznal obrazen ciala, doszlo do ograniczenia — z uwagi na odczuwane dolegliwos$ci bolowe - jego sprawnosci
fizycznej. Odniesione urazy doprowadzily do obnizenia jako$ci zycia powoda oraz do koniecznoSci zaprzestania przez
niego $wiadczenia pracy, tym samym zmniejszajac jego widoki powodzenia na przyszto§¢. Mimo, ze nastepstwa te
niekoniecznie sa nieodwracalne, jednak charakteryzuje je pewien stopien trwalosci, skoro kolizja drogowa miala
miejsce w 15 lipca 2011r., a mimo uplywu ponad 2 lat pow6d nadal odczuwa jej skutki. Silne boéle glowy oraz
okolic kregostupa szyjnego, jakie czestokro¢ dolegaja poszkodowanemu, implikuja konieczno$¢ zazywania duzej
iloSci silnych lekow przeciwbolowych (k.74). Pojawiajace sie zawroty glowy oraz problemy ze snem znaczaco
wplywaja na codzienng sprawno$¢ powoda. Przebyty uraz kregostupa skutkowal konieczno$cia rezygnacji z regularnie
uprawianego sportu (poszkodowany czesto grywal w pitke nozna na pozycji bramkarza), do czego przyczynily sie takze
klopoty z reka. Poszkodowany uskarza sie na jej dretwienie oraz odczuwa mrowienie w konczynie, skutkiem czego
reka ta ma obnizong sprawnos¢. Jest to odczuwalne w szczegolno$ci podcezas wykonywania czynno$ci domowych oraz
podczas jazdy samochodem, kiedy to reka po dluzszym czasie traci swa sprawno$é. Mimo, ze odczuwane utrudnienia
nie skutkuja ograniczenia w zdolnoS$ci do pracy, to jednak sa one odczuwalne, a przez to- w ocenie Sadu- skutkuja
obnizeniem komfortu zycia.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, iz poszkodowany przed wypadkiem z dnia 15 lipca 2011r. byl w pelni zdrowym i
sprawnym mezczyzng. Z pola widzenia nie mozna stracic takze jego wieku. Dla powoda bedacego niespelna 31- letnim
mezczyzng w wieku produkeyjnym doznane obrazenia w znaczacy sposéb negatywnie wplywaja na spelnianie przez
niego rol spolecznych: meza, ojca, pracownika. Problemy z kregostupem oraz dretwiejaca lewa reka, zmniejszajace
jego sprawno$é fizyczng sprawiaja, iz z wiekszym wysilkiem i trudem przychodzi mu wypelnianie codziennych
obowiazkéw domowych, co skutkuje wiekszym obciazeniem sprawami zycia rodziny jego najblizszych. Z powodéw
doznanych obrazen obnizeniu ulega takze jego warto$¢ jako pracownika, czego dowodem byla konieczno$é zmiany
poprzedniego miejsca zatrudnienia.

Finalnie wypada zwr6ci¢ uwage na fakt, iz powdd, pomimo leczenia i rehabilitacji jakiej sie poddal, bezposrednie
skutki wypadku odczuwa do chwili obecnej. Za nietrafny przy tym nalezy uznaé zarzut sformulowany przez pozwana
(k. 36) sugerujacy, iz powod niestosujac sie do zalecen lekarza i opuszczajgc zabiegi rehabilitacyjne, przyczynil sie
do opdznienia swego powrotu do zdrowia. Faktem jest, ze powod nie zjawil sie na paru zabiegach (maks. trzech)
w placdwee rehabilitacyjnej, do czego przyznal sie na rozprawie w dniu 13 grudnia 2012r. (k.74), jednakze mialo to
charakter jedynie incydentalny, a przeszkode w zjawieniu sie na zajeciach miala stanowi¢ wykonywana przez niego
praca. W ocenie Sadu, popartej zasadami doSwiadczenia zyciowego, nieobecno$¢ na kilku zabiegach rehabilitacyjnych,
biorgc pod uwage, ze na wiekszoSci z 30 rozpisanych zaje¢ powod byl obecny, nie mogla skutkowa¢ wydluzeniem
okresu rekonwalescencji, zwazywszy, iz absencja dotyczy jedynie ostatnich z rozpisanych zabiegdéw. Nie mogla mie¢
ona réwniez wplywu na odczuwane nadal dolegliwo$ci bolowe.

W Swietle dokonanych ustalen, w szczego6lno$ci wobec stwierdzonego przez bieglego lekarza neurologa 3% uszczerbku
na zdrowiu poszkodowanego (k.87), nalezy uzna¢, ze wyplacone powodowi zado$éuczynienie w wysokosci 1.200 zl nie
jest adekwatne do doznanej krzywdy. Stwierdzone u niego obrazenia fizyczne i dolegliwo$ci pourazowe oraz opisane
wyzej okolicznoSci zdarzenia uzasadniaja przyznanie zado$§éuczynienia w kwocie wiekszej niz wyplacona. Zdaniem
Sadu zadana przez powoda dalsza kwota 6.800 z} zostala oznaczona w spos6b spelniajacy warunki z art. 445 § 1 k.c.,
a w Swietle ustalonych okoliczno$ci kwoty takiej nie sposoéb uznaé za zawyzona. Kwota ta — w ocenie Sgdu - nie jest
nadmierna w stosunku do wyrzadzonej krzywdy.



Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie I wyroku, zasadzajac na rzecz powoda dalsza kwote 6.800,00 zt (1j. tacznie
zado$éuczynienie wyniosto 8.000,00 zl). Sad nie dopatrzyl sie zadnych przestanek przemawiajacych za obnizeniem
tej kwoty.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., wedlug ktérego jezeli dtuznik opo6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli natomiast
stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (art. 481 § 2 k.c.). Termin
spelnienia §wiadczenia moze by¢ oznaczony (w ustawie lub umowie) albo moze wynikac z wlasciwosci zobowiazania —
w pozostalych za$ sytuacjach $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania
(art. 455 k.c.). W przypadku §wiadczenia ubezpieczyciela z tytulu umowy OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych ustanowiono 30-dniowy termin do wyplaty odszkodowania (liczony
od daty zgloszenia szkody). Z zeznah powoda wynika, iz zglosil szkode w okresie 1-2 m-ce po wypadku (k.74). Pozwana
nie zaprzeczyla twierdzeniom powoda w przedmiocie daty zgloszenia zadania, wskazujac jedynie w sprzeciwie z dnia
1 sierpnia 2012r. (data stempla pocztowego), iz odsetki ustawowe naleza sie od daty wyrokowania, bowiem z tym
dopiero momentem roszczenie z tytulu zasadzonego zadoécuczynienia staje sie wymagalne (k. 31). Ze znajdujacej sie
w aktach sprawy korespondencji e-mailowej (k.53) wynika, iz w dniu 13 stycznia 2012 r. pozwana z cala pewnoécia
posiadala wiedze na temat zaistnialej kolizji oraz faktu zgloszenia przez powoda roszczen. Jako, ze pozwana nie
zakwestionowala daty zgloszenia zadania, na podstawie art. 230 k.p.c. Sad uznal to za fakt przyznany, a zatem powdd
byt uprawniony do zadania zasadzenia odsetek ustawowych liczonych od kwoty 6.800,00 zl od dnia 10 lutego 2012
r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania w punkcie IT wyroku Sad orzekl na podstawie art. 98 i 99 k.p.c., obciazajac strone pozwang
(jako przegrywajaca sprawe) obowigzkiem zwrocenia powodowi poniesionych przez niego kosztow procesu. Na koszty
procesu poniesione przez powoda P. K. zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 340,00 zl, koszty zastepstwa przez radce
prawnego w kwocie 1.200 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, a takze koszty wynagrodzenia
bieglych sadowych tj. lacznie kwota 2.307,48 zt.

Zarzadzenie:
1. odnotowa¢é
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanej;

3. kal. 14 dni.



