Sygn. akt I K 641/15

1 Ds. 940/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale prokuratora Tomasza Blaszczyka z Prokuratury Rejonowej w Srodzie Slaskiej
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 31 marca 2016 r.

sprawy

1. S. F. (F.)

syna E.iW.zd. D.

ur. (.)wS.

oskarzonego to, ze:

I. w dniu 15 sierpnia 2015 roku w S. przy ul. (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. F., F. P., P. B. dokonal
rozboju na osobie R. G. w ten sposob, ze bil go pieSciami po twarzy i ciele doprowadzajac go do stanu bezbronnosci,
czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci: urazu glowy, zlamania ko$ci nosa z krwiakiem oraz urazu
przedramienia lewego, ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadow jego ciala na okres ponizej 7 dni, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 100 zlotych,

fj.oczynzart. 280 § 1 k.k.;

2. G.F. (F.)
synaE.iW.zd.D.
ur. (.)wS.

oskarzonego to, ze:

II. w dniu 15 sierpnia 2015 roku w S. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z S. F., F. P., P. B., dokonal
rozboju na osobie R. G. w ten sposoéb, ze bil go pieSciami po twarzy i ciele doprowadzajac go do stanu bezbronnoéci,
czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci: urazu glowy, zlamania koéci nosa z krwiakiem oraz urazu
przedramienia lewego, ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na okres ponizej 7 dni, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 100 zlotych, przy czym czynu tego dopuscil sie w
warunkach z art. 64 § 1 k.k., tj. bedgc uprzednio karany wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
25.11.2013r. sygn. akt II K 362/13 obejmujacym miedzy innymi wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia
09.07.2009r. sygn. akt IT K 531/09, w ktorym zostal skazany za czyn podobny z art. 278 § 1 k.k. na jednostkowa kare
jednego roku pozbawienia wolnoéci oraz wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 08.09.2009r. sygn. akt II



K 197/09, w ktérym zostal skazany za czyn podobny z art. 278 § 1 k.k. na jednostkowa kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i ktora to kare pozbawienia wolnos$ci odbyl w okresie od 28.09.2014r. do 24.06.2015r.

H.oczynz art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

orzeka:

I. uznaje oskarzonego S. F. za winnego tego, ze w dniu 15 sierpnia 2015 roku w S. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z G. F. oraz innymi osobami, dokonal rozboju na osobie R. G. w ten sposob, ze bil go pieSciami po
twarzy i ciele doprowadzajac go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral mu w celu przywlaszczenia pieniadze w
kwocie nie mniejszej niz 100 zlotych, tj. popeklienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu,
wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu S. F. na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 16.08.2015r. do dnia 10.11.2015t.;

III. uznaje oskarzonego G. F. za winnego tego, ze w dniu 15 sierpnia 2015 roku w S. przy ul. (...), dzialajac wspélnie
i w porozumieniu z S. F. oraz innymi osobami, dokonal rozboju na osobie R. G. w ten sposéb, ze bil go piesciami
po twarzy i ciele doprowadzajac go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabral mu w celu przywlaszczenia pieniadze
w kwocie nie mniejszej niz 100 zlotych, przy czym czynu tego dopudcil sie w warunkach powrotu do przestepstwa,
bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 09.04.2008r. sygn.
akt IT K 212/07 za przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, ktorej wykonanie zarzagdzono na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w Srodzie Slaskiej z dnia 05.10.2009r., sygn. akt II Ko 1026/09, a ktéra to kare odbyl w calosci, w
okresie od 03.04.2013r. do dnia 03.12.2013r., tj. popelienia przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i
za to, na podstawie art. 280 § 1 k.k., wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 1 (jednego) miesiaca pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu G. F. na poczet wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci
okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 16.08.2015r. do dnia 10.11.2015t.;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. M. D. kwote 885,60 zl, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonemu S. F.;

VI. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonych S. F. i G. F. od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE WYROKU
(ograniczone na podstawie art. 424 § 3 k.p.k.
do wyjaénienia podstawy prawnej wyroku)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac sprawstwo i wine oskarzonych S. F. i G. F. w zakresie zarzucanych im czynéw, sad stwierdzil, iz
wyczerpuja one ustawowe znamiona wystepkow z art. 280 § 1 k.k., tak w zakresie strony przedmiotowej, jak i
podmiotowej. Zgodnie z powolanym przepisem karze pozbawienia wolno$ci od lat 2 do 12 podlega ten, kto kradnie,
uzywajac przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu
nieprzytomnosci lub bezbronnos$ci. Zdaniem sadu nie budzi jakichkolwiek watpliwosci to, ze oskarzeni w dniu 15
sierpnia 2015 roku w S. przy ul. (...), dziatajac wspdlnie i w porozumieniu oraz wspélnie i porozumieniu z innymi
osobami (F. P. i P. B.), dokonali rozboju na osobie R. G. w ten sposob, ze bili go pie$ciami po twarzy i ciele
doprowadzajac do stanu bezbronno$ci a nastepnie zabrali mu w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie nie mniejszej
niz 100 zlotych. Przypisujac oskarzonym popelnienie wskazanego wystepku sad mial na uwadze to, ze dzialali oni w



warunkach wspolsprawstwa, w ramach ktoérego wspélnie zrealizowali znamiona czynu z art. 280 § 1 k.k., gdzie ich
zachowania wzajemnie sie uzupehialy.

Czyn popeliony przez oskarzonych byl zawiniony, nie zachodzily okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$¢ ani wine.
Przypisujac oskarzonym popelnienie zarzucanych im czynéw, sad wyeliminowatl z ich opisu - na korzy$¢ oskarzonych,
stwierdzenie o spowodowaniu obrazen ciala u pokrzywdzonego, skutkujacych naruszeniem czynno$ci narzadéw jego
ciala na czas ponizej 7 dni. Sad mial w tym wypadku na uwadze to, ze brak jest mozliwo$ci zindywidualizowania
odpowiedzialno$ci konkretnego oskarzonego za ich spowodowanie, co jest niezbedne dla przypisania w tym zakresie
sprawstwa.

Sad ujal w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu G. F. art. 64 § 1 k.k. Oskarzony ten dzialal bowiem
w warunkach recydywy podstawowej, dopuszczajac sie przypisanego mu przestepstwa w ciagu 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy, wymierzonej mu za przestepstwo podobne. Wskazana
okoliczno$é znalazla odzwierciedlenie w tresci wyroku, gdzie sad opisal okoliczno$ci przemawiajace za dzialaniem
przez oskarzonego w warunkach powrotu do przestepstwa.

Skazujac oskarzonych G. F.iS. F. za zarzucane im przestepstwa, sad wyrokowal w trybie art. 343 k.p.k., uwzgledniajac
konsensus jaki zostal zawarty przez oskarzonych z oskarzycielem publicznym. Wydane przez sad rozstrzygniecia w
zakresie kary i pozostalych elementéw wyroku sa zgodne z wnioskami ztozonymi przez prokuratora w trybie art. 335
§ 1 k.p.k. i odpowiadaja przepisom prawa materialnego. Oskarzeni jak i ich obronicy byli prawidlowo zawiadomieni o
terminie posiedzenia i nie sprzeciwili sie wydaniu wyroku o treéci uzgodnionej z prokuratorem.

Orzekajac w wyroku o kosztach postepowania, sad wobec braku stosownego wniosku ze strony r.pr. D. B., nie zasadzil
na jego rzecz kosztow obrony z urzedu oskarzonego G. F..

SSR Radostaw Gluza



