Sygn. akt IT K 551/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Karny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Radostaw Gluza

Protokolant: Karolina Raszowska

przy udziale oskarzyciela prywatnego E. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 10 marca 2016r. i 07 kwietnia 2016r.
sprawy

I.M.zd.S.

corki E.iZ.

urodzonej (...) we W.

oskarzonej o to, ze:

wdniu 06.12.2015r. w S. w mieszkaniu p. D. S., uderzajac po twarzy i popychajac E. S., przewrocila go na lawe, taboret
i dalej na podloge, przez co spowodowala u E. S. otarcia naskoérka na lewej nodze i prawym biodrze, powodujace
naruszenie czynnoSci narzadow jego ciala na okres ponizej 7 dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.

orzeka:

I. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 k.k. uniewinnia oskarzona I. M. od zarzucanego jej czynu
opisanego w czeSci wstepnej wyroku;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. O. M. kwote 531,36 zl, tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
z urzedu oskarzycielowi prywatnemu E. S.;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. kwote 531,36 zl, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu oskarzonej I. M.;

IV. na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia cze$ciowo oskarzyciela prywatnego E. S. od kosztow
sadowych - w zakresie nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonej I. M. i w pozostalej czeéci obciaza
oskarzyciela prywatnego E. S. kosztami procesu, a w tym zasadza od oskarzyciela prywatnego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 531,36 zl.

UZASADNIENIE WYROKU

E. S. wniost do tut. Sqdu akt oskarzenia, w ktorym zarzucil oskarzonej I. M., ze w dniu 06.12.20157.
w S. wmieszkaniu p. D. S., uderzajqc po twarzy i popychajaqc E. S., przewrdécila go na lawe, taboret i
dalej na podloge, przez co spowodowala u E. S. otarcia naskérka na lewej nodze i prawym biodrze,



powodujgce naruszenie czynnosci narzqdow jego ciala na okres ponizej 7 dni, tj. popelnienie
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k.

Na podstawie przeprowadzonego przewodu sgdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzyciel prywatny E. S. pozostaje w zwiazku malzenskim ze Z. S.. Od 2014r. toczy sie postepowanie karne dotyczace
znecania sie E. S. nad zona, pozostaja oni skonfliktowani. Z. S. zamieszkuje w mieszkaniu nalezacym do jej corki w S.
przy ul. (...), natomiast E. S. przebywa na stale na terenie domu przy ul. (...) w S., ktory jest w trakcie budowy.

Dowdd:
czeSciowo zeznania §wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34.

Z uwagi na brak lazienki oskarzyciel prywatny przychodzit co jaki$ czas do mieszkania zamieszkalego przez Z. S. aby
sie wykapa¢. Mial na to zgode pasierbicy bedacej wlascicielka mieszkania, posiadal od niego klucze.

Dowdd:
cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34.

W dniu 06 grudnia 2015r., okolo godz. 10.00 E. S. ponownie przyszedl do mieszkania mieszczacego sie w S. przy ul.
(...). Nie mog}l jednak otworzy¢ drzwi, poniewaz Z. S. po kolejnym konflikcie z oskarzycielem prywatnym, wymienila
zamki. E. S. pukal do drzwi, a nastepnie zadzwonil do zony. Z. S., ktora przebywala w tym czasie w mieszkaniu,
powiedziala ze mu nie otworzy, na co ten o§wiadczyl jej, ze pojdzie do sasiada i wywierci wkladke zamka.

Dowdd:
cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34.

Zgodnie z zapowiedzia E. S. udal sie do lokalu nr (...), zajmowanego przez D. S.. Wszed} do $rodka, o§wiadczajac, ze
chce pozyczy¢ wiertarke, a nastepnie oczekiwal az sasiad zakonczy mycie i bandazowanie nog.

Dowdd:
cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka D. S., k. 33 — 34.

W tym czasie Z. S. zatelefonowala do cérki I. M., informujac ja o sytuacji, a nastepnie zgodnie z jej poleceniem
zadzwonila na Policje, proszac o interwencje.

Dowdd:
wyjasnienia oskarzonej I. M., k. 31 — 32,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34.

Po krotkim czasie oskarzona I. M. przyjechala do matki, ktora przekazala jej, ze E. S., przybywa u D. S.. Oskarzona
udala sie do mieszkania sgsiada, zapukala i weszla do Srodka. Stanela w drzwiach pomiedzy przedpokojem a pokojem,
gdzie przy lawie siedzieli D. S. i oskarzyciel prywatny. I. M. zwrdcila sie do sgsiada moéwigc aby nie pozyczal wiertarki



ojcu, na co ten zdenerwowat sie i doszlo pomiedzy nimi do ,,pyskowki”. W pewnym momencie E. S. wstal i podszedl w
kierunku oskarzonej uderzajac ja lewa dlonia w prawa cze$¢ twarzy. W odpowiedzi na to I. M. odepchnela go rekoma
od siebie. E. S. zatoczyl sie do tytu zahaczajac o st6l i fotel, po czym przewrdcil sie na podloge.

Dowdd:

wyjaénienia oskarzonej I. M., k. 31 — 32,
zeznania Swiadka D. S., k. 33 — 34,

cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34,

zeznania Swiadka R. M., k. 35.

W wyniku zajécia z oskarzong, E. S. doznal obrazen ciala w postaci podbiegniecia krwawego na prawym biodrze,
posladku i udzie oraz otarcia naskoérka na prawym biodrze. Powyzsze obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnoéci
narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni.

Dowdd:
cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
Swiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 8.

Po zajéciu I. M. udala sie do mieszkania Z. S. a nastepnie pojechata do domu. Po okoto 15 minutach wrdcila na miejsce
z uwagi na przyjazd patrolu Policji.

Dowod:
wyjaénienia oskarzonej I. M., k. 31 — 32,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34.

I. M. zaczela pukaé do drzwi mieszkania zajmowanego przez matke. Bedacy w Srodku E. S., nie chcial jej otworzyc
lecz funkcjonariusz Policji uczynit to na wyrazna prosbe Z. S.. Po tym jak oskarzona weszla do $§rodka doszlo do ktotni
pomiedzy nig a ojcem, w trakcie ktorej probowata go kopnac.

Dowéd:

wyjaénienia oskarzonej I. M., k. 31 — 32,
cze$ciowo zeznania $wiadka E. S., k. 32v — 33,
zeznania Swiadka Z. S., k. 34,

zeznania Swiadka D. D., k. gov — 91,

zeznania Swiadka A. Z., k. 91.

E. S., ma 66 lat. Podejmuje leczenie farmakologiczne w zwiagzku z przebytym w 2009r. udarem niedokrwiennym
mozgu, posiada umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.

Dowdd:



czeSciowo zeznania §wiadka E. S., k. 32v — 33,
orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci, k. 68 — 69.

Oskarzona I. M. ma 37 lata, jest mezatka, posiada dwoje dzieci. Oskarzona nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu meza.
Nie byla karana sadownie za przestepstwa.

Dowod:
wyjasnienia oskarzonej I. M., k. 31 — 32,
informacja z Krajowego Rejestru Karnego, k. 37.

Oskarzona I. M. nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu i zlozyla wyja$nienia, w ktérych opisata przebieg zdarzenia
z dnia 06 grudnia 2015r. Wskazala, ze to E. S. zaatakowal ja pierwszy, uderzajac reka w twarz, za$ ona odepchneta go
rekami, broniac sie przed jego zachowaniem.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalajgc stan faktyczny w sprawie sqd oparl sie na wyjasnieniach oskarzonej I. M. oraz
zeznaniach swiadkéw D. S., Z. S., R. M., D. D. i A. Z.. Zdaniem sqdu osoby te opisujgc
okolicznosci sprawy w sposoéb wiarygodny przedstawily znane im fakty dotyczace przebiegu
rozpatrywanego zdarzenia. Zajmujqgc powyzsze stanowisko, sqd mial na uwadze spojny i logiczny
charakter zlozonych przez nich relacji, ktore korespondowaly ze sobq. Takze bezposrednia ocena
wypowiedzi oskarzonej oraz wskazanych swiadkow na rozprawie, nie nasuwala zastrzezen co do
ich wiarygodnosci.

Jako zastugujqce na uwzglednienie sqd wzigl pod uwage takze dowody o charakterze materialnym
wymienione w pierwszej czesci uzasadnienia. Sqd nie mial zadnych waqtpliwosci co do ich
rzetelnosci i wiarygodnosci.

Odnoszqgc sie wreszcie do zeznan zlozonych przez oskarzyciela prywatnego E. S., sqad jedynie
czesciowo wziql je pod vwage przy dokonywaniu ustalen faktycznych w sprawie, tj. w tym zakresie
w jakim korespondowaly one ze wskazanymi na wstepie dowodami. Sqd uznal, ze opisany przez
E. S. przebieg zdarzenia, gdzie mial on zostaé bez powodu zaatakowany przez oskarzong, nie
odpowiada rzeczywistosci.

Po dokonaniu analizy materialu dowodowego, sqd uznal ze zachodzi ujemna przeslanka
procesowa z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. przemawiajgca za uniewinnieniem oskarzonej I. M. od
zarzucanego jej czynu.

Przeprowadzone w toku przewodu sgdowego dowody, wskazujg na to, ze zachowanie I. M.
stanowilo obrone przed bezposrednim i bezprawnym zamachem na jej osobe ze strony E.
S.. Sad ustalil powyzisze opierajac si¢ przede wszystkim na wyjasnieniach oskarzionej oraz
korespondujgcych z niq zeznaniach swiadka D. S.. Zgodnie z relacjaq I. M. odepchniecie przez niq
oskarzyciela prywatnego, wynikalo z faktu jej wczesniejszego uderzenia przez E. S.. Powyzsza
okolicznos$é wskazana wprost przez I. M., znajdowala potwierdzenie w wypowiedzi D. S.. Swiadek
ten nie widzial co prawda dokladnie momentu uderzenia oskarzonej, lecz wyraznie zaobserwowat
ruch lewej reki E. S. w czasie gdy stal on przed I. M.. Ze zlozonych przez swiadka zeznan wynika
takze, ze bezposrednio przed tq sytuacjq oskarzyciel prywatny wdal sie w ,,pyskéwke” z corkq po
czym do niej ,,wyskoczyl”, co dodatkowo potwierdza agresywne zachowanie E. S. wobec corki.



Na to, ze doszlo do uderzenia oskarzonej przez oskarziyciela prywatnego, wskazujq
réwniez zeznania Z. S. oraz R. M.. Swiadkowie ci stykajgc sie z I. M. bezposrednio po
zdarzeniu zaobserwowali u niej zaczerwienienie na prawej czesci twarzy i szyi. Sytuacje te
uprawdopodabniajq poniekqd takze wyjasnienia samego oskarzonego, ktory przyznal sie do
agresji werbalnej wobec corki stwierdzajqc: ,,Byé moze powiedzialem, ze urzne jej teb ...” (k. 33
a.s.). Na odmienng ocene przebiegu zdarzenia nie wplywa w ocenie sqdu pézniejsze zachowanie
oskarzonej wobec E. S., po przyjezdzie na miejsce Policji. Okolicznos$é zaistnialej wowczas
pomiedzy nimi klétni, podczas ktorej I. M. chciala kopnagé ojca, nie przeklada sie w zaden sposob
na ocene wcezesniejszej sytuacji. Co wiecej moze podlegaé ocenie jako wyraz frustracji za krzywde
doznanq przez oskarzionq oskarzonej, w wyniku wczesniejszego naruszenia jej nietykalnosci
cielesnej przez oskarzyciela prywatnego.

Majagc powyzsze na uwadze saqd uznal, ze zachowanie I. M., ktora stojgc w obliczu bezprawnego
zamachu najej nietykalnoscé cielesnq ze strony oskarzyciela prywatnego, odepchnela go rekami w
mieszkaniu D. S., podlega ocenie jako wypelniajqce przestanki kontratypu z art. 25 § 1 k.k. Zdaniem
sqdu brak jest przy tym podstaw do przyjecia aby zachowanie oskarzonej bylo niewspotmierne do
okolicznosci zamachu. W tym zakresie wskazaé nalezy, ze przewrodcenie sie przez E. S., wynikalo
najprawdopodobniej z wystepujacych u niego schorzen, a nie z intensywnosci sily uzytej przez I.
M.. Przed podjeciem skutecznej obrony, oskarzona miala natomiast realne podstawy aby obawiaé
sie eskalacji agresji ze strony ojca, co sama przyznala wskazujqgc, ze jest to ,,kawal chtopa”.

Reasumujqgce powyzsze sqd uznal, ze choé I. M. wypelnila swoim zachowaniem formalne znamiona
wystepku z art. 157 § 2 k.k., to jednoczesnie ustalil, ze zachodzila okolicznosé wylgczajgca
bezprawnosé jej czynu wskazana w art. 25 § 1 k.k.. Tym samym sqd na podstawie art. 17 § 1 pkt 2
k.p.k. uniewinnil oskarzonqg od zarzucanego jej wystepku.

Sad zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu oskarzionej oraz pelnomocnika
z urzedu oskarzyciela prywatnego, kwoty po 531,36 zl (lqcznie z podatkiem VAT) z tytutu
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom postepowania. Przyznane kwoty odpowiadala
stawce minimalnej przewidzianej przepisami rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu , ktore znajdowalo zastosowanie w
niniejszej sprawie z uwagi na to, ze sprawa zawisla w sagdzie przed dniem 01 stycznia 2016r. ( §
22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu).

Orzekajge o kosztach sgdowych sad zwolnil czesciowo oskarzyciela prywatnego z obowiqzku
ich ponoszenia. Rozstrzygajgc we wskazanym zakresie sqd mial na uwadze sytuacje majgtkowa
E. S., ktora cho¢ nie jest zadowalajgca, to nie uzasadnia zdaniem sqdu zastosowania instytucji
calkowitego zwolnienia z kosztow sqgdowych. W tym wypadku bowiem oskarzyciel prywatny mimo
ponoszonych wydatkow, posiada stale zrédlo dochodu i jest w stanie wywiqzaé sie z pozostaltych
mu do zaplaty kosztéw sqdowych w wysokosci 531,36 z1, choéby w ratach. Odstgpienie w calosci od
Jjego obcigzenia kosztami sqdowymi stalo by w sprzecznosci z tresciq art. 624 § 1 k.k., jak tez zasadq
odpowiedzialnosci za wynik procesu.

SSR Radostaw Gluza



