Sygn. akt I K 237/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2015 .

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczacy:SSR Radostaw Gluza

Protokolant:Karolina Raszowska

przy udziale oskarzyciela prywatnego P. D.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 13 stycznia 2015r., 10 marca 2015r., 14 kwietnia 2015r. i 14 maja 2015r. w S.
sprawy

R. M. (1) (M.)

synaZ.iZ.zd.P.

ur. (...) we W.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 31 maja 2014r. okolo godz. 23:00 w K. na ul. (...) uderzyt pieécia w twarz P. D. powodujac u niego obrazenia ciala
w postaci rany tluczonej, podbiegniecia krwawego i otarcia naskorka wargi dolnej oraz otarcia naskérka malzowiny
usznej lewej, ktore to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadow ciala P. D. na czas nie przekraczajacy
siedmiu dni,

tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.;

orzeka:

I. uznaje oskarzonego R. M. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
tj. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. i za to, na podstawie tego przepisu, wymierza mu kare grzywny w wysokos$ci 150
(stu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zl (dziesieciu
zlotych);

II. na podstawie art. 46 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonego R. M. (1) Srodek karny w postaci obowiazku
zado$éuczynienia za krzywde wyrzadzona przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela prywatnego P. D.
kwoty 2000 z} (dwoch tysiecy zlotych);

III. na podstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadza od oskarzonego R. M. (1) na rzecz oskarzyciela prywatnego P. D. kwote
976 71 (dziewieéset siedemdziesiat szes$¢ ztotych), tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztéw procesu;

UZASADNIENIE WYROKU
Na podstawie przeprowadzonego przewodu sagdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W godzinach nocnych w dniu 31 maja 2014r. odbywaly sie w K. imprezy z okazji lokalnego Swieta (...). Uczestniczyt
w nich oskarzony R. M. (1), ktory wraz ze znajomymi spozywal alkohol w postaci wodki.



Dowdd:
wyjasnienia oskarzonego R. M. (1), k. 38v — 39,
zeznania Swiadka B. R., k. 85.

Okolo godz. 23.00 oskarzony przechodzac obok mieszkancow miejscowosci C., zaatakowat A. D., ktory stracil
Swiadomos¢ i upadl na ziemie.

Dowod:

cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego R. M. (1), k. 38v — 39,
zeznania $wiadka P. D., k. 39,

zeznania $wiadka A. D., k. 84v,

zeznania $wiadka M. S. (1), k. 85,

zeznania $wiadka M. S. (2), k. 85.

Widzac ta sytuacje P. D. podbiegl do brata aby mu pomoéc. R. M. (1) czujac sie zagrozony z jego strony uderzylt go
piescia w twarz. W wyniku ciosu P. D. przemiescit sie do tytu uderzajac plecami o maske zaparkowanego samochodu.
Gdy sie podniésl, oskarzony ponownie zadal mu cios w twarz.

Dowdd:

zeznania Swiadka P. D., k. 39,

zeznania Swiadka A. D., k. 84v,

zeznania Swiadka M. S. (1), k. 85,

zeznania Swiadka M. S. (2), k. 85,

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego R. M. (1), k. 38v — 39.

P. D. krwawit z rozbitej wargi i zostal opatrzony przez wezwany na miejsce zesp6t karetki Pogotowia (...). Nastepnie
udal sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy (...) Szpitala (...) we W., gdzie zostala mu zszyta warga i wykonano badania
TK twarzoczaszki i RTG kregostupa ledzwiowo — krzyzowego.

Dowod:
zeznania Swiadka P. D., k. 39,
karta informacyjna, k. 6.

W wyniku uderzenia w twarz przez oskarzonego, P. D. doznal rany tluczonej, podbiegniecia krwawego i otarcia
naskorka wargi dolnej oraz otarcia naskorka malzowiny usznej lewej. Obrazenia te skutkowaly naruszeniem czynnoéci
narzadow jego ciala na czas nie przekraczajacy siedmiu dni.

Dowod:
opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej L. K., k. 86 — 88.

$wiadectwo sadowo — lekarskich ogledzin ciala, k. 44- 45,



dokumentacja lekarska dot. P. D., k. 46 — 57.

Oskarzony R. M. (1) ma 39 lat, jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu. Oskarzony prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza (...) z/s w K., uzyskujac miesiecznie okoto 4.000 zl. Nie byl karany sadownie za przestepstwa.

Dowod:
wyjasnienia oskarzonego R. M. (1), k. 38v — 39,
informacja z Krajowego Rejestru Karnego, k. 29.

R. M. (1) przyznal sie czesSciowo do zarzucanego mu czynu, o§wiadczajac ze uderzyl P. D., poniewaz zmierzat on w jego
strone i w jego odczuciu chcial go uderzy¢.

Ponadto Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie sad opart sie przede wszystkim na zeznaniach swiadkow
P.D.,A.D., M. S. (1) i M. S. (2). Sad dal im wiare majac na uwadze ich spojny i logiczny charakter,
jak tez to, ze nie zawieraly sprzecznosci, ktéore powodowalyby ostabienie ich wartosci dowodowej.

Odnoszac sie do wyjaénien zlozonych przez oskarzonego R. M. (1), sad dal im wiare w zakresie, w jakim pokrywaly sie
one z dowodami uznanymi przez sad za wiarygodne, uznajac je w pozostalej cze$ci wylacznie za wyraz przyjetej przez
niego linii obrony. Powyzsze dotyczylo przede wszystkim przytoczonych przez oskarzonego okolicznos$ci, ktore miaty
niejako usprawiedliwiac¢ jego zachowanie wobec A. D.iP. D..

Podobnie jak wyjaénienia oskarzonego, sad jedynie czeSciowo uwzglednil zeznania Swiadka B. R.. Sad uznal, ze zlozona
przez niego relacja w zakresie w jakim pozostaje sprzeczna z zeznaniami wiarygodnych $wiadkow, nie zastuguje na
uwzglednienie i stuzy wylacznie do poprawienia sytuacji procesowej R. M. (1).

Dokonujqc ustalen faktycznych w sprawie sqd wziqgl wreszcie pod uwage dowody o charakterze
materialnym, wymienione w pierwszej czesci uzasadnienia. Sqd dal im wiare jako w pelni
wypelniajgcym wymogi stawiane takim dowodom oraz nie znajdujgc zadnych podstaw do
podwazenia ich wiarygodnosci. W tym zakresie sqd. za pelnowartosciowy dowéd uznal m.in.
opinie bieglego z zakresu medycyny sqgdowej lek. L. K.. Analiza tresci wydanej opinii, nie nasuwa
Jjakichkolwiek wqtpliwosci co do jej rzetelnosci i wiarygodnosci.

Dokonujac oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw, sad uznal, ze sprawstwo i wina oskarzonego R. M.
(1) w zakresie przypisanego mu czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwoSci. Na powyzsze jednoznacznie wskazuje
zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w tym przede wszystkim zeznania pokrzywdzonego oraz opinia
bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.

Zachowanie oskarzonego wypelialo znamiona wystepku z art. 157 § 2 kk. R. M. (1) w dniu 31 maja 2014r.
uzyt przemocy fizycznej, wobec P. D. uderzajac go piescia w twarz, w wyniku czego doznal on obrazen, ktore
skutkowaly naruszeniem czynno$ci narzadéw jego ciala na okres nie przekraczajacy 7 dni. Ustalone okoliczno$ci
sprawy jednoznacznie wskazuja na to, ze oskarzony dzialal umy$lnie w zamiarze spowodowania obrazen ciala P. D..

Dokonujac powyzszych ustalen sad jednoczenie uznal, ze brak jest podstaw do przyjecia aby u pokrzywdzonego doszlo
w wyniku przedmiotowego zdarzenia do pogorszenia stanu zdrowia w zwiazku z wczeéniej istniejaca u niego choroba
kregostupa ledZwiowego. Powyzsza kwestia zostala poddana wnikliwej analizie przez bieglego L. K., ktéry wskazal, ze
zachowanie oskarzonego mogto spowodowac u P. D. zaostrzenie dolegliwosci bolowych bez obiektywnie uchwytnych
zmian pourazowych, przy czym ocena istnienia i intensywnoSci zmian odczuwania boélu nie podlega obiektywnej
ocenie.



Przypisujac R. M. (1) popehienie przestepstwa z art. 157 § 2 k.k., sad nie stwierdzit aby oskarzony dziatal w warunkach
obrony koniecznej, odpierajac bezprawny zamach ze strony P. D.. Jednocze$nie sad nie przyjal w tym wypadku
chuliganskiego charakteru wystepku oskarzonego. Okolicznosci czynu popelnionego przez oskarzonego roznily sie
od tych, ktére dotyczyly czynu jakiego R. M. (2) dopuscil sie na szkode brata pokrzywdzonego — A. D.. W tamtym
wypadku oskarzony dzialal bowiem bez jakiegokolwiek powodu, co znalazlo odzwierciedlenie w przedstawionym mu
zarzucie, co do ktérego toczy sie odrebne postepowanie.

Sad wymierzajac oskarzonemu R. M. (1) kare grzywny za przypisane mu przestepstwo baczyl na dyrektywy wskazane
w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopienn zawinienia i spolecznej szkodliwosSci czynu, a nadto cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktora to kara winna osiagna¢ wobec oskarzonego. Sad wzial pod uwage dyrektywe sadowego wymiaru
kary, iz najpierw nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ zastosowania $§rodka najlagodniejszego i dopiero w przypadku, gdyby
srodek ten nie byt wystarczajacy z punktu widzenia celow kary okre$lonych w art. 53 k.k., stosowac¢ ewentualnie $rodek
surowszy. Sad uznat ze karg adekwatna do czynu oskarzonego, ktory nie byl dotad karany sadownie za przestepstwa i
wyrazil gotowo$¢ zadoSéuczynienia pokrzywdzonemu za doznang krzywde, jest kara 150 stawek dziennych grzywny.
Sad ustalil przy tym wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl, uznajac ja za odpowiednia do zdolnosci
majatkowych oskarzonego.

Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci obowigzku zado$éuczynienia
za krzywde wyrzadzona przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. D. kwoty 2.000 zl. Zdaniem
sadu wskazana kwota czyni zado$¢ dolegliwoéciom jakich pokrzywdzony doznal w wyniku czynu oskarzonego, a w
szczegoblnosci odpowiada jego cierpieniom fizycznym i psychicznym.

Wydajac wyrok skazujacy wobec oskarzonego R. M. (1), sad orzekl o kosztach postepowania na podstawie art. 628
pkt 1 k.p.k., zgodnie z ktérym od skazanego w sprawach z oskarzenia prywatnego sad zasadza na rzecz oskarzyciela
prywatnego poniesione przez niego koszty procesu. Majac na uwadze brzmienie powyzszego przepisu oraz tre$c
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z dnia 3
pazdziernika 2002 r.), sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kwote 976 zlotych, tytulem
zwrotu poniesionych przez niego kosztow procesu. Na kwote te skladaly sie kwoty:

a) 300 zl — uiszczonej przez oskarzyciela prywatnego oplaty sadowej od prywatnego aktu oskarzenia,

b) 576 7zl - tytulem poniesionego przez oskarzyciela prywatnego wydatku z tytulu ustanowienia pelnomocnika
bedacego adwokatem, (360 zl oplaty podstawowej za rozprawe prowadzong w trybie szczeg6lnym, powiekszonej o 3
x 20% tejze stawki - facznie 216 zl, z uwagi na trzy dalsze terminy rozprawy),

¢) 100 zt — z tytulu poniesionego przez oskarzyciela prywatnego kosztu badania sgdowo — lekarskiego.

SSR Radostaw Gluza



