Sygn. akt I C upr 616/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2013 1.

Sad Rejonowy w Srodzie Slaskiej Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Bartlomiej Rajca

Protokolant: Mirostawa Mekarska

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2013 r. w Srodzie Slaskiej na rozprawie
sprawy z powodztwa Gminy W.

przeciwko J. L.

o zaplate

I. powddztwo oddala;

II. przyznaje adw. U. T. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S. kwote 73,80 zl tytulem wynagrodzenia za pelnienie
funkcji kuratora dla pozwanego J. L., platng z zaliczki uiszczonej przez strone powodowa.

Zarzadzenia:
1. (..)
2. (...);
3. (...)

7.11.2013 T.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina W. wniosta w dniu 26 pazdziernika 2012 r. do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanemu J. L. o zaplate kwoty 121,20 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 08 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu, w tym oplaty
sadowej od pozwu oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 60 zl.

W dniu 05 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uchylit wydany uprzednio w dniu 12.11.2012 1.
nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy powodztwo z uwagi na ustalenie, ze
pozwany nie pod adresem wskazanym w pozwie, i przekazal sprawe do rozpoznania tut. Sagdowi na podstawie art.

50534 Kpc. W pozwie, po usunieciu jego brakéw formalnych przed tut. Sagdem, strona powodowa twierdzila, ze jest
organizatorem odplatnych ustlug przewozowych §rodkami lokalnej komunikacji publicznej i powierzyla spoétee (...) sp.
z 0.0. zadania z zakresu kontroli dokumentéw przewozu oséb lub bagazu srodkami lokalnego transportu zbiorowego
i w dniu 24 lipca 2011 r. kontroler stwierdzil, ze pozwany jadac tymi §rodkami — linig 7 nie posiadal waznego biletu
na przejazd.



W odpowiedzi na pozew kurator pozwanego nieznanego z miejsca pobytu wnidst o oddalenie powodztwa i o zasadzenie
na rzecz kuratora kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Kurator zaprzeczyl wszelkim
twierdzeniom strony powodowej za wyjatkiem wyraznie przyznanych, wskazal ze pomimo spoczywajacego na stronie
powodowej ciezaru dowodu nie wykazal zasadno$ci wysokoSci dochodzonego roszczenia, a nawet przyjmujac ze
wskazane przez strone powodowa zdarzenia mialy miejsce, to na podstawie art. 778 Kc podniost z ostroznosci
procesowej zarzut przedawnienia roszczenia z dniem 09.08.2012 r. z uwagi na upltyw roku od dnia 08.08.2011 r. kiedy
to uplynal z kolei 14-dniowy terminu do zaplaty naleznosci strony powodowej wyznaczony wezwaniem do zaplaty, a
strona powodowa nie wykazala, Ze nastapilo przerwanie biegu przedawnienia.

W ustosunkowaniu sie do tego strona powodowa zaprzeczyla jakoby mialo miejsce przedawnienie roszczenia
wskazujac, ze w niniejszej sprawie ma zastosowanie ustawa z dnia 15.11.1984 r. — Prawo przewozowe, z ktérej wynikaja
inne reguly liczenia terminu przedawnienia niz w Kodeksie cywilnym.

Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 24 lipca 2011 r. pozwany J. L. jechal sSrodkami lokalnej komunikacji publicznej strony powodowej — linia 7
bez waznego biletu na przejazd, co stwierdzil kontroler spolki (...) sp. z 0.0. dzialajacej w imieniu strony powodowej,
doreczajac jednoczesénie z tego tytulu pozwanemu wezwanie do zaplaty kwoty 121,20 zl, na ktora skladala sie oplata
przewozowa w kwocie 1,20 zl i oplata dodatkowa w kwocie 120 zl.

Dowdd: - wezwanie do zaplaty nr (...) — k.26,

Strona powodowa ponownie wezwala pozwanego do zaplaty ww. kwoty przedsadowym wezwaniem do zaplaty z dnia
17.01.2012 r., ktdre nie zostalo doreczone przez poczte pozwanemu z uwagi na ustalenie, ze nie mieszka on pod
adresem wskazanym przez strone powodowa.

Dowod: - odpis przedsadowego wezwania do zaplaty z dnia 17.01.2012 r. wraz z odpisem zwrotnego potwierdzenia
odbioru — k.27-28

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie niezasadne.

Zgodnie z § 8 ust. 2 zalgcznika do uchwaly nr (...)W.z dnia 15.05.2008 r. w sprawie zmiany uchwaly nr (...)W.w sprawie
zasad odplatno$ci za ustugi przewozowe $wiadczone Srodkami lokalnego transportu zbiorowego — zasady odplatnoéci
za przejazdy Srodkami komunikacji zbiorowej organizowanej przez Gmine W.(Dz. U. Woj. (...)z 10.06.2008 r., nr 158,
poz.1831) w razie stwierdzenia braku waznego biletu na przejazd osoby lub przewoz bagazu pasazer jest zobowiazany
do uiszczenia nalezno$ci przewozowej wraz z oplata dodatkowg, ktére wynosily w niniejszej sprawie odpowiednio 1,20
zti120 zk

Obowigzkiem procesowym obcigzajacym strone powodowa bylo zatem wykazanie istnienia roszczenia wzgledem
pozwanego z tytulu przejazdu przez pozwanego $rodkami komunikacji publicznej strony powodowej bez waznego
biletu. Zdaniem Sadu strona powodowa wykazala istnienie ww. roszczenia wzgledem pozwanego, albowiem z
ustalonego stanu faktycznego wynika, ze pozwany taki przejazd w dniu 24 lipca 2011 r. odbyl, a nadto doreczono
mu jednocze$nie wezwanie do zaplaty zadanej przez strone pozwang kwoty, ktorej to pozwany dotychczas nie uiscit.
Jednakze zarzut przedawnienia roszczenia strony powodowej okazal sie zasadny, cho¢ nie na podstawie prawnej
wskazanej przez kuratora pozwanego. W sprawie nie ma bowiem zastosowania art. 778 Kc wskazany przez kuratora
pozwanego, lecz na zasadzie przepisow szczeg6lnych odpowiednie uregulowania ustawy z dnia 15.11.1984 r. — Prawo
przewozowe. Zgodnie bowiem z art. 1 ust.1 tej ustawy reguluje ona przewo6z oséb i rzeczy, wykonywany odplatnie
na podstawie umowy, przez uprawnionych do tego przewoznikéw, z wyjatkiem transportu morskiego, lotniczego i
konnego. Zgodnie z art. 33a. ust 3 ww. ustawy, w razie stwierdzenia braku odpowiedniego dokumentu przewozu
przewoznik lub organizator publicznego transportu zbiorowego albo osoba przez niego upowazniona pobiera wlasciwag



nalezno$¢ za przewo6z i oplate dodatkowa albo wystawia wezwanie do zaplaty. Zgodnie z art. 77. ust. 1 i ust. 3 pkt
4 roszczenia z tytulu naleznoSci przewozowych przedawniaja sie z uplywem roku. Jednakze zgodnie z art. 75. ust.
1 ww. ustawy dochodzenie roszczen w postepowaniu sagdowym na podstawie ustawy lub przepiséw wydanych w jej
wykonaniu przyshuguje uprawnionemu po bezskutecznym wyczerpaniu drogi reklamacji, przewoznikowi za$ - po
bezskutecznym wezwaniu zobowiazanego do zaplaty. Zgodnie za$ z ust. 2 tego przepisu wezwanie do zaplaty uwaza
sie za bezskuteczne, jezeli dluznik nie zaplacit dochodzonych naleznoSci w terminie 3 miesiecy od dnia doreczenia
wezwania do zaplaty. Z przepisem tym zwigzany jest art. 77. ust. 4 ww. ustawy zgodnie z ktérym, bieg przedawnienia
zawiesza sie na okres od dnia wezwania do zaplaty do dnia udzielenia odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, najwyzej
jednak na okres przewidziany do zalatwienia wezwania do zaplaty.

Skoro w niniejszej sprawie wezwanie pozwanego do zaplaty naleznoS$ci przewozowej zostalo dokonane w dniu 24 lipca
2011 r. to termin do zalatwienia wezwania do zaplaty uplynal bezskutecznie bez zaplaty naleznosci po 3 miesiacach
tj. w dniu 24 pazdziernika 2011 r., a zatem od dnia nastepnego tj. od dnia 25 pazdziernika zaczelo biec przedawnienie
roszczenia strony powodowej (wynoszacy rok czasu, zgodnie z art. 77 ww. ustawy) ktoérego termin uplyngl w dniu 25
pazdziernika 2012 r. (zgodnie z art. 112 Kc). Tymczasem czynno$¢, ktéra mozna by uznaé za czynno$é przerywajaca
bieg przedawnienia roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 1 Kc, tj. wniesienie pozwu do sadu, strona powodowa
dokonala dopiero w dniu nastepnym tj. 26 pazdziernika 2012 r. co do przerwania biegu przedawnienia doprowadzic¢
nie moglo, wobec wcze$niejszego uplywu jego terminu. Shusznie tez kurator podniosl, ze strona powodowa nie
wykazala, ze nastapilo jakie$ zdarzenie, ktére spowodowaloby wczeéniejsze przerwanie biegu przedawnienia. Z uwagi
na powyzsze powddztwo ulegalo oddaleniu.

Majac na uwadze wynik procesu i zasade obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej — art. 98 Kpc — Sad
przyznal kuratorowi pozwanego — adw. U. T. prowadzacej Kancelarie Adwokacka w S. wynagrodzenie za pelnienie tej
funkcji w kwocie 60 z} (§ 3 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28.08.1982 r. w sprawie m.in. stawek
nalezno$ci kuratoréw w zw. z § 6 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu) powiekszone o 13,80 zl tytutem obowigzujacej stawki podatku VAT (23 %), platne z zaliczki uiszczonej na ten
cel przez strone powodowa (§ 21 ww. Rozporzadzenia z 28.09.2002 r.).



