Sygn. akt I C 997/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia, 22 marca 2017r.
Sad Rejonowy w Oleénicy, Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Ostrowska-Golgbek
Protokolant Ewelina Grudzien-Wuczkowska
po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2017r. w Ole$nicy sprawy
Przy udziale stron:
powod Bank (...) S.A. z/s we W.
pozwany A. R.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego A. R. na rzecz strony powodowej Bank (...) S.A. z/s we W. kwote 26.520,70
(dwadziescia szesé tysiecy piecset dwadziescia 70/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie liczonymi od dnia 04.01.2016r. do dnia 22.03.2017r. platng w ratach:

- I rata w kwocie 520,70z} platna do dnia 30.04.2017r.;

- IT rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.05.2017r.;

- III rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.06.2017r.;

- IV rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.07.2017r.;

- V rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.08.2017r.;

- VI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.09.2017r.;

- VII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.10.2017r.;
- VIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.11.2017r.;
- IX rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.12.2017r.;

- X rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.01.2018r.;

- XI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 28.02.2018r.;

- XII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.03.2018r.;
- XIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.04.2018r.;
- XIV rata w kwocie 520,00zl platna do dnia 30.05.2018r.;

- XV rata w kwocie 520,00zl platna do dnia 30.06.2018r.;



- XVI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.07.2018r.;

- XVII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.08.2018r.;

- XVIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.09.2018r.;

- XIX rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.10.2018r.;

- XX rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.11.2018r.;

- XXI rata w kwocie 520,00zt platna do dnia 30.12.2018r.;

- XXII rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.01.2019r.;

- XXIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 28.02.2019r.;

- XXIV rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.03.2019r.;

- XXV rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.04.2019r.;

- XXVI rata w kwocie 520,70z} platna do dnia 30.05.2019r.;

- XXVII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.06.2019r.;
- XXVIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.07.2019r.;
- XXIX rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.08.2019r.;

- XXX rata w kwocie 520,00zl platna do dnia 30.09.2019r.;

- XXXI rata w kwocie 520,00zl platna do dnia 30.10.2019r.;

- XXXII rata w kwocie 520,00zt platna do dnia 30.11.2019r.;

- XXXIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.12.2019r.;
- XXXIV rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.01.2020r.;
- XXXV rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 28.02.2020r.;
- XXXVI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.03.2020r.;
- XXXVII rata w kwocie 520,00zt platna do dnia 30.04.2020r.;
- XXXVIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.05.2020r.;
- XXXIX rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.06.2020r.;
- XL rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.07.2020r.;

- XLI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.08.2020r.;

- XLII rata w kwocie 520,00z} ptatna do dnia 30.09.2020r.;

- XLIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.10.2020r.;

- XLIV rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.11.2020r.;



- XLV rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.12.2020r.;

- XLVI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.01.2021r.;

- XLVII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 28.02.2021r.;

- XLVIII rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.03.2021r.;

- XLIX rata w kwocie 520,00zt platna do dnia 30.04.2021r.;

- L rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.05.2021r.;

- LI rata w kwocie 520,00z} platna do dnia 30.06.2021r.;

wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w przypadku opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 6.144,00zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Z.]

1. (...)
22.03.2017T.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa Bank (...) S.A. z siedzibag we W. wniosla pozew przeciwko pozwanemu A. R. domagajac sie
zasadzenia kwoty 26 520,70 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 04 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

W uzasadnieniu strona powodowa podniosla, iz pozwany A. R. w dniu 05 luty 2014r. zawarl umowe o kredyt
gotowkowy o nr (...). Pozwany zobowigzany byt do splaty tegoz kredytu w kwocie i w terminie przewidzianym w
harmonogramie stanowigcym zalacznik do umowy. Pozwany nie zaspokoil wszystkich nalezno$ci wynikajacych z
powyzszego stosunku prawnego. Strona powodowa podniosta, iz skierowala do pozwanego pisemne wypowiedzenie
z informacja, iz po bezskutecznym uplywie terminu do splaty zaleglego zobowigzania umowa ulegnie rozwiazaniu,
a caly kapital wraz z odsetkami stanie sie wymagalny w calo$ci. Roszczenie z w/w umowy stalo sie wymagalne w
dniu 04 wrze$nia 2015r. w zwiagzku z rozwigzaniem umowy wobec pozostawania przez pozwanego w opdznieniu w
splacie zobowigzania. Na kwote dochodzonej nalezno$ci sklada sie: 24 269,56 zlotych tytulem naleznoéci glownej,
1416,83 zlotych tytulem odsetek umownych naliczonych od kapitalu umownego za okres od dnia 29 marca 2015r.
do 03 wrzeénia 2015r. , kwota 828,36 zlotych tytutem odsetek karnych od zadluzenia przeterminowanego naliczona
od dnia wymagalno$ci do dnia poprzedzajacego zlozenie pozwu oraz oplaty umowne w kwocie 5,95 zlotych. Ponadto
odsetki od zadluzenia przeterminowanego naliczone zostaly na podstawie umowy wedlug zmiennej stopy procentowe;j
nieprzekraczajacej 4-krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP.

Pismem z dnia 04 maja 2016r. strona powodowa zmienila zadanie pozwu w zakresie dochodzonych odsetek w
ten sposodb, iz w miejsce dotychczasowego zadania wniosta o zasadzenie odsetek od dnia wniesienia pozwu od
kwoty kapitalu -24 269,56 zlotych wedlug zmiennej stopy procentowej w wysoko$ci czterokrotnos$ci stopy kredytu
lombardowego NBP nie wiekszej niz dwukrotnos$¢ wysokosSci odsetek ustawowych za opdznienie do dnia zaptaty oraz
zasadzenie odsetek ustawowych za opo6znienie naliczanych wedlug zmiennej stopy procentowej od kwoty 2251,14
zlotych-sumy odsetek umownych i karnych oraz oplat umownych stanowigcej czes$¢ naleznoéci gléwnej naliczonych
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.



Jednocze$nie strona powodowa cofnela pozew bez zrzeczenia sie roszczenia w zakresie zadania zasadzenia odsetek
ustawowych od dochodzonej kwoty stanowiacej warto$é¢ przedmiotu sporu od dnia ztozenia pozwu do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany A. R. wni6st oddalenie powddztwa co do kwoty 6217,66 zlotych, nieobciazanie
pozwanego kosztami postepowania oraz rozlozenia na raty zasagdzonego §wiadczenia w oparciu o przepis art.320 k.p.c.
-30 rat platnych do 10-go kazdego miesiaca.

W uzasadnieniu pozwany podniosl, iz nie kwestionuje, ze w dniu 05 lutego 2014r. strona powodowa udzielila mu
kredytu w wysoko$ci 27.278,00 zlotych, ktéry mial byé splacony w 27 ratach zgodnie z harmonogramem splat
stanowigcym zalacznik do w/w umowy. Poczatkowo pozwany wywigzywal sie z zobowiazania, jednakze na skutek
utraty zatrudnienia nie byl w stanie podola¢ terminowej splacie kredytu. Pismem z dnia 23 czerwca 2015r. powdd
zlozyt wypowiedzenie zawartej umowy kredytu i wezwal pozwanego do splaty naleznosci. Na dzien wypowiedzenia
kredytu pozwany uregulowal na rzecz banku kwote 6980,91 zlotych, ktéra powinna by¢ zaliczona na wysoko§é
zaciagnietego kredytu , tym samym na rzecz powoda do splaty pozostala suma 20 297,00 zlotych. Ponadto, zdaniem
pozwanego, zadanie zaplaty odsetek umownych w wysokosci 1416,83 zlotych oraz odsetek karnych w kwocie 828,36
zlotych jest nieuzasadnione, gdyz powo6d nie wskazal na jakiej podstawie dochodzi ich zaplaty, w jaki spso6b zostaly
one wyliczone i od jakich kwot.

Dodatkowo pozwany wniost o rozlozenia naleznoéci na 10 réwnych rat, albowiem pozwoli mu to na splate nalezno$ci
i zaspokojenie powoda. Pozwany wyjasnil, iz zaprzestanie splaty kredytu bylo spowodowane utratg zatrudnienia,nie
za$ wynikiem celowych dzialan. Ponadto pozwany wnio6st o nieobcigzanie go kosztani postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu o5 lutego 2014r. pozwany A. R. zawarl z Bankiem (...) S.A. umowe kredytu na kwote 27 278,00 zlotych do
dnia 10 lutego 2020r. Kwota udzielonego kredytu miala by¢ splacana przez pozwanego w 72 rownych ratach w opraciu
o harmonogram splaty, w ktérym wskazane byl terminy wymagalno$ci poszczeg6lnych rat kredytu.Od udzielonego
kredytu bank pobieral odsetki wedlug stawki stalej, oprocentowanie kerdytu wynosilo 16% w stosunku rocznym.
Naliczanie odsetek odbywalo sie w opraciu o zasade wyrazona w postaci ilorazu 365/360 ( lub 366/360 w roku
przestepnym) , co oznaczalo przyjecie faktycznej iloSci dni w okresie obrachunkowym w stosunku do 360 dni w roku
obrachunkowym ( §3 ust. 3 umowy).

W przypadku powstania zalegloSci w splacie kredytu bank wyznaczat termin do dobrowolnej splaty wymagalnego
zadluzenia, za$ kredytobiorca zobowiazany byt pokryé¢ odsetki od naleznos$ci przeterminowanych wraz z kosztami
wystanych przez bank upomnien lub zawiadomien o zaleglo$ciach zgodnie z obowiazujacym wyciagiem z taryfy.
Odsetki od nalezno$ci przeterminowanych naliczane byly wedlug zasady okreslonej do naliczania odsetek od kredytu
wykorzystanego, o ktérej mowa w § 3 ust. 3 umowy. Zgodnie zumowg oprocentowanie nalezno$ci przeterminowanych
rowne bylo czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP ( na dzieh zawarcia umowy oprocentowanie wynosito
16% w stosunku rocznym). Ponadto, zgodnie z treScia umowy, bank mogl wypowiedzie¢ umowe o kredyt z
zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia i zazada¢ splaty calej nalezno$ci banku z tytutu kredytu, odsetek
i innych kosztow.

Dowéd: umowa z dnia 05 lutego 2014r. k-23, harmonogram splat kredytu k-28, zeznania
pozwanego A. R. k-63.

W zwiazku z nieregulowaniem przez pozwanego rat kredytu w terminach wynikajacych z harmonogramu splat bank
wezwal zobowiazanego do zaplaty kwoty 26 464,54 zlotych w terminie 3 dni liczonych od otrzymania wezwania pod
rygorem wszczecia postepowania na drodze sgdowe;j.

Dowdéd: ostateczne przedsgdowe wezwanie do zaplaty z dnia 23 grudnia 2015r. k-31.



W dniu 23 czerwca 2015r. bank skierowal do pozwanego pismo stanowigce wypowiedzenie umowy kredytu
wzywajac jednoczeénie do splaty calej wierzytelnosci w kwocie 25 204,63 zlotych w terminie 30 dni od otrzymania
wypowiedzenia.

Dowdéd: pismo z dnia 23 czerwca 2015r. k-30.

Pozwany A. R. byt zatrudniony w PHU (...) . W dniu 28 luty 2015r. otrzymal wypowiedzenie umowy z dniem 31 marca
2015r. z powodu likwidacji stanowiska pracy.

Obecnie od dnia 02 listopada 2016r. pozwany jest zatrudniony w w/w firmie na stanowisku mechanik samochodowy
na podstawie umowy o prace z wynagrodzeniem miesiecznym wynoszacym 1850 zlotych brutto. Pozwany nie
ma innych os6b na swoim utrzymaniu, miesieczne koszty utrzymania nieruchomos$ci pozwanego ksztaltujg sie na
poziomie 350 zlotych, pozwany posiada rowiez inne zobowigzania kredytowe, ktérych lgczna wysoko$¢ wynosi okoto
1000 zlotych.

Dowébd: wypowiedzenie k-62, zaswiadczenie o zatrudnieniu k-66, zeznania pozwvanego A. R. k-80.
Sad zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie strona powodowa Bank (...) S.A. dochodzi od pozwanego A. R. splaty zobowigzania w zwiazku
z zawarciem w dniu 06 lutego 2014r. umowy o kredyt gotéwkowy, ktorej to nalezno$ci pozwany nie splacil w calosci
w terminach i kwotach wskazanych w harmonogramie splat.

Pozwany A. R. deklarowal splate zobowigzania,wnoszac o jego rozlozenie na raty, a nadto kwestionujac nalezno$¢ w
zakresie zadanych przez bank kwot odsetek karnych oraz odsetek umownych.

Wskazaé nalezy, iz strona powodwa wyjasnila, Ze na kwote zobowiazania sklada sie suma 1416,83 zlotych -odsetki
umowne liczone od kwoty kapitalu umownego za okres korzystania z tego kapitatu , tj. od dnia 29 marca 2015r. do dnia
03 wrzeénia 2015r. wedle stawki okre$lonej w umowie —czterokrotnos$é stopy kredytu lombardowego NBP ( na dzien
zawarcia umowy oprocentowanie wynosito 16% w stosunku rocznym).Kwota odsetek karnych, kt6rymi bank obciazyt
pozwanego wyniosta 828,36 zlotych. Odsetki te byly naliczane od dnia 29 marca 2015r. do dnia -3 wrzeénia 2015r.
zgodnie ze stopa procentowa 10%. Ponadto odsetki od zadluzenia przeterminowanego naliczone zostaly w wysokosci
nie przekraczajacej 4-krotno$¢ stopy lombardowej oglaszanej przez NBP w obwieszczeniach i ksztaltujacych sie w
okresie od 04 wrze$nia 2015r. do dnia 03 stycznia 2016r. na 10% w skali roku. W ocenie Sadu strona powodowa
wskazala prawidlowy sposob naliczania odsetek znajdujacy swoje potwierdzenie w umowie laczacej strony. Nadto
strona powodowa wyjasénila, iz zobowigzanie pozwanego obejmujace nalezno$¢ gléwna wynosi 24 269,56 zlotych,
tym samym wszelkie splaty jakie zostaly przez pozwanego wniesione zostaly zaksiegowane na poczet istniejacego
zadluzenia, za$ przedlozone przez pozwanego w toku procesu dowody wplatposzczegdlnych rat mialty miejsce jeszcze
przed wytoczeniem powddztwa.

W tych okolicznoéciach uzna¢ nalezy, iz strona powodowa wlasciwie wskazala i naliczyta kwote zadtuzenia pozwanego.
Jednocze$nie w niniejszej sprawie Sad rozwazal wniosek pozwanego w przedmiocie rozlozenia naleznosci na raty.

Zgodnie z art.320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
Swiadczenie , a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia —wyznaczy¢ odpowiedni termin
do spelnienia tego Swiadczenia.

Komentowany przepis przewiduje jedna z zasad orzekania zwang "moratorium sedziego". Jej zastosowanie pozwala
na oznaczenie sposobu spelnienia S$wiadczenia w spos6b odmienny niz to wynika z odpowiednich przepiséw prawa
materialnego. Instytucja ta ma shuzy¢ urzeczywistnieniu dobrowolnego spelienia §wiadczenia przez dluznika, co jest
korzystne nie tylko dla dluznika, ale réwniez dla wierzyciela, ktéry w ten sposéb unika koniecznoéci wszczynania
czesto dlugotrwalego i Zzmudnego postepowania egzekucyjnego. Jedynym kryterium zastosowania rozwazanej zasady



przez sad orzekajacy jest ustalenie istnienia w danej sprawie "wypadku szczegblnie uzasadnionego". Przyjmuje sie, ze
okolicznoSci, ktére uzasadniaja wyjatkowos¢ danej sytuacji moga wynikaé z szeroko rozumianego stanu majatkowego
irodzinnego pozwanego. Nalezy przyjac, ze owe "szczegoblne okolicznosci" zachodza wowczas, kiedy natychmiastowe
wykonanie wyroku byloby razaco sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego. Na przyklad, jezeli ze wzgledu na stan
majatkowy, zdrowotny, rodzinny i in. niezwloczne spelnienie $wiadczenia lub jednorazowe spelnienie zasadzonego
Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe, bardzo utrudnione lub narazaloby pozwanego albo jego bliskich na
niepowetowang szkode.

Bez znaczenia pozostaja przy tym przyczyny, dla ktérych dluznik nie moze spetnié §wiadczenia od razu, w szczegolnosci
fakt, czy sam dluznik przyczynit sie do ich powstania. Rozkladajac zasgdzone Swiadczenie na raty sad powinien w
wyroku dokladnie okresli¢ wysoko$é poszczegolnych rat oraz czas ich zaplaty.

Rozlozenie na raty $wiadczenia jest racjonalne wowczas, gdy dtuznik wykaze, ze dysponuje srodkami umozliwiajacymi
wykonanie tak zmodyfikowanego obowiazku w sposéb ekonomicznie odczuwalny przez wierzyciela. Jesli za$
okolicznoSci sprawy nie wskazuja na istnienie po stronie dluznika woli dobrowolnej splaty zadluzenia na rzecz
wierzyciela a jedynie na cheé odlozenia w czasie koniecznoS$ci uregulowania zobowigzan, uznaé nalezy, ze nie zachodzi
szczegOblnie uzasadniony przypadek w rozumieniu art. 320 k.p.c. (wyrok

Sadu Apelacyjnego w Krakowie I Wydzial Cywilny

z dnia 27 kwietnia 2016 .

I(.)).

Przepis art. 320 k.p.c. upowaznia sad orzekajacy do wziecia pod rozwage przy wydawaniu wyroku, czy jego orzeczenie
bedzie moglo by¢ wykonane bez potrzeby przeprowadzania egzekucji, zwlaszcza czy pozwany bedzie w stanie spehié
zasadzone $wiadczenie jednorazowo. Przeslanka zastosowania tego przepisu jest ustalenie, ze w danej sprawie
zachodzi wypadek szczegdlnie uzasadniony; decyduja o tym okolicznoSci konkretnej sprawy. W zasadzie chodzi o
okoliczno$ci dotyczace pozwanego dluznika, jego sytuacje osobista, majatkowa, finansowa, rodzinnag, ktére powoduja,
ze nierealne jest spelnienie przez niego od razu i w pelnej wysokosci zasadzonego §wiadczenia. Przyjmuje sie, ze
np. za zastosowaniem omawianego przepisu przemawia sytuacja, w ktérej pozwany uznaje powodztwo i podnosi, ze
nieuregulowanie dlugu jest spowodowane wylacznie jego zla sytuacja majatkowa. Rozwazajac rozlozenie zasagdzonego
$wiadczenia na raty, sad orzekajgcy nie moze jednak nie bra¢ pod rozwage sytuacji wierzyciela. Réwniez jego trudna
sytuacja majatkowa moze bowiem co do zasady przemawiac¢ przeciwko rozlozeniu zasadzonego Swiadczenia na raty,
poniewaz sad nie powinien dziala¢ z pokrzywdzeniem wierzyciela (Sadu Najwyzszego - Izba (...) dnia 9 kwietnia 2015
r.IT CSK (...)).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodzity okolicznosci o jakich mowa w art.320 k.p.c

W szczegolno$ci zauwazyé nalezy, iz pozwany od poczatku deklarowal splate swojego zadluzenia, ponadto posiada
on do splaty stosunkowo znaczne sume, ktorej jednorazowe uregulowanie, biorac pod uwage miesieczne dochody
pozwanego A. R., nie bedzie mozliwe bez koniecznos$ci wszczecia postepowania egzekucyjnego z posiadanego przez
niego majatku. W ocenie Sadu miesieczne dochody pozwanego na poziomie 1800 zlotych pozwola bez uszczerbku
koniecznego dla zaspokojenia podstawowych potrzeb pozwanego na regulowanie nalezno$ci w kwotach po 520
zlotych miesiecznie, a jednocze$nie sytuacja takowa nie doprowadzi do pokrzywdzenia wierzyciela, bioracpod uwage
takze okolicznbo$¢, iz tenze pozwany nie posiada innych oséb na swoim utrzymaniu, a otrzymywane wynagrodzenie
przeznacza na swoje potrzeby. W ocenie Sadu nie wystepuja w tej sytuacji okoliczno$ci pozwalajace na postawienie
tezy, iz obecny majatek pozwanego uniemozliwa mu uregulowanie $§wiadczenia, a zlozony wniosek w zmierza
wylgcznie do odlozenia w czasie splaty zasadzonego zobowigzania.

W tych okolicznoSciach Sad rozlozyl nalezno$¢ na raty, zasadzajac jednoczesnie od pozwanego koszty postepowania
na podstawie art.98 k.p.c., albowiem uwzglednienie wniosku w oparciu o art.320 k.p.c. nie moze stanowic
automatycznego zwolnienia dluznika z obowigzku poniesiena kosztéw postepowania, ktére naleza sie jego
wierzycielowi, jako stronie wygrywajacej proces. Zwazy¢ bowien nalezy, iz strona powodowa wniosla pozew, aby



dochodzi¢ splaty naleznej jej wierzytelnoSci, ponoszac z tego tytutu okreslone koszty, ktérych zwrotu moze domagac
sie na drodze sadowej. Zwolnienie natomiast od kosztéw sadowych moze nastapi¢ w wyjatkowych okolicznos$ciach,
ktore nie wystepuja w niniejszej sprawie. Zdaniem Sadu pozwany jest w stanie uregulowac calo$¢ swoich zobowigzan,
posiada staly dochéd, a stosunkowo wysoka nalezno$é zostala mu rozlozona na raty na ponad trzy lata, co wiecej
zaprzestajac placenia rat kredytu, pozwany winien by} sie liczy¢ z koniecznoS$cia wszczecia postepowania na drodze
sadowej i wystapienia z tego tytulu kosztowjako konsekwencji niewywigzania sie z umowy kredytu.



