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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia, 14 stycznia 2015r.
Sad Rejonowy w Oleénicy, Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Agnieszka Ostrowska-Golgbek
Protokolant Henryka Gebus
po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015r. w Oleénicy sprawy
Przy udziale stron:
powdd (...) z/s we W.
pozwany D. C.
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UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)z siedzibg we W., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla pozew
przeciwko pozwanej D. C.domagajac sie zasgdzenia kwoty 7.073,24 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa podniosla, iz zobowigzanie pozwanej wynikato z umowy bankowe;j
nr (...)zawartej w dniu 25.08.2008r. przez pozwana z (...) Bank S.A.na okre§long kwote pieniezng, do ktorej zwrotu
pozwana zobowiazala sie w tejze umowie. Pozwana nie wywiazal sie jednak ze zobowigzania, w zwigzku z czym
niezaplacona kwota naleznosci gléwnej stala sie wymagalna wraz z kwota odsetek za opdznienie w spelnieniu
Swiadczenia. Pozwana zostala wezwana do zaplaty zaleglej kwoty przez wierzyciela pierwotnego, ktory wskazal, iz
w razie nieuregulowania zobowigzania wierzytelno$¢ zostanie przelana na rzecz (...). Jednak pomimo wezwania do
dobrowolnego zaspokojenia wymagalnego roszczenia, pozwana w oznaczonym terminie nie spetnil dochodzonego
Swiadczenia.

W dniu 02.04.2014r. zostala zawarta umowa pomiedzy (...) we W., a (...) Bank S.A., w wyniku ktorej nastgpila
cesja wierzytelnosSci. Strona powodowa wskazala nadto, Zze dowodem istnienia zobowiazania jest wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej nr (...)z dnia 22.08.2014r., podpisany przez
osobe upowazniong do skladania o$§wiadczen w zakresie praw i obowiazkdéw majatkowych funduszu i opatrzony



pieczecia towarzystwa zarzadzajacego funduszem sekurytyzacyjnym. Wyciag ten bowiem precyzuje Zrodlo i rodzaj
wierzytelno$ci wraz z potwierdzeniem faktu dokonanej cesji.

Pozwana D. C. nie wdala sie w spdr co do istoty sprawy i nie stawila sie na terminie wyznaczonej rozprawy.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
W dniu 02.04.2014r. (...) Bank S.A.oraz (...)zawarly umowe sprzedazy wierzytelnoSci.

Na mocy tej umowy strona powodowa nabyla pakiet wierzytelno$ci opisanych w Zalaczniku nr 1A oraz Zalaczniku 1B
do zawartej umowy.

Wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji zawiera tabele, w ktérej wymienia sie numer umowy, date jej
zawarcia, pierwotng kwote kredytu, imie i nazwisko, pesel, adres zamieszkania, kapital odsetki i koszty. Dokument
ten zawiera dane pozwane;j.

Dowod:
- umowa sprzedazy wierzytelno$ci k. 6-9;
- wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy ces;ji k. 10.

W niniejszej sprawie wystawiony zostal przez (...)wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i
ewidencji analitycznej nr (...)z dnia 22.08.2014r. Wycigg ten zostal wystawiony na podstawie art. 194 Ustawy z dnia
27.05.2004r. o funduszach inwestycyjnych. Z wyciggu wynikalo, iz zobowiazanie dluznika D. C.wynika z umowy
pozyczki zawartej w dniu 25.08.2008 r. i wynosi 7.073,24 zl, w tym nalezno$¢ gléwna w kwocie 4.908,70 zt i odsetki
w kwocie 2.164,54 z}.

Dowéd:
- wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjengo i ewidencji analitycznej nr (...) k. 5.

Pismem z dnia 21.07.2014r. strona powodowa wezwala pozwana do zaplaty kwoty 7.237,27 z pod rygorem wystapienia
na droge sagdowa.

Dowod:
- wezwanie do zaplaty k. 11.
Sad zwazyl co nastepuje:

Powddztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa (...) z siedzibg we W.wniosla o zasadzenie od pozwanej D. C.kwoty 7.073,24
z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Dla wykazania swojego
zadania strona powodowa dolaczyta do pozwu wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego wystawiony
na podstawie art. 194 Ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach sekurytyzacyjnych, ktéry mial stanowi¢ dowdd
na poparcie wszystkich jej twierdzen, jakie zawarla w pozwie. Jednak pozostawala w blednym przekonaniu, ze
moze on stanowi¢ samodzielng podstawe do dochodzenia niniejszego roszczenia. Zgodnie bowiem z wyrokiem
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 lipca 2011 r. (sygn. P1/10, Dz. U. z 25/07/2011 r. Nr 152, poz. 900) art. 194
ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach sekurytyzacyjnych, w czesci, w jakiej nadaje moc prawng dokumentu
urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu
cywilnym wprowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji. Zgodnie z powyzszym wyciag z ksiag



rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nalezy traktowaé jako dokument prywatny, ktéry korzysta zdomniemania
autentycznoéci oraz z domniemania, ze zawarte w nim o$wiadczenie zlozyla osoba, ktora go podpisala (art. 245
k.p.c.). Dokument prywatny nie korzysta natomiast zdomniemania zgodno$ci z prawdg o§wiadczen w nim zawartych.
O materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego treSci, rozstrzyga sad wedlug ogélnych
zasad oceny dowodow mysl art. 233 § 1 k.p.c. Podobnie jak w wypadku innych dowoddw, sad ocenia, czy dowdd ten
ze wzgledu na jego indywidualne cechy i okolicznoSci obiektywne zasliguje na wiare, czy nie. Wynikiem tej oceny
jest przyznanie lub odméwienie dowodowi z dokumentu waloru wiarygodno$ci, ze stosownymi konsekwencjami w
zakresie jego znaczenia dla ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia.

W $wietle materialu procesowego zebranego w niniejszym postepowaniu Sad uznal, ze dokument w postaci wyciggu
z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 22.08.2014r. nie stanowi dowodu
istnienia zobowigzania pozwanej wobec strony powodowej, jego wysoko$ci i wymagalno$ci. W uzasadnieniu swojego
zadania strona powodowa powoluje sie na umowe bankowa nr (...) z dnia 25.08.2008r., zawarta z (...) Bank S.A.,
od ktbérego nabyla wierzytelno$¢. Do pozwu jednak nie zostala dolaczona przedmiotowa umowa. Majac powyzsze na
uwadze Sad uznal, Ze strona powodowa nie zado$¢uczynila spoczywajgcemu na niej ciezarowi dowodu i nie wykazala
faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, na ktére powolywala sie w uzasadnieniu zadania.

Ubocznie nalezy doda¢, ze samo powolanie w pozwie daty umowy bankowej, ktéra miata byé zawarta przez pozwang
w zaden sposob nie identyfikuje tej umowy w zakresie wymagalnoS$ci roszczenia i jego wysokosci. Nie sposob zatem
akceptowaé sytuacji, w ktérej podmioty gospodarcze, o znacznej pozycji rynkowej, zawieraja umowy przenoszace
przystugujace im jakoby wierzytelnoSci, positkujac sie wylacznie skladanymi przez siebie o$wiadczeniami i na tej
podstawie oczekuja wydania im tytulow egzekucyjnych. Brak dokumentéw zroédtowych nie pozwala tez na ewentualng
po6zniejsza ocene, czy dochodzone innym pozwem roszczenie nie jest tozsame z roszczeniem wykazywanym w danej
sprawie. To za$ nie pozwala na akceptacje praktyki wydania orzeczen uwzgledniajacych pozew wylacznie w oparciu
o twierdzenia samego wierzyciela.

Wobec powyzszego Sad majac na uwadze nie wykazanie istnienia zobowigzania pozwanej wzgledem strony
powodowej oddalil powbdztwo w caloéci.
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