Sygn. akt I C 535/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia, 26 lutego 2013r.

Sad Rejonowy w Oleénicy I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Barbara Polak
Protokolant Marta Géra

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2013r. w Oleénicy
Przy udziale stron:

powod J. L. (1)

pozwany (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda J. L. (1) kwote 19.000,00 (dziewietnascie
tysiecy 00/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24.10.2011r. do dnia zaplaty;

II. ustala, ze strona pozwana (...) S.A. w W. ponosi¢ bedzie odpowiedzialno$é¢ za skutki wypadku komunikacyjnego
z dnia 26.08.2005r., ktore mogg objawié sie u powoda w przysztosci;

III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3.467,00zt tytulem kosztoéw procesu;

IV. nakazuje stronie pozwanej, aby uiécila na rzecz Skarbu Panistwa (kasa tutejszego Sadu) kwote 1.526,91z1 tytutem
brakujacej zaliczki na koszt opinii bieglego.

Z./
1. kal. 21 dni.

26.02.2013r.

UZASADNIENIE

Powod J. L. (1) wnidslt pozew o zaplate kwoty 15.000,00 zlotych przeciwko (...) S.A. w W. wraz z odsetkami i kosztami
procesu.

W uzasadnieniu pozwu podawal, iz w dniu 26.08.2011r. w O.na skrzyzowaniu ul. (...)mial miejsce wypadek
komunikacyjny, w wyniku ktérego powod doznal licznych obrazen ciala. Sprawca wypadku byt R. J., kierujacy
pojazdem marki R. (...)o nr rej. (...), ktory byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;j.
Sprawca zdarzenia zostal ukarany mandatem karnym przez przybyla na miejsce wypadku policje (nr sprawy KPP w
O.ID (...)). Bezposrednio z miejsca zdarzenia powdd zostal przewieziony przez Pogotowie Ratunkowe na chirurgiczng
Izbe Przyjet (...) Zespolu Szpitaliw O., gdzie udzielono powodowi pierwszej pomocy oraz wykonano niezbedna
diagnostyke — rtg kosci stopy i kolana lewego. Wobec powoda zastosowano leczenie farmakologiczne

i zachowawecze, zalozono gips na prawa stope.



Niestety do dnia dzisiejszego, pomimo wdrozonego leczenia powdd odczuwa dolegliwosci zwiazane z urazami
doznanymi wskutek przedmiotowego wypadku: uporczywe boéle stopy i kolana lewego, szczegdlnie przy zmianach
pogody, bole kregostupa w odcinku ledzwiowym, brak koncentracji i bezsenno$¢. Dodatkowo oprécz dolegliwosci
wymienionych powyzej powod na skutek wypadku doznal silnego urazu psychicznego, odczuwa lek przed ruchem
pojazddw, obawia sie, ze taka sytuacja moze sie powtorzyé.

Powdd pismem z dnia 16.09.2011r. zglosil szkode, sprecyzowat roszczenia odszkodowawcze, wezwal strone pozwana
do ich zaplaty. Szkoda likwidowana byla w imieniu i na rzecz strony pozwanej przez (...) plus sp. z o.0. (...) pozwana
uznala co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ z tytulu polisy OC sprawcy wypadku, jednakze do chwili obecnej nie
wyplacila nawet bezspornej czeéci zado$éuczynienia i odszkodowania. Pozwana zaproponowala jedynie zawarcie
ugody na kwote 4.500zL

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew domagata sie oddalenia pozwu w catoSci.

W uzasadnieniu podala, iz powdd dochodzi kwoty 15.000zl tytulem zado$cuczynienia w zwiazku z wypadkiem
jakiemu ulegl w dniu 26.08.2011r. i ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku.
Pozwany odmawia zaspokojenia zadanego roszczenia. Wbrew twierdzeniom pozwu pozwany w toku postepowania
likwidacyjnego przyznatl i wyplacil powodowi z tego tytulu przekazem kwote 3.500z}. Z uwagi na odniesiony przez
powoda uszczerbek na zdrowiu pozwany uznal roszczenie o zado$c¢uczynienie na gruncie art. 445 § 1 ke za stuszne co
do zasady. Jednakze wysoko$¢ dochodzonego roszczenia uwaza za wygérowana.

Powdd rozszerzyl powodztwo do kwoty 19.000,00z1 pismem z dnia 28.12.2012r.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

w dniu 26.08.2011r. w O.na skrzyzowaniu ul. (...)mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego powdd
doznat licznych obrazen ciala. Sprawcg wypadku byl R. J., kierujacy pojazdem marki R. (...)o nr rej. (...), ktory byt
ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej. Sprawca zdarzenia zostal ukarany mandatem
karnym przez przybyla na miejsce wypadku policje. Bezpoérednio z miejsca zdarzenia powod zostal przewieziony przez
Pogotowie Ratunkowe na chirurgiczng Izbe Przyjeé (...) Zespotu Szpitaliw O., gdzie udzielono powodowi pierwszej
pomocy oraz wykonano niezbedna diagnostyke — rtg kosci stopy i kolana lewego. Wobec powoda zastosowano leczenie
farmakologiczne i zachowawcze, zalozono gips na prawa stope.

W kolejnych dniach powdd cierpiat z powodu uporczywego boélu, w szczegdlnoSci ze strony prawej nogi i kregostupa
w odcinku ledZwiowym. W dniu 29.08.2011r. powod udat sie do lekarza, ktéry wystawil skierowanie do szpitala. Tam
powodowi zalecono leczenie w Poradni Chirurgicznej. W dniu 01.09.2011r. zdjeto powodowi gips, noga byla bardzo
opuchnieta i zalozono tzw. ,lekki gips”. Powdd zmuszony byl poddac sie rowniez zabiegom rehabilitacyjnym.

dowod: dokumentacja medyczna k.5-10

Powdd pismem z dnia 16.09.2011r. zglosil szkode, sprecyzowal roszczenia odszkodowawcze, wezwal strone pozwang
do ich zaptaty. Szkoda likwidowana byla w imieniu i na rzecz strony pozwanej przez (...) plus sp. z o.0. (...) pozwana
uznata co do zasady swoja odpowiedzialno$¢ z tytulu polisy OC sprawcy wypadku.

Pozwana w toku niniejszego postepowania wyplacila powodowi kwote 3.500zk.(bezsporne).
dowéd: pisma k. 11-14

Powdd do dnia dzisiejszego, pomimo wdrozonego leczenia odczuwa dolegliwo$ci zwigzane z urazami doznanymi
wskutek przedmiotowego wypadku: uporczywe bole stopy i kolana lewego, szczegoblnie przy zmianach pogody, bdle
kregostupa w odcinku ledZwiowym, brak koncentracji i bezsennosé. Fizycznie powdd juz nie jest taki sprawny jak
dawniej, nie moze dzwigac, ciagle go co$ boli, nie moze pomagaé chorujacej 94- letniej matce. Dodatkowo oprocz
dolegliwo$ci fizycznych powod na skutek wypadku doznat silnego urazu psychicznego, odczuwa lek przed ruchem



pojazddw, obawia sie, ze taka sytuacja moze sie powtorzyé. Psychicznie bardzo Zle znosi brak sprawnosci, czuje sie
niepotrzebny, nieszczesliwy, boi sie jezdzi¢ samochodem.

dowdéd: zeznania powoda k.51
zeznania $wiadka J. L. k.49
zeznania $wiadka A. L. k.50

W sprawie opracowana zostala opinia zespolu bieglych lekarzy sadowych neurochirurga , chirurga ortopedy oraz
bieglego psychiatry.

Wedlug opinii bieglego neurochirurga H. A. i chirurga ortopedy M. J. wypadek komunikacyjny, ktéremu ulegl powdd
w dniu 26.08.2011r. skutkuje do chwili obecnej dolegliwo$ciami bolowymi $rodstopia prawego, jego obrzekami,
dolegliwo$ciami bolowymi kregostupa ledzwiowego i stawu kolanowego lewego. Dolegliwosci nasilaja sie przy
zmianach pogodowych, przy dtuzszym staniu i chodzeniu. W przysztoSci powdd bedzie wymagat kontynuacji leczenia
usprawniajacego w warunkach ambulatoryjnych.

W ocenie bieglych uszczerbek na zdrowiu badanego J. L. (1) w zwiazku z wypadkiem z dnia 26.08.2011r. wynosi 10%
wg wyliczenia: stan po urazie konczyny dolnej prawej ze zlamaniem nasady blizszej 11T ko$ci Srdédstopia prawego — 4 %
trwatego uszczerbku na zdrowiu, stan po urazie kolana lewego z niewielkim zespolem boélowym — 2 % dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu, stan po urazie odcinka ledZwiowo-krzyzowego kregostupa z niewielkim zespolem bélowym
L-S — 3% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, zespdl nerwicowy pourazowy — 1% dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu.

Wedlug zas bieglego sadowego psychiatry E. S. obrazenia jakich doznal pow6d w wyniku wypadku komunikacyjnego z
dnia 26.08.2011r. skutkowaly uszczerbkiem na zdrowiu powoda. W ocenie wysokosci tego uszczerbku biegta postuzyta
sie tabela Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r. Zgodnie z ta tabela uszczerbek na
zdrowiu powoda w zakresie stanu psychicznego wynosi: 2%. W opinii bieglej uszczerbek ten ma charakter dlugotrwaly.
Rokowanie wskazuje na dalsza stopniowa poprawe stanu zdrowia powoda, biegla nie przewiduje pogorszenia.

W sumie biegli ocenili stan powoda w zakresie wysokoSci uszczerbku na zdrowiu na 12%.
dowéd: opinia k.67, k.81

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Bezspornym w sprawie bylo, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é¢

w granicach odpowiedzialnos$ci cywilnej sprawcy szkody za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 26.08.2011r., a
podstawa jej odpowiedzialno$ci jest art. 436 § 1 k.c. Powod domagat sie zaplaty przez strone pozwana na jego rzecz
dalszego zadoS¢uczynienia w my$l art. 445 k.c.

W orzecznictwie ugruntowal sie aprobowany przez pi$émiennictwo poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym
charakterem przewidzianego w art. 445 § 1 k.c. zado$¢uczynienia pienieznego, tj. uznajacy je za sposoéb naprawienia
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1968r., I PR 175/68, OSNCP 1969, nr 2, poz. 37, oraz uchwale pelnego skladu Izby
cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973r, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz. 145). O rozmiarze naleznego
zado$Cuczynienia pienieznego powinien zadecydowac¢ rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, wiek osoby pokrzywdzonej, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku i inne
podobne okoliczno$ci. Niewymierny w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia, ze Sad przy ustalaniu rozmiaru
krzywdy i tym samym wysoko$ci zado§éuczynienia ma pewna swobode. PodkreSla sie jednak, ze ocena Sadu w tym



zakresie powinna opiera¢ sie na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy. Dlatego tez konfrontacja danego przypadku z
innymi moze da¢ jedynie orientacyjne wskazéwki, co do poziomu odpowiedniego zado$éuczynienia. Kierowanie sie
przy ustalaniu sumy zado$¢uczynienia sumami zasadzanymi z tego tytulu w innych sprawach moze tylko zapobiec
powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach. Trzeba tez pamietaé, ze w kazdej sprawie wystepuja
szczegoblne, wlaéciwe tylko dla niej okolicznosci faktyczne. Zas natezenie doznanych krzywd zalezy od indywidualnych
cech poszkodowanego.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w tym dokumentacja medyczna, opinie bieglych a w
szczegoblnosci opinie bieglego z zakresu neurochirurgii, chirurgii urazowo - ortopedycznej, psychiatrii jak tez zeznania
samego powoda pozwalaly na uznanie, ze rozmiar cierpien powoda w nastepstwie zdarzenia z dnia 26.08.2011r. nie
zostat w caloSci uwzgledniony.

Opracowane w sprawie opinie przez bieglych lekarzy sadowych -z zakresu chirurgii urazowej M. J. i neurochirurga
H. A. oraz bieglej psychiatry E. S. jednoznacznie pozwolily na ustalenie istnienia zwiazku przyczynowo -skutkowego
pomiedzy wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegl pow6d

i doznanymi w jego wyniku urazami fizycznymi i psychicznymi.

Biegla E. S. zdiagnozowata u powoda niepewnos$¢ podczas jazdy rowerem i samochodem. Wg bieglej u powoda nie
rozwinely sie objawy zespolu stresu pourazowego a drazliwo$¢ emocjonalna i lek ma umiarkowane i wygasajace
nasilenie. Powoduja one jednak pewne trudnoéci w funkcjonowaniu spolecznym. Nie bylo podstaw do podjecia
leczenia psychologiczno — psychiatrycznego, ani przyjmowania lekow jednakze brak pelnej swobody w realizacji
dotychczasowych rol spolecznych, planéw rozwojowych i ograniczenia w dzialaniach i podejmowanej przez powoda
aktywno$ci wynika w duzej mierze z dolegliwo$ci w uktadzie ruchu ,ktore zostaly opisane w opinii bieglych neurologa
i ortopedy. Biegla ustalila 2%- towy stopient uszczerbku na zdrowiu powoda.

Biegli ortopeda i neurochirurg zdiagnozowali stan po urazie konczyny dolnej prawej ze zlamaniem nasady blizszej IT1T
kosci $rodstopia prawego — 4 trwalego uszczerbku na zdrowiu, stan po urazie kolana lewego z niewielkim zespotem
bolowym — 2 % dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu, stan po urazie odcinka ledzwiowo-krzyzowego kregostupa

z niewielkim zespolem bélowym L-S — 3% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, zespol nerwicowy pourazowy — 1%
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Dokonujac oceny zasadno$ci zadania pozwu w czeéci dotyczacej zado$cuczynienia, zdaniem Sadu zgromadzony
material dowodowy jednoznacznie wskazywal, iz skutkiem zdarzenia byly cierpienia fizyczne i psychiczne powoda,
ktory odniost szereg obrazen. Powod do chwili obecnej odczuwa skutki wypadku i urazéow

z nim zwigzanych. Nie moze normalnie funkcjonowac , wykonywa¢é ciezkich prac, do czynnoéci zycia codziennego
potrzebuje pomocy 0s6b trzecich. Powdd nadal zazywa leki , chodzi do lekarza , na rehabilitacje, ma uraz do jazdy
samochodem.

Kolejnym istotnym elementem dla konicowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jest dotychczasowy stan zdrowia
powoda oraz tryb zycia jaki prowadzil. Tymczasem wypadek spowodowal konieczno$¢ dlugotrwalej rehabilitacji i
trwajace do dzi§ problemy zdrowotne. Ten stan rzeczy przyczynit sie do obnizenia ogdlnej sprawnoéci fizycznej
powoda oraz prowadzenie oszczedzajacego trybu zycia. Podzieli¢ w tym zakresie nalezy poglad wyrazony w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1997r. (II CKN 273/97, nie publ.), iz zdrowie jest dobrem szczegblnie cennym,
a przyjmowanie niskich kwot zadoSéuczynienia w przypadku ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej
deprecjacji tego dobra. Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze wskutek wypadku powod utracit dobre zdrowie, doznal
znacznego ograniczenia mozliwoéci prowadzenia aktywnego trybu zycia a skutki wypadku odczuwa do dnia
dzisiejszego.

Sad uznal, ze biegli w opiniach swych szczegdélowo uzasadnili swoje stanowiska a opinie nie budzily watpliwos$ci pod
wzgledem fachowosci, bezstronnoSci oraz zgodnoSci ich treSci z zasadami logicznego myslenia i wiedzy powszechne;j.



W zwigzku z ostatecznym ustaleniem uszczerbku przez bieglych z zakresu chirurgii sadowej i ortopedii, neurochirurga
oraz psychiatry na 12% lgcznie nalezalo przyjaé¢, ze wyplacone dotad zado$céuczynienie bylo zanizone. Zdaniem
Sadu, przy uwzglednieniu rozmiaru obrazen doznanych przez powoda, jego wieku, dlugotrwalosci leczenia, krzywd
zwiazanych z towarzyszacym boélem, niemoznoScia prowadzenia dotychczasowego trybu zycia i cierpieniami
fizycznymi Sad przyjal, iz kwota 19.000,00 zl jako doplata do dotychczas spelnionego przez pozwanego $wiadczenia
jest adekwatna

w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. do poniesionego przez niego deliktu. Zadanie ustawowych odsetek uzasadnione bylo
trescig art. 481§ 1 ke ..

O kosztach orzeczono w oparciu o tresé¢ art. 98 k.p.c.



