Sygn. akt XII C 220 / 20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2022 1.

Sad Okregowy we Wroctawiu XII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Joanna Majerska

po rozpoznaniu w dniu 18.02.2022 .

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. B., M. B., M. S. i K. S.
przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodow D. B. i M. B. 260.450,53 zt (dwieScie szeSédziesiat tysiecy czterysta
piecdziesiat zlotych, piecdziesiat trzy grosze) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia
17.08.2019 r. do dnia zaplaty;

I1. ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu
18.12.2007 r. pomiedzy (...) S.A. w W. (obecnie (...) S.A. wW.) oraz D. B., M. B.,, M. S.iK. S. jest niewazna;

III. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodow D. B. i M. B. 6.434 zl kosztow procesu wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty oraz zasadza od pozwanego na rzecz
powodow M. S. i K. S. 5.434 zl kosztéw procesu wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

XII C 220/ 20

UZASADNIENIE

W dniu 21.02.2020 r. powodowie D. B. i M. B. wnie$li o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. 106.112,50 zt z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16.08.2019 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnosci stawki minimalne;j.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze zawarli z (...) S.A. umowe kredytu waloryzowanego kursem CHF.
Srodki uruchomione w toku realizacji umowy przeznaczone zostaly na cel konsumencki. Przedstawiajac oferte
kredytowa, przedstawiciel banku ograniczyl sie do zaprezentowania jedynie wybranych przez siebie wariantow
produktéow kredytowych. Umowa zostala w caloéci opracowana przez Bank, zawiera jednostronnie przygotowane
klauzule umowne, stanowi typowy wzorzec umowny, ktory nie podlegal negocjacjom. Z powodami nie rozmawiano o
ryzyku walutowym, na ktore zostana wystawieni w zwigzku z powiazaniem kredytu z walutg szwajcarska, jak rowniez



o tym, w jaki sposéb Bank bedzie ustalal dowolnie wysokosé §wiadczen w chwili wyplaty kredytu i w chwili splaty
kredytu. Ryzyko kursowe, na jakie zostali narazeni powodowie, jest niczym nieograniczone. Dodatkowo wskazali,
ze udzielenie kredytu uzaleznione bylo od zawarcia umowy ubezpieczenia niskiego wkladu z ubezpieczycielem
wskazanym przez pozwanego. Powodowie nie mieli wplywu na zakres ubezpieczenia, jego wysoko$¢ oraz czas trwania.
Nie zostali zaznajomieni z warunkami ubezpieczenia, w tym tre$cia umowy ubezpieczenia.

W ocenie powoddw zawarte w treSci umowy oraz regulaminu, ktory stanowi jej integralng cze$¢, postanowienia:
- § 1ust. 3A, § 10 ust. 4, § 12 ust. 5, § 15 ust. 4 umowy — w zakresie klauzuli indeksacyjnej,

-§1ust. 2,§ 23 ust. 21 3, § 26 ust. 2, § 31 ust. 3 regulaminu — w zakresie klauzuli indeksacyjnej,

- § 3 ust. 3 umowy — w zakresie ubezpieczenia niskiego wkladu,

stanowia niedozwolone postanowienia umowne i nie wigza powodow (sa bezskuteczne wobec powodéw) od chwili
zawarcia umowy. Umowa moze obowigzywaé bez mechanizmu indeksacji, gdyz po wyeliminowaniu z niej abuzywnych
postanowien dotyczacych indeksacji zawiera nadal wszystkie przedmiotowo elementy umowy kredytu, pozwalajace
na jego dalsza splate.

Wartoé¢ dochodzonej pozwem kwoty roéwna jest warto$ci kwoty, o ktérg suma pobranych przez pozwanego Srodkow
przewyzsza sume Srodkow mu naleznych, okreslonych na podstawie wykonanej przez powodéw symulacji kredytu,
w okresie od dnia 11.08.2009 r. do dnia 13.05.2019 r., tj. 104.730,58 zl, powiekszonej o $§rodki nienaleznie pobrane
przez pozwanego tytultem drugiej skladki ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w kwocie 1.381,92 zl.

Szczegdlowe uzasadnienie stanowiska powodéw przedstawione zostalo na k. 4-25 i 464-475 akt sprawy.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. w W. wnidst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powodéw kosztow
procesu.

Pozwany podnidst zarzuty:
- braku interesu prawnego po stronie powod6w uzasadniajacego zadanie ustalenia,
- nieudowodnienia roszczenia powodow, tak co do zasady, jak i co do wysokosci,

- przedawnienia roszczenia powodéw w zakresie kwoty zgdanej tytulem rat odsetkowych uiszczonych dalej niz 3 lata
od dnia wytoczenia powo6dztwa.

Szczegbdlowe uzasadnienie stanowiska pozwanego przedstawione zostalo na k. 108-157 akt sprawy.
W pi$mie procesowym z dnia 11.02.2021 1. (k. 510-516) powodowie zmienili zadanie pozwu w ten sposob, ze wniesli o:

1. zasgdzenie od pozwanego 106.112,50 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 16.08.2019 r. do
dnia zaplaty;

ewentualnie w przypadku uznania przez Sad umowy kredytu za niewazna w calosci:

2. a) zasadzenie od pozwanego 260.858,19 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 16.08.2019 .
do dnia zaplaty oraz b) ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) zawarta przez strony w dniu 18.12.2007 r. jest niewazna.

Uzasadniajac zadanie ewentualne, powodowie podniedli, ze z uwagi na niedozwolone klauzule umowne umowa
kredytu jest niewazna. Umowa pozostawila pozwanemu swobode w ustaleniu wielko$ci zobowiazania powodow.

Na zgloszone zadanie ewentualne zaplaty 260.476,19 zt skladaja sie:



- 259.476,27 z} tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen spelnionych przez powoddw na rzecz pozwanego w okresie od
dnia 11.08.2009 r. do dnia 13.05.2019 r. w zwiazku z wykonywaniem umowy kredytu,

- 1.381,92 7l tytulem nienaleznie pobranej drugiej skladki ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego.

Powodowie wskazali takze, iz posiadaja interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy z uwagi na
niepewno$¢ stosunku prawnego, poniewaz nawet uwzglednienie zadania ewentualnego o zaplate moze nie
doprowadzi¢ do definitywnego zakonczeniu sporu.

W piSmie procesowym z dnia 26.03.2021 r. (k. 539-542) pozwany wnio6st o oddalenie powo6dztwa, takze w wersji
zmodyfikowane;j.

W pi$mie procesowym z dnia 06.10.2021 r. (k. 567-569) powodowie zmienili zadanie pozwu z dnia 20.02.2020 r.,
zmienione pismem z dnia 11.02.2021 r., poprzez zmiane kolejnoéci zagdan w ten sposob, ze dotychczasowe zadanie
ewentualne stalo sie zadaniem gléwnym, natomiast dotychczasowe zadanie gléwne stalo sie zadaniem ewentualnym.

Powodowie zazadali:

1. zasadzenia od pozwanego 260.858,19 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 16.08.2019 r.
do dnia zaplaty — tytulem nienaleznie pobranych $§rodkéw w okresie od dnia 11.08.2019 r. do dnia 13.05.2019 r. w
zwigzku z niewazno$cig umowy kredytu;

2. ustalenia, ze umowa kredytu nr (...) zawarta przez strony w dniu 18.12.2007 r. jest niewazna;
ewentualnie:

3. zasadzenia od pozwanego 106.112,50 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od dnia 16.08.2019 r. do
dnia zaplaty — tytulem nienaleznie pobranych rat kapitalowo-odsetkowych w zawyzonej wysokosci w okresie od dnia
11.08.2019 r. do dnia 13.05.2019 r.;

a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kosztow procesu w dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z
ustawowym odsetkami za opéznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

W piémie procesowym z dnia 03.11.2021 r. (k. 585-590) pozwany wniost o oddalenie powodztwa, takze w wersji
zmodyfikowane;j.

W pismie procesowym z dnia 21.12.2021 1. (k. 602-604) swoj udzial w wprawie w charakterze powodow zgtosili M. S.
i K. S. w zakresie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z dnia 18.12.2007 r.

Sad ustalil w sprawie nastepujaqcy stan faktyczny.

Pismem Okoélnym (...) z dnia 20.08.2007 r. Dyrektor (...) S.A. ds. Bankowo$ci Detalicznej wprowadzil Regulamin
udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oso6b fizycznych — w ramach (...).

Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osbéb fizycznych w ramach (...) okre§lal warunki
udzielania i splaty kredytow i pozyczek hipotecznych w (...). Regulamin ten przewidywal m.in., ze:

- Rozdzial T ust. 1 - (...) sa planami finansowymi dajacymi prawo do skorzystania z oferty produktowej (...) na zasadach
okre$lonych w obowigzujacych w Banku regulaminach oraz zgodnie z tabela oprocentowania oraz taryfa prowizji i
oplat bankowych ustalonych dla (...);

- Rozdzial I ust. 2 - w ramach (...) wystepuja dwie rézne oferty:

a. w zlotych,



b. w walutach;

- Rozdziat III § 1 ust. 1— (...) udziela kredytow na cel mieszkaniowy / kredytéow konsolidacyjnych / pozyczek
hipotecznych w ztotych polskich posiadaczom (...) polaczonego z rachunkiem bilansujacym;

- Rozdzial 11T § 1 ust. 2 — (...) udziela kredytow i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut
wymienialnych: USD/ EURO/ CHF lub innych walut wskazanych przez (...), wedlug tabeli kursowej (...) S.A.;

- Rozdzial I1I § 1 ust. 3 — kredyt waloryzowany udzielany jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang
przez kredytobiorce walute;

- Rozdzial 11T § 23 ust. 2 — wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego
kursem przyjetej waluty jest okre$lona w tej walucie, natomiast jej splata jest dokonywana w zlotych po uprzednim
jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) S.A. na dzien splaty;

- Rozdzial III § 23 ust. 3 — wysoko$¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona
w zlotych ulega comiesiecznej modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) S.A.
na dzien splaty;

- Rozdzial IIT § 31 ust. 3 — w przypadku kredytow zlotowych waloryzowanych kursem waluty, bankowy tytul
egzekucyjny wystawiany jest w zlotych, po przeliczeniu wierzytelnosci (...) na dzien sporzadzenia tytulu egzekucyjnego
wedlug $redniego kursu danej waluty w tym dniu, wedlug tabeli kursowej (...) S.A.

/ dowdd: Regulamin udzielania kredytoéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach
(...) — k. 51-59 i 193-201; Pismo Okoélne (...) — k. 190-192 /

W dniu 19.08.2005 r. przed notariuszem B. N. we W. T. K. jako sprzedajacy oraz D. B. i M. B. jako kupujacy zawarli w
formie aktu notarialnego, rep. (...), umowe przedwstepna sprzedazy wlasno$ciowego spotdzielczego prawa do lokalu
mieszkalnego nr (...) potozonego w budynku przy ul. (...) we W..

Strony zobowigzaly sie do zawarcia notarialnej umowy sprzedazy prawa do ww. lokalu do dnia 31.12.2007 r. za cene
205.000 zl platna w sposdb nastepujacy:

- kwota 20.000 zt zostala zaplacona w chwili podpisania umowy, co stanowilo zadatek,

- kwota 275.000 zt miala zostaé zaplacona na rachunek sprzedajacego w (...) S.A. nr (...) po zawarciu umowy
przyrzeczonej z kredytu bankowego.

/ dowdd: umowa przedwstepna sprzedazy z dnia 23.11.2007 r., rep. (...) — k. 180-
181/

W celu sfinansowania zakupu mieszkania powodowie zglosili sie do Oddziatu (...) S.A. w celu zaciagniecia kredytu.
Obstugiwatla ich A. L.. Przedstawila im propozycje kredytu waloryzowanego kursem CHF jako jedyna mozliwa opcje.
Wskazata na stabilno$¢ tej waluty i malg zmienno$é jej kursu. Nie bylo mowy o zasadach ustalania kurséw stosowanych
do przeliczen.

W dniu 26.11.2007 . D. B. i M. B. zlozyli — na formularzu wniosku (...) — wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego na
zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, refinansowanie nakladéw poniesionych na ten cel oraz finansowanie
skladki tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w zakresie utraty pracy oraz powaznego zachorowania w kwocie
299.492,39 z} w walucie CHF na okres 21 lat, splacanego w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, platnych 11 dnia
miesigca.



Powodowie jako prawne zabezpieczenie splaty kredytu zadeklarowali hipoteke na nieruchomosci, ubezpieczenie
nieruchomo$ci od ognia i innych zdarzen losowych wraz z przelewem praw z polisy, przejéciowe ubezpieczenie splaty
kredytu.

Powodowie we wniosku podali swoje miesieczne dochody netto i wykonywane zawody (powddka D. B. 1.993,70 zl,
asystent ds. personalnych; powod M. B. 741,04 zl, monter).

Wraz z wnioskiem kredytowym powodowie zlozyli o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na udostepnienie przez (...)
S.A. w W. informacji stanowiacych ich dane osobowe oraz objetych tajemnica bankowa, zawartych w dokumentacji
kredytowej zebranej przez (...) S.A. przed zawarciem i w trakcie trwania umowy kredytowej w celu wykonania
Generalnej Umowy Ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych zawartej przez (...) S.A.
i(...) S.A, oraz Generalnej Umowy Ubezpieczenia pomostowego zawartej przez (...) S.A. i (...) S.A., przy czym w
o$wiadczeniu zostalo wskazane, ze wyrazenie tej zgody jest niezbedne do zawarcia i realizacji umowy ubezpieczenia.

/ dowdd: wniosek nr (...) z dnia 26.11.2007 r. 0 udzielenie kredytu z zalacznikami — k. 182-
186; zeznania powodéw: D. B. — e-protokél z dnia 19.02.2021 1.

00:03:35-00:17.21 k. 528-529 i 531, M. B. — e-protokél z dnia 19.02.2021 1.
00:17:22-00:20:27 k. 5291 531/

W dniu 03.12.2017r. (...) S.A. podjal decyzje o udzieleniu powodom kredytu w kwocie 299.492,39 PLN o parametrach:
waluta waloryzacji — CHF, oprocentowanie — 4,08 %, skltadka ubezpieczenia od obnizonego wkladu — 2.222,23 zl,
prowizja — 5.989,85 zl.

/ dowdd: decyzja kredytowa z dnia 03.12.2007 r. dot. wniosku kredytowego nr (...) — k. 187-

189 /

W dniu 18.12.2007 1. (...) S.A. w W. Oddzial Bankowo$ci Detalicznej w L. (dalej (...) S.A.) oraz D. B.,, M. B., M. S.i K.
S. zawarli umowe o kredyt hipoteczny dla 0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF nr (...).

Kredyt byl przeznaczony na zakup na rynku wtérnym spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego we W. przy ul. (...), refinansowanie poniesionych nakladéw z tym zwigzanych oraz finansowanie
skladki tytulem ubezpieczenia splaty Kredytu w zakresie utraty pracy oraz powaznego zachorowania (§ 1 ust. 1 oraz
§ 2 ust. 1-5).

Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 299.492,39 zl waloryzowanego kursem CHF (§ 1 ust. 21 3).

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 30.11.2007 r. wedlug kursu kupna waluty w tabeli
kursowej (...) S.A. wynosila 140.323,47 CHF; kwota ta miala charakter informacyjny i nie stanowila zobowigzania
Banku; warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu mogta byé rézna od podanej (§ 1
ust. 3A).

Okres kredytowania wynosil 252 miesiecy — do dnia 11.12.2028 r. (§ 1 ust. 4).
Kredyt mial by¢ splacany w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, platnych 11 dnia miesiaca (§ 1 ust. 51 6).
Prowizja Banku wynosila 1,0 % kwoty kredytu, tj. 2.994,92 zl (§ 1 ust. 7).

Prowizja tytulem ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. wynosila 0,20 % kwoty kredytu, tj. 598,98 z} (§ 1 ust. 7A).



Skladka miesieczna tytulem generalnej umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych
wynosila 0,0065 % wartoSci nieruchomosci; suma ubezpieczenia wynosita 295.000 zl; skladka ubezpieczenia
miala by¢ platna w dniu uruchomienia kredytu oraz w terminach splaty kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych; w
przypadku, gdy kredytobiorca dostarczylby do (...) polise innego niz proponowany mu przez (...) S.A. ubezpieczyciela,
potwierdzajaca objecie ochrona ubezpieczeniowa nieruchomos$ci bedacej zabezpieczeniem kredytu wraz z przelewem
praw na (...) S.A. skladka nie miala by¢ pobierana za okres ubezpieczenia na jaki zostala zawarta dostarczona polisa
(8 1 ust. 7B).

Skladka tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w zakresie utraty pracy oraz powaznego zachorowania wynosila (§ 1
ust. 7D):

- jednorazowo z gory za okres pierwszych dwoch lat — 1,5 % od lacznej kwoty kredytu i miala by¢ platna w dniu
uruchomienia kredytu,

- miesiecznie z gory, po dwdch latach — 4 % miesiecznej raty kredytu i miala by¢ platna w terminach splaty kolejnych
rat kapitalowo-odsetkowych.

W dniu wydania decyzji kredytowej oprocentowanie kredytu wynosilto 3,68 %; w okresie ubezpieczenia pomostowego
kredytu w (...) S.A. oprocentowanie kredytu ulegato podwyzszeniu o 1,50 p.p. i wynosilo 5,18 %; oprocentowanie dla
naleznoSci przeterminowanych wynosilto 7,38 % (§ 1 ust. 81 9).

Zabezpieczenie kredytu stanowily (§ 3):

1. hipoteka kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 449.238,59 zl na nieruchomosci polozonej we W. przy
ul. (...);

2. przelew na rzecz (...) praw z polisy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomoéci obciazone;j
hipoteka do wysoko$ci sumy ubezpieczenia wskazanej wyzej;

3. ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu (...) S.A. na 36-miesieczny okres ubezpieczenia, jesli za$ z
uplywem 36 miesiecy okres ubezpieczenia nie nastgpitaby calkowita splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani
inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlegalo automatycznej kontynuacji, przy czym laczny
okres ubezpieczenia nie mogl przekroczy¢ 108 miesiecy, liczagc od miesigca, w ktérym nastapila wyplata kredytu;
kredytobiorcy upowaznili (...) S.A. do pobrania Srodkéw tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia w wysokoSci 3,50
% kwoty kredytu objetej ubezpieczeniem, tj. 2.222,23 zl, oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego
ubezpieczenia z rachunku wskazanego w § 6 (rachunek splaty kredytu) bez odrebnej dyspozycji;

4 (...);

5. przelew praw z tytulu umowy grupowego ubezpieczenia splaty rat kredytu w zakresie powaznego zachorowania oraz
pobytu w szpitalu w wyniku choroby i nieszczes$liwego wypadku dokonany na warunkach okre§lonych w o§wiadczeniu
o przystapieniu do Umowy ubezpieczenia zawartych we wniosku kredytowym;

6. na okres przejSciowy do czasu przedlozenia w (...) S.A. odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego
prawomocny wpis hipoteki — ubezpieczenie splaty kredytu w (...) S.A. na okres przej$ciowy (ubezpieczenie
pomostowe).

Termin przedstawienia odpisu z prawomocnie wpisana hipoteka na rzecz Banku upltywal w dniu 31.05.2008 r. (§ 3
ust. 7).

Sposo6b wyplaty kredytu byl nastepujacy (§ 5):

- 275.000 zl na rachunek zbywcy nr (...) prowadzony przez Bank (...) S.A,,



- 20.000 zl zgodnie z dyspozycja kredytobiorcow na refinansowanie nakladéw wlasnych,

- 4.492,39 zl na finansowanie skladki tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w zakresie utraty pracy i powaznego
zachorowania.

Splata kredytu miala nastepowaé na podstawie nieodwolalnego zlecenia przelewu z rachunku (...)nr (...) (§ 6 oraz § 13).
Uruchomienie kredytu mialo nastgpi¢ jednorazowo po spelieniu nastepujacych warunkéw (§ 7 ust. 11 3):

1) podpisaniu umowy;

2) uiszczeniu przez kredytobiorce wplaty z tytulu prowizji;

3) ustanowieniu prawnych zabezpieczen splaty kredytu;

4) zlozeniu o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez ewentualnych poreczycieli;

5) przedstawieniu umowy sprzedazy spoéldzielczego wlasnosSciowego prawa do lokalu mieszkalnego w formie aktu
notarialnego, przedlozeniu oSwiadczenia o ustanowieniu hipoteki w trybie przepisu art. 95 ust. 4 prawa bankowego.

Bank mial uruchomic kredyt w terminie 3 dni roboczych od daty wskazanej przez kredytobiorce w pisemnej dyspozycji
uruchomienia kredytu (§ 7 ust. 5).

Kredyt byt oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej; wysokos¢ zmiennej stopy procentowej w dniu
wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 27.09.2007 r. wynoszaca 2,78 %,
powiekszona o stalg w calym okresie kredytowania marze (...) w wysoko$ci 0,90 %; (...) mial co miesigc dokonywaé
poréwnania obowigzujacej stawki bazowej ze stawka bazowa oglaszana przedostatniego dnia roboczego poprzedniego
miesiaca i dokonywa¢ zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu w przypadku zmiany stawki bazowej LIBOR 3M o
co najmniej 0,10 p.p. (§ 9 ust. 1-3).

(...) mial sporzadzi¢ i wystaé kredytobiorcom harmonogram splat okreslajacy nowa wysoko$¢ rat splaty kredytu (§ 9
ust. 5).

Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu dokonana w powyzszy sposob nie stanowita zmiany umowy (§ 9 ust. 6).

Kredyt mial by¢ splacany w ratach kapitalowo-odsetkowych w terminach i kwotach okreslonych w harmonogramie
sptat (§ 10 ust. 1).

Harmonogram splat stanowil zalacznik nr 1 i integralna cze$¢ umowy i miat by¢ doreczony kredytobiorcy listem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu; harmonogram sporzadzany byl w CHF (§ 10 ust. 2).

Raty mialy by¢ platne w 11 dniu kazdego miesigca z tym, ze pierwsza rata kapitalowo-odsetkowa byla platna po co
najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie p6zniej jednak niz po 61 dniach od daty uruchomienia kredytu
(§ 10 ust. 3).

Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF
z tabeli kursowej (...) S.A., obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 10 ust. 4).

(...) pobieral odsetki za okres od dnia powstania zadluzenia do dnia poprzedzajacego splate kredytu; w przypadku
wecze$niejszej splaty (...) pobieral odsetki za okres wykorzystania kredytu do dnia poprzedzajacego wczesniejsza splate
kredytu (§ 10 ust. 6).



Jednym z podstawowych obowiazkéw kredytobiorcow bylo ustanowienie prawnych zabezpieczen kredytu oraz
pokrycie wszystkich kosztow zwigzanych z ustanowieniem, utrzymaniem, zwolnieniem i zmiang zabezpieczenia
kredytu (§ 13 ust. 1 pkt 2).

W przypadku naruszenia przez kredytobiorcow warunkéw umowy, a w szczegdlnoéci w przypadku, gdy (§ 14 ust. 1):

1) w terminie okreSlonym w umowie nie dokonali splaty raty kapitalowo-odsetkowej lub czesci raty kapitalowo-
odsetkowej lub

2) w umdwionym terminie nie dokonali splaty naleznych (...) prowizji, oplat i innych naleznosci, (...) mégt podjac
dzialania upominawcze z wypowiedzeniem umowy wilgcznie.

Okres wypowiedzenia umowy wynosil 30 dni od dnia doreczenia wypowiedzenia, przy czym za date wypowiedzenia
miala by¢ uwazana rowniez data pierwszego awizowania przesylki poleconej, wyslanej pod ostatni znany (...) adres
kredytobiorcow (§ 14 ust. 3).

Nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy stawaly sie
wymagalne, a kredytobiorcy stawali sie zobowiazani do niezwlocznej splaty wszystkich wymagalnych naleznosci (§
14 ust. 4).

Niesplacone w terminie okreSlonym w umowie lub nastepnego dnia po okresie wypowiedzenia wierzytelnosci (...) z
tytulu umowy byly traktowane jako zadluzenie przeterminowane, a rata kapitalu, lub w przypadku wypowiedzenia
umowy kwota kapitatu, jako kapital przeterminowany (§ 15 ust. 1).

Od kapitalu przeterminowanego (...) mial nalicza¢ odsetki w wysoko$ci okre$lonej w tabeli oprocentowania w
walutach obcych, ktorej wysoko§¢ wyznaczana byla jako suma oprocentowania nominalnego okre$lonego w § 1 ust.
8 z zastrzezeniem § 9 i marzy Banku (§ 15 ust. 2).

Integralna cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych —
(...)”; kredytobiorcy oswiadczyli, ze zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wiazacy charakter (§ 25).

Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze (§ 29):

1. zostali dokladnie zapoznani z kryteriami zmiany st6p procentowych kredytéw obowigzujacymi w (...) oraz zasadami
modyfikacji oprocentowania kredytu i akceptuja je;

2. zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w
tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja; sa $wiadomi, Ze z kredytem waloryzowanym
zwiazane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotowego wobec walut
obcych mogg mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu (§ 29).

Za zobowigzania wynikajace z umowy kredytobiorcy ponosili odpowiedzialnoé¢ solidarna (§ 30 ust. 1).

Powodowie zapoznali sie zdokumentem umowy w Oddziale Banku przed jego podpisaniem, nie otrzymali go wcze$niej
w celu zapoznania sie.

Do przygotowanego przez Bank tekstu umowy nie byly wprowadzane zadne zmiany, poprawki, w szczegoélnosci
pochodzace od powodow.

/ dowdd: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) z dnia
18.12.2007 1. — k. 43-50; zeznania powod6w: D. B. — e-protokél z

dnia 19.02.2021 1. 00:03:35-00:17.21 k. 528-529 i 531, M. B. — e-protokoét z dnia



19.02.2021T. 00:17:22-00:20:27 k. 5291 531 /

W dniu 27.12.2007 r. przed notariuszem B. N. we W. T. K. jako sprzedajacy oraz D. B. i M. B. jako kupujacy zawarli w
formie aktu notarialnego, rep. (...), umowe sprzedazy wlasno$ciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego
nr (...) potozonego w budynku przy ul. (...) we W..

Cena sprzedazy wynosila 295.000 zl.

Na poczet ceny zostala zaplacona przez kupujacych kwota 20.000 zl, a sprzedajacy pokwitowal jej odbior przy zawarciu
przedwstepnej umowy sprzedazy sporzadzonej w dniu 23.11.2007 1., rep. (...); pozostala cze$¢ ceny w kwocie 275.000
zl miala zosta¢ zaptacona przez kupujacych z kredytu bankowego, ktéry uzyskali na ten cel w (...) S.A. w W. na
podstawie umowy nr (...) zawartej dnia 18.12.2007 r., na rachunek nalezacy do T. K. w Banku (...) w terminie do
03.01.2008 1. i co do tego obowigzku kupujacy poddali sie egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 kpe (§84).

/ dowdd: umowa sprzedazy z dnia 27.12.2007 r., rep. (...) — k. 202-203 /

Kredyt zostal uruchomiony jednorazowo, na podstawie wniosku powodéw z dnia 31.12.2007 r. o wyplate transzy/
odblokowanie srodkéw w nastepujacy sposob:

- 03.01.2008 1. — 24.492,40 PLN, co zostalo przeliczone na 11.410,92 CHF po kursie 2,1464;

- 03.01.2008 . — 275.000,00 PLN, co zostalo przeliczone na 128.121,51 CHF po kursie 2,1464,
tj. lacznie 139.532,43 CHF.

/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 11.06.2019 r. — k. 61-68; Tabela aktualnych kursoéw walut (...)
S.A. z dnia 03.01.2008 r. — k. 89; wniosek o wyplate transzy kredytu / odblokowanie

srodkow — k. 204; potwierdzenia uruchomienia kredytu — k. 205; potwierdzenie realizacji
przelewu — k. 206; potwierdzenie uruchomienia transzy kredytu — k. 207 /

Wedlug pierwotnie wystawionego harmonogramu splat z dnia 03.01.2008 r. pierwsza rata kredytu wynosita 1.069
CHF, nastepne nr 2-250 — po 911,50 CHF, a ostatnia — 1.019,43 CHF (kwota kapitatu do splaty — 139.532,43 CHF,
kwota odsetek — 89.520,41 CHF, razem — 229.052,84 CHF).

/ dowdd: harmonogram splat — k. 208-210 /

Dnia 25.05.2007 1. (...) S.A. oraz (...) S.A. zawarli Generalng Umowe Ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach i
pozyczkach hipotecznych nr (...).

Pozwany zglosila kredyt powodéw do objecia go ochrona ubezpieczeniowa przez (...)S.A. w W. w ramach Generalnej
Umowy Ubezpieczenia niskiego wkladu w kredytach i pozyczkach hipotecznych.

/ dowod: polisa z dnia 21.02.2011 1. — k. 211-215 i 550-554; aneks nr (...) z dnia 23.02.2009 r. do

polisy — k. 216-2221 543-549 /

W okresie od 11.08.2009 1. do 13.05.2019 r. D. B.i M. B. splacili narzecz (...) S.A., nastepnie (...) S.A., z tytulu kapitalu
i odsetek: 259.476,27 zt.

Bank pobral od powodéw z tytulu skladek na ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego:

- 2.222 23 7} w dniu 03.01.2008 r.,



-1.381.92 z} w dniu 08.03.2011T.

W okresie od dnia 01.05.2019 r. do dnia 09.02.2021 r. powodowie splacili 50.907,17 zl.

/ dowdd: zaswiadczenie z dnia 11.06.2019 r. — k. 61-68; historia oprocentowania i sptat kredytu —
k. 223-227; lista operacji — k. 523 /

Pismem z dnia 04.07.2019 r. powodowie skierowali do pozwanego reklamacje dot. umowa o kredyt nr (...) w zakresie
nienaleznie pobranych od nich $§rodkéw w zwigzku z niewazno$cia umowy w kwocie 299.533,44 zl, jak rowniez w
przypadku zanegowania skutku w postaci niewazno$ci wskazanej umowy w zakresie nienaleznie pobranych od nich
rat kapitalowo-odsetkowych w wyzszej wysoko$ci, niz rzeczywiscie powinni je splaci¢, w okresie od dnia 13.07.2009
r. do dnia 13.05.2019 r. w zwigzku z zawarciem w tre$ci umowy niedozwolonych postanowienn umownych, ktérych
tre$¢ miala wplyw na wysoko$¢ splaconych przez powodéw rat kredytu, w kwocie 105.279,58 zl, oraz w zakresie
nienaleznie pobranych od nich Srodkéw tytutem refinansowania skladek ubezpieczenia niskiego wkltadu, w zwiazku z
abuzywno$cig postanowien umownych podstawe do ich pobrania w kwocie 1.381,92 zl.

Powodowie wezwali pozwanego do niezwlocznej zaptaty wskazanych kwot.

Powodowie podniesli, umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia
18.12.2007 r. z uwagi na niedozwolone klauzule umowne jest niewazna.

Pismem z dnia 16.07.2019 r. pozwany odpowiedzial na reklamacje, wskazujac, ze zostala rozpatrzona negatywnie.
Wskazal, ze umowa jest realizowana w spos6b prawidlowy i nie widzi podstaw do uwzglednienia zgloszonych w piSmie
roszczen.

/ dowdd: reklamacja z dnia 04.07.2019 r. — k. 69-77; pismo pozwanego z dnia 16.07.2019 r. — k.
78-80 /

Powodowie wystapili do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmieécia z wnioskiem o zawezwanie pozwanego do
proby ugodowej przez zaplate 299.533,44 zl, ewentualnie zaplate 106.112,92 z}i 1.381,92 zl.

Na posiedzeniu Sagdu w dniu 18.10.2019 r., VI Co 1716/19, przeciwnik nie stawil sie, nie doszlo do zawarcia ugody.
/ dowod: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 17.07.2019 r. — k. 81-84; protokét z

dnia 18.10.2019 ., VI Co 1716/19 — k. 88; akta sprawy VI Co 1716/19 /

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powddztwo zashuguje na uwzglednienie prawie w caloéci.

Powodowie D. B. i M. B. zazadali ostatecznie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu oraz zwrotu spelnionych w
wykonaniu tej umowy $wiadczen jako

Swiadczen nienaleznych.

Poniewaz umowa kredytu zostala zawarta przez czworo kredytobiorcow: D. B., M. B., M. S. i K. S., w zakresie zadania
ustalenia niewazno$ci tej umowy udzial M. S. i K. S. w sprawie okazal sie konieczny, albowiem rozstrzygniecie tej
kwestii wplywa na ich prawa i obowigzki. Z tych wzgledéw Sad postanowieniem z dnia 29.11.2021 r. w trybie art. 195
§ 1 kpc wezwal pelnomocnika powodéw do zajecia stanowiska w tej kwestii, czego efektem byto wstapienie ww. 0os6b
do sprawy w charakterze powodow.



W nastepstwie opisanego przeksztalcenia podmiotowego wszyscy czworo powodowie realizowali laczng legitymacje
czynna w zakresie zadania ustalenia niewazno$ci umowy kredytu.

Natomiast w zakresie zagdania zaplaty — zwrotu Swiadczen spelnionych na rzecz Banku w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu — legitymacja procesowa czynna przystuguje juz tylko D. B. i M. B., jako ze wylacznie oni dokonywali splaty
kredytu. Tym samym pozostaja wylacznie uprawnionymi z tytulu roszczenia kondykcyjnego. W tym zakresie nie
zachodzi wspotuczestnictwo konieczne po stronie czworga kredytobiorcow.

Sad dokonal ustalen stanu faktycznego sprawy na podstawie materialu dowodowego obejmujacego przedlozone przez
strony dokumenty dotyczace przedmiotu i treéci laczacego strony stosunku kredytowego, a takze zeznania powodow
D.B.iM. B..

Sad pomingt dowdd z zeznah $wiadka H. P. jako zbedny dla rozstrzygniecia sprawy — art. 235° § 1 pkt 2 kpc.
Ze zlozonych do akt sprawy dokumentéw wynika, ze nie bral on udzialu w czynno$ciach poprzedzajacych i
towarzyszacych zawarciu umowy kredytu, tj. ztozeniu wniosku kredytowego przez powodow, udzielaniu im informacji
na temat warunkéw kredytu, jak réwniez podpisaniu umowy kredytu. W zwiazku z tym zeznania tego $wiadka
nie mogly by¢ przydatne dla dokonania ustalen zwigzanych z przebiegiem procedury zawarcia umowy kredytu z
udzialem powodéw, w tym dokonania przez nich wyboru waluty kredytu, a takze indywidualnego uzgodnienia z nimi
postanowien umowy, w szczegdlnoéci postanowien przewidujacych mechanizm indeksacji. Zasady funkcjonowania
kredytéw indeksowanych do waluty obcej oraz ustalania kurséw wymiany walut znane sg Sadowi i pelnomocnikom
stron. Sposéb finansowania udzielanych kredytow nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Ewentualne
przedstawienie przez $§wiadkdéw obowiazujacych wowcezas w Banku procedur zwiazanych z opisem produktu oraz
informowaniem o nim klientéw, w tym o zwigzanych z nim ryzykach, a takze z badaniem zdolnosci kredytowej, nie
wystarczy dla ustalenia, ze procedury te zostaly w pelni dochowane w stosunku do powodéow.

Pozwany nie zglosil w tym zakresie zadnych innych wnioskéw dowodowych, w szczegbdlno$ci nie wnidst o
przesluchanie w charakterze $wiadka A. L., ktora zajmowala sie obslugg powodéw na etapie wnioskowania o kredyt
i ustalania jego parametréw. Jedynym dowodem na przebieg procedury poprzedzajacej zawarcie umowy, w tym na
sposob przedstawienia oferty oraz ustalenia warunkéw kredytu, w tym ich indywidualnego uzgodnienia, pozostajg
zeznania powodow. Sad uznal te zeznania za rzetelne i wiarygodne.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie wniosek pozwanego o ponowne przestluchanie powodéw wobec nieobecnoéci
pelnomocnika pozwanego na rozprawie w dniu 19.02.2021 r. W tym dniu w imieniu pozwanego nikt sie nie
stawil bezposrednio ani nie polgczyt w trybie zdalnym. Po rozprawie wplynela wiadomo$¢ e-mail od pelnomocnika
pozwanego (k. 532-533), wskazujaca na trudnoéci z polgczeniem i zdjeciem ekranu z komunikatem ,,Oczekiwanie na
spotkanie... Trwa oczekiwanie na rozpoczecie spotkania (...)”. Jednakze link do wideokonferencji w dniu 19.02.2021 .
przestany pelnomocnikom obu stron i powodom to: (...), czyli inny od tego, ktory pelnomocnik pozwanego prébowata
wykorzysta¢. Oznacza to, ze pelnomocnik pozwanego z przyczyn lezacych wylacznie po jej stronie nie wziela udziatu w
rozprawie. Rozprawa byla przy tym wyznaczona na godz. 10:30. Pomiedzy godz. 10:38 a 11:01 pelnomocnik pozwanego
nie skontaktowala sie z Sagdem w celu zgloszenia problemu, uczynila to dopiero o godz. 11:50.

Nie ma zatem podstaw do powtoérzenia czynnoSci.
Zbedne dla rozstrzygniecia sprawy okazalo sie prowadzenie dowodu z opinii bieglego.

Powodowie zazadali ustalenia niewazno$ci umowy kredytu oraz zwrotu cze$ci spelnionych Swiadczen jako
nienaleznych. Wysoko$¢ dokonanych splat kredytu wynika z zaswiadczen pochodzacych od pozwanego Banku.

Z uwagi na ostateczny ksztalt roszczenia gldwnego powodéw zbedne stalo sie rozliczenie kredytu z pominieciem
mechanizmu indeksacji jako kredytu w PLN z oprocentowaniem umownym opartym o stawke LIBOR (tzw.
odfrankowienie kredytu).



Brak jest podstaw do dokonania rozliczenia kredytu z uwzglednieniem stawki oprocentowania WIBOR, wlaéciwego
dla kredytéw zlotowych.

Z przyczyn przedstawionych w dalszej czeSci uzasadnienia brak jest podstaw do rozliczenia kredytu przy
wykorzystaniu $redniego kursu NBP. Bez znaczenia pozostaje tez, czy stosowane przez Bank kursy CHF mialy
charakter ,rynkowy”.

Powodowie dochodza ustalenia niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 18.12.2007 r. oraz zwrotu
Swiadczen nienaleznych spelnionych w wykonaniu tej umowy. Powodowie zakwestionowali t¢ umowe kredytowa,
powolujac sie na jej sprzeczno$¢ z przepisami prawa bankowego oraz zawarcie w treSci umowy postanowien

niedozwolonych w rozumieniu art. 385" i nast. ke.

Uprawnione jest stanowisko powodéw co do zawarcia w tre$ci umowy z dnia 18.12.2007 r. niedozwolonych
postanowien umownych w zakresie odnoszacym sie do indeksacji kredytu do waluty CHF, co skutkowalo niewazno$cia
tejze umowy.

Powodowie zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A. umowe kredytu typu indeksowanego
(waloryzowanego) do waluty CHF w kwocie 299.492,29 zl. Stosownie do postanowien umowy kwota kredytu w
CHF miala zostaé okre$lona wedlug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabela kurséw”
obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Stosowany do przeliczenia walut przy
wyplacie kredytu kurs CHF zostal ustalony jednostronnie wedlug Tabeli kurséw obowiazujacej w Banku. Z kolei
splata rat kapitalowo-odsetkowych miala byé dokonywana w zlotych, po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-
odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z ,Tabela kurs6w” obowigzujaca w Banku w dniu
splaty. Wysoko$¢é rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezala od wysokoSci kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty miala wplyw na ostateczna
wysoko$¢ splacanego przez kredytobiorce kredytu.

W ten spos6b w chwili zawarcia umowy kwota kredytu bedaca podstawa wyliczenia rat nie zostala $cisle oznaczona.

Dokonujac wyplaty kredytu w dniu 03.01.2008 r., Bank przeliczyt wyplacona sume na CHF wedlug wlasnego kursu
kupna wynoszacego 2,1464.

Docelowa suma kredytu w CHF miata dopiero wynikaé z harmonogramu splat. Uruchomienie kredytu miato nastapic
po spehieniu szeregu warunkéw. Aczkolwiek warunki te mogly byé spelnione przez kredytobiorcow dosé szybko,
nawet tego samego dnia lub w ciggu kilku dni, to jednak w chwili zawarcia umowy nie mozna bylo jednoznacznie
ustali¢ daty, w jakiej uruchomienie kredytu mialo faktycznie nastapi¢, a przez to spodziewanego kursu przeliczenia.
Rowniez w chwili zlozenia dyspozycji wyplaty kredytu nie bylo to mozliwe, Bank mial bowiem uruchomié kredyt w
ciagu 3 dni roboczych. Powodowie zlozyli dyspozycje wyplaty kredytu w dniu 31.12.2007 r. za$§ wyplata nastgpila w
dniu 03.01.2008 r.

Pozwany w toku procesu w zaden sposdb nie wyjaénil ani nawet nie probowatl wyjaéni¢, dlaczego nie byto mozliwe
dokonanie jednoznacznego i wigzacego przeliczenia PLN na CHF w dniu zawarcia umowy kredytu i wedlug —
uzgodnionego przez strony — kursu z tego dnia. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby w umowie kredytu dokonaé
przeliczenia waluty wedlug okreslonego kursu, w szczegdlnos$ci $éredniego kursu NBP, albo jakiegokolwiek innego
kursu — uzgodnionego z powodami.

Tymczasem umowa kredytu pozostawiala Bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty kredytu oddanej do
dyspozycji kredytobiorcow, a w konsekwencji wysokoSci rat splaty kredytu. Zapis o przeliczeniu sumy kredytu na
CHF wedlug kursu z dnia wykorzystania kredytu jest zapisem pochodzacym od Banku, a nie od powodéw. Nie bylo to
z pewno$cig postanowienie indywidualnie uzgodnione, skoro zostalo przeniesione doslownie z regulaminu kredytu.
W umowie kredytu nie zostal réwniez szczegbélowo opisany mechanizm ustalania kurséw kupna i sprzedazy CHF.
Metoda ksztaltowania kursu nie zostala uzgodniona w ramach indywidualnej, jednostkowej umowy. Stosowanie w



ogole do jakichkolwiek przeliczen kursu ustalanego przez Bank — bez jednoznacznego i pelnego przedstawienia w
umowie kredytu metody wyliczania tego kursu poddajacej sie weryfikacji — moze by¢ traktowane jako niedozwolone
postanowienie umowne, sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interesy kredytobiorcy. Miernik
waloryzacji stosowany do przeliczenia §wiadczenia pienieznego winien mieé¢ charakter obiektywny, niezalezny od woli
jednej ze stron. Natomiast mechanizm ustalania przez bank kursé6w waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w
sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 22.01.2016 r., I CSK 149/14, OSNC 2016/11/134; z dnia 13.12.2018 r., V CSK 559/17), inaczej mdéwiac jest
nieuczciwy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2019 r., IT CSK 19/18). Ponadto zastosowanie innego kursu dla
przeliczenia kredytu uruchamianego — kursu kupna oraz innego kursu dla przeliczenia kredytu splacanego — kursu
sprzedazy prowadzi do uzyskania przez bank dodatkowej korzysci finansowej wyniklej z réznicy miedzy tymi kursami.
Na tym polega istota tzw. spreadu walutowego.

W umowie nr (...) wskazana orientacyjnie kwota kredytu po indeksacji — wedlug kursu z dnia 30.11.2007 r. — wynosila
140.323,47 CHF (8§ 1 ust. 3A). Kwota wyliczona po wyplacie wyniosta 139.532,43 zl, czyli ok. 800 CHF mnie;j.

Zaktadajac przeliczenie walut PLN/CHF wg $redniego kursu NBP, zobowigzanie powod6w wyniostoby:
- wedlug kursu z dnia zawarcia umowy kredytu — 18.12.2007 r. — 2,1801 = 137.375,52 CHF;
- wedlug kursu z dnia uruchomienia kredytu — 03.01.2008 r. — 2,1989 = 136.201,00 CHF.

W kazdym wypadku zobowigzanie powoddéw byloby nizsze od zobowigzania oznaczonego ostatecznie przez
pozwanego. Stosujac swoj kurs kupna — nizszy od kursu $§redniego NBP — Bank spowodowal zwiekszenie zobowiazania
kredytobiorcow wyrazonego w walucie waloryzacji o ok. 2.000-3.000 CHF.

Z uwagi na zastosowanie kursu kupna (nizszego) do przeliczenia kredytu wyplaconego oraz kursu sprzedazy
(wyzszego) do splaty kredytu, zobowigzanie kredytobiorcy staje sie wyzsze juz w dniu wyplaty, gdyby kredyt mial
zostaé od razu sptacony. Suma kapitalu w PLN do splaty jest w takim przypadku z zaloZenia wyzsza od sumy kapitatu
udostepnionego.

Zastosowanie r6znego kursu w zalezno$ci od tego, czy przeliczenie dotyczy wyplaconego kredytu czy tez wysokosci
raty w dniu przewidzianym w harmonogramie lub dniu poprzedzajacym dzien platnoéci, nalezy uznaé za naruszajace
interes konsumenta w spos6b razacy, a niezaleznie od tego za postanowienie umowne dotkniete sprzeczno$cia z
zasadami wspolzycia spolecznego na zasadach ogo6lnych, a w konsekwencji niewazno$cia w rozumieniu art. 58 § 2 ke.
Na potrzeby indeksacji kredytu do waluty obcej nalezalo przyja¢ kurs ustalany wedlug tej samej jednolitej metody
— albo kazdorazowo kurs kupna, albo kazdorazowo kurs sprzedazy albo jakas postaé¢ kursu u$rednionego lub kursu
niezaleznego od stron umowy, np. kursu oglaszanego przez Narodowy Bank Polski. Rozbiezno$¢ stosowanych kursow
stanowi korzy$¢ wylacznie dla banku udzielajacego kredytu, a nie dla kredytobiorcy bedacego konsumentem. Sytuacje
tego rodzaju legly zreszta u podstaw dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa tzw. antyspreadowa z dnia
26.07.2011T.

Wadliwe klauzule przeliczeniowe podlegaja pominieciu — art. 385" § 11 2 ke. Jezeli jednak dotycza gtownych §wiadczen
stron, umowa bez uwzglednienia tychze klauzul nie moze by¢ w ogoéle wykonywana, co z kolei oznacza, iz jest ona
niewazna na podstawie art. 58 § 1 kc. W aktualnym orzecznictwie sgdowym przyjmowane jest stanowisko, iz klauzula

indeksacyjna dotyczy gléwnego $wiadczenia stron umowy kredytu w rozumieniu art. 385" § 1 ke (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11.12.2019 r., V CSK 382/18; z dnia 30.09.2020 r., I CSK 556/18; z dnia 28.09.2021 r., I CSKP
74/21).

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. — Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego



kredytu. Skoro w samej umowie kredytu nie zostala wiazaco wskazana suma kredytu w CHF, bedaca podstawa
wyliczenia rat, czyli umowa kredytu pozostawiala bankowi swobode w zakresie wyrazenia w CHF kwoty kredytu
oddanej do dyspozycji kredytobiorcy, a w konsekwencji wysoko$ci rat splaty kredytu, to znaczy ze umowa ta wadliwie
okreslala zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu otrzymanej sumy, a przez to nie zawierala prawidlowo oznaczonych
wszystkich niezbednych elementéw umowy kredytu przewidzianych w art. 69 ust. 1 prawa bankowego. To za$
uzasadnia stwierdzenie niewaznoSci tej umowy.

Pozwany nie wykazal, aby tre$¢ umowy kredytu zostala indywidualnie uzgodniona z powodami. Przeciwnie, widac, ze
tre$¢ umowy w zakresie kwestionowanych postanowien indeksacyjnych stanowi wzorzec opracowany przez Bank. W
szczegolnosci indeksacja kredytu nie byta indywidualnie uzgodniona. We wniosku kredytowym powodowie wskazali,
Ze wnoszg o przyznanie im kredytu w kwocie 299.492,39 zt. To, ze kredyt mial by¢ indeksowany do waluty CHF, wynika
z samego formularza pochodzacego od Banku. Zlozenie wniosku kredytowego o okre§lonej tredci nie jest tozsame z
indywidualnym uzgodnieniem postanowien umowy kredytu.

W ogole nietrafne jest powolywanie sie na ,wybor oferty” kredytu indeksowanego. Sporzadzenie przez pracownika
banku lub poérednika kredytowego symulacji kredytu czy tez wstepne sprawdzenie zdolnoSci kredytowej nie jest
zlozeniem oferty. Analitycy pozwanego ocenili konkretny wniosek kredytowy powodow i wydali akceptacje dla kredytu
indeksowanego. Swiadome dokonanie wyboru bytoby mozliwe dopiero wéwczas, gdyby po zweryfikowaniu wniosku
i zdolnoéci kredytowej wnioskujacym przedstawiono dwie konkretne propozycje z konkretnymi warunkami (kwota
kredytu, oprocentowanie, wysoko$¢ raty, itp.) i wowczas dokonaliby oni wyboru.

Z kolei na indywidualne uzgodnienie wskazywaloby przeslanie kredytobiorcom projektu umowy ze wskazaniem, zeby
sie z nig zapoznali i przedstawili swoje uwagi i ewentualnie proponowane zmiany.

Wreszcie, trzeba wskazaé, iz umowa nie zawiera zadnego mechanizmu chronigcego konsumentéw przed zmiang
kurséw prowadzaca do zaburzenia rownowagi kontraktowe;j.

Co do zasady samo przeliczenie kredytu wyrazonego nominalnie w ztotych polskich wedlug oznaczonego kursu waluty

obcej mozna uznaé¢ za dopuszczalne i zgodne z ustawa. Wedlug art. 358" § 2 ke strony umowy, w szczeg6lnoéci
umowy kredytu, moga zastrzec, ze wysoko$§¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedlug innego miernika
warto$ci (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25.03.2011 r., IV CSK 377/10; z dnia 18.05.2016 r., V CSK 88/16;
z dnia 08.12.2006 r., V CSK 339/06). Tenze miernik moze byé¢ rozumiany jako wskaznik w ogole majacy inny
charakter albo jako waluta obca w stosunku do waluty zobowigzania — skoro ustawodawca dopuszcza miernik
waloryzacji inny niz pieniadz, to znaczy, ze dopuszcza takze inny pienigdz (walute) niz pieniadz polski (waluta
polska). Swiadczenie pieniezne moze zatem zostaé¢ zwaloryzowane wedlug przewidzianego w umowie kryterium —
przecietnego wynagrodzenia, stopy inflacji, kursu zlota, $redniej ceny zboza albo jakichkolwiek innego wskaznika
gospodarczego, a takze przeliczenie $wiadczenia pienieznego wyrazonego nominalnie w zlotych polskich moze
nastapi¢ wedlug kursu innej waluty. Indeksacja kredytu do waluty obcej jest postacia takiej wlasnie waloryzacji
umownej. Waloryzacja $wiadczenia pienieznego zmierza do urealnienia jego wartosci poprzez odwolanie do
obiektywnych, niezaleznych od stron transakcji kryteriow. Takze w przypadku uméw kredytu takie urealnienie
moze znalez¢ zastosowanie. Waloryzacja kwoty nominalnej kredytu jest niezalezna od ustalen dotyczacych odsetek
umownych (kapitalowych), ktore w przypadku umowy kredytu stanowia wynagrodzenie banku za wykorzystanie przez
kredytobiorce udostepnionych mu $rodkéw pienieznych, w przeciwienstwie do odsetek za op6znienie pelnigcych
wlaénie funkcje waloryzacyjng obok funkcji represyjne;j.

Regulacje dotyczace kredytu indeksowanego do waluty obcej zostaly wprowadzone do art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust.
3 pr. bank. z dniem 26.08.2011 r. na mocy ustawy z dnia 26.07.2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe i
niektorych innych ustaw (tzw. ustawy antyspreadowej). Nie oznacza to jednak, iz przed ta data zawarcie umowy
kredytu tego rodzaju bylo niedopuszczalne. Przeciwnie, mozliwo$¢ zawarcia umowy kredytu zawierajacej tego rodzaju



postanowienia mie$cila si¢ w ramach ogélnej swobody kontaktowania przewidzianej w art. 353" ke (por. wyroki Sagdu
Najwyzszego: z dnia 29.04.2015 1., V CSK 445/14; z dnia 22.01.2016 r., I CSK 1049/14).

Jednakze prawidlowa, dopuszczalna i zgodna z prawem waloryzacja $§wiadczenia wymagalaby jednoznacznego,
precyzyjnego oznaczenia miernika waloryzacji przewidzianego w tre$ci umowy. Oznacza to, ze przeliczenie sumy
kredytu w PLN na CHF musialoby zosta¢ dokonane od razu, wedlug uzgodnionego przez strony kursu, nie za$
odroczone w czasie na dzien nieznany w chwili zawarcia umowy i pozostawione swobodzie Banku.

Tre$c¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy
waluty obcej, do ktdrej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow, umozliwic
wladciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu
ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument
mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 18.11.2021 r., C-212/20).

W $wietle aktualnego orzecznictwa nie powinno budzi¢ watpliwosci, iz postanowienia wprowadzajace mechanizm
indeksacyjny maja charakter niedozwolony, uznaje sie bowiem, iz okreslenie wysokoéci nalezno$ci obcigzajacej
konsumenta z odwolaniem do tabel kurséw ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych
kryteribw, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza
kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza roéwnorzedno$¢ stron (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
11.12.2019 r. V CSK 382/18; z dnia 30.09.2020 1., I CSK 556/18; z dnia 02.06.2021 r., I CSKP 55/21).

Konsekwencja powyzszych wadliwosci jest eliminacja postanowien indeksacyjnych, prowadzgca do upadku umowy
kredytu w caloéci.

W aktualnym orzecznictwie sadowym prezentowany jest poglad, ze art. 385V § 2 k. wylacza stosowanie art. 58
§ 3 k.c., co uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym
mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27.11.2019 1., IT CSK 483/18). W takiej sytuacji co do zasady wykluczona jest mozliwo§¢ zmiany przez sad tresci
nieuczciwych warunkéw zawartych w umowie. Dzialania sagdu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mieé¢
charakter sankcyjny, co oznacza osiaggniecie skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych
umowy z konsumentami do zamieszczania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten
nie moglby zostac osiggniety, gdyby umowa mogla zostaé¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy
przez wprowadzenie do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal,
narzucajac nieuczciwe postanowienia umowne, skoro moéglby liczyé na to, ze sad uzupelni umowe przez wprowadzenie
uczciwych warunkéw, ktére powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. W konsekwencji zastapienie przez
sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP,
nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem zalozonym w art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady nr 93/13/EWG z dnia 05.04.1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne
klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow
do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. Jezeli sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowigzujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej obowiazywaé bez
takich warunkow i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie (wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
z dnia 03.10.2019 r., C-260/18, K. D., J. D. c¢/a (...)). Wola konsumenta, ktéry uwaza, iz stwierdzenie niewazno$ci
calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie
nieuczciwego postanowienia i utrzymanie umowy w mocy (wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia
03.10.2019 r. C-260/18).



W aktualnym orzecznictwie sagdowym dominujgce jest stanowisko wskazujace na niewazno$¢ umoéOw kredytu
indeksowanego do CHF zawierajacych klauzule przeliczeniowe tozsame z kwestionowanymi przez powoda
postanowieniami umowy kredytu oraz regulaminu kredytowania.

Niewazno$¢ umoéw kredytu indeksowanego do CHF d. (...) S.A. ((...), (...), itp.) zostala stwierdzona w sprawach
zakonczonych wyrokami:

- Sadu Apelacyjnego w Warszawie: z dnia 24.01.2022 r., I ACa 91/21; z dnia 21.01.2022 r., V ACa 631/21; z dnia
20.01.20221.,1 ACa 227/19; z dnia 17.01.2022 1., I ACa 301/21; z dnia 09.12.2021 1., V ACa 214/21; z dnia 07.12.2021
r., I ACa 568/19; z dnia 07.12.2021 1., I ACa 562/18; z dnia 03.12.2021 1., I ACa 83/19; z dnia 01.12.2021 1., V ACa
474/21; z dnia 25.11.2021 r., I ACa 383/20; z dnia 17.11.2021 r., I ACa 677/19; z dnia 10.11.2021 r., V ACa 38/21;
z dnia 09.11.2021 1., I ACa 343/21; z dnia 09.11.2021 r., I ACa 763/21; z dnia 09.11.2021 r., I ACa 341/21; z dnia
08.11.2021 1., V ACa 118/21; z dnia 08.11.2021 1., I ACa 251/18; z dnia 04.11.2021 1., I ACa 190/21; z dnia 03.11.2021
r., I ACa 363/21; z dnia 28.10.2021 ., I ACa 306/21; z dnia 21.10.2021 1., I ACa 452/21; z dnia 26.10.2021 ., I ACa
27/19; z dnia 26.10.2021 1., V ACa 427/20; z dnia 15.10.2021 r., V ACa 689/19; z dnia 14.10.2021 r., I ACa 531/21;
z dnia 28.09.2021 r., I ACa 396/21; z dnia 28.09.2021 r., I ACa 355/21; z dnia 22.09.2021 r., I ACa 248/21; z dnia
03.02.2021r.,1 ACa 428/20; zdnia 16.12.2020 1., ACa 72/20; zdnia 15.12.2020 ., V ACa 468/20; z dnia 04.12.2020
r., I ACa 198/20; z dnia 24.11.2020 r., I ACa 522/18; z dnia 18.11.2020 r., I ACa 342/20; z dnia 26.10.2020 r., I ACa
215/20; z dnia 22.10.2020 1., I ACa 709/19; z dnia 24.09.2020 r., V ACa 505/19; z dnia 04.09.2020 r., VI ACa 44/19;
z dnia 23.07.2020 r., I ACa 616/18; z dnia 10.07.2020 r., V ACa 386/19; z dnia 08.07.2020 r., I ACa 397/19; z dnia
08.07.2020r.,1 ACa 52/18; zdnia 25.06.2020r.,1 ACa 286/18; z dnia 16.06.2020 1., ACa 540/19; z dnia 28.05.2020
r., I ACa 397/18; z dnia 02.03.2020 1., I ACa 199/18; z dnia 18.02.2020 r., I ACa 565/18; z dnia 29.01.2020 r., I ACa
67/19; z dnia 28.01.2020 r., I ACa 104/19; z dnia 23.01.2020 r., I ACa 473/18; z dnia 30.12.2019 r., I ACa 598/18;
z dnia 18.12.2019 r., I ACa 86/19; z dnia 04.12.2019 r., I ACa 442/18; z dnia 27.11.2019 r., V ACa 752/18; z dnia
08.11.2019 1., I ACa 202/19; z dnia 23.10.2019 r., V ACa 567/18;

- Sadu Apelacyjnego w Gdansku: z dnia 19.01.2022 r., V ACa 489/21; z dnia 17.11.2021 r., I ACa 359/20; z dnia
16.11.20211., I ACa 819/21; z dnia 26.10.2021 1., V ACa 254/21; z dnia 08.10.2021 1., V ACa 280/21; z dnia 29.06.2021
r., I ACa 219/21; z dnia 10.09.2021 r., I ACa 485/21;

- Sadu Apelacyjnego w Katowicach: z dnia 24.01.2022 1., I ACa 354/21;

- Sadu Apelacyjnego w Lodzi: z dnia 24.01.2022 1., I ACa 125/21; z dnia 28.12.2021 1., I ACa 785/21; z dnia 24.11.2021
r., I ACa 102/21; z dnia 03.11.2021 1., I ACa 835/20; z dnia 18.10.2021 1., I ACa 1309/20; z dnia 13.01.2021 ., I ACa
973/20; z dnia 31.08.2020 r., I ACa 784/19; z dnia 10.08.2020 1., I ACa 1276/18; z dnia 09.03.2020 r., I ACa 80/19;
z dnia 16.12.2019 r., I ACa 952/18; z dnia 22.10.2019 r., I ACa 1047/18;

- Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 01.12.2021 r., I ACa 175/21.

Wida¢ zatem, ze w aktualnym orzecznictwie sadowym powszechnie przyjmowane jest stanowisko wskazujace na
niewazno$¢ umoéw kredytowych tozsamych lub zblizonych do umowy zawartej przez powodow.

Reasumujgc powyzsze, usprawiedliwione jest stanowisko powodéw co do niewazno$ci umowy kredytu nr (...) z dnia
18.12.2007r.

Zgodnie z art. 189 kpc pow6d moze zadaé ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, jezeli
ma w tym interes prawny.

Powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub prawa moze zosta¢ uwzglednione wtedy, gdy spelnione sa dwie
przestanki merytoryczne: interes prawny oraz wykazanie prawdziwosci twierdzen powoda o tym, ze dany stosunek
prawny lub prawo rzeczywiScie istnieje. Pierwsza z tych przestanek warunkuje okreslony skutek tego powodztwa,
decydujac o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwosSci twierdzen powoda, wykazanie za$ istnienia drugiej z



tych przeslanek decyduje o kwestii zasadnoéci powodztwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.06.2001 r., II CKN
898/00).

Interes prawny w rozumieniu art. 189 kpc oznacza potrzebe prawna, wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej znajduje
sie powod. Moze wynika¢ z bezposredniego zagrozenia prawa powoda lub zmierzaé¢ do zapobiezenia temu zagrozeniu.
Interes prawny wystepuje takze wtedy, gdy istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, majaca charakter
obiektywny. Powdd musi udowodnié¢, ze ma interes prawny w wytoczeniu powddztwa przeciwko konkretnemu
pozwanemu, ktoéry przynajmniej potencjalnie stwarza zagrozenie dla jego prawnie chronionych intereséw, a sam
skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego praw przez
definitywne zakonczenie istniejacego miedzy stronami sporu lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w przyszto$ci
takiego sporu, tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego powstania. Na takie cechy roszczenia o ustalenie z art. 189
kpc wskazywal wielokrotnie Sad Najwyzszy, m.in. w wyrokach: z dnia 30.10.1990 r., I CR 649/90; z dnia 08.05.2000
r., V CKN 29/00; z dnia 04.10.2001 r., I CKN 425/00; z dnia 01.04.2004 r., II CK 125/03; z dnia 18.06.2009 r.,
IT CSK 33/09; z dnia 18.03.2011 r., III CSK 127/10; z dnia 09.02.2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8/101; z
dnia 14.03.2012 r., II CSK 252/11; z dnia 29.03.2012 r., I CSK 325/11; z dnia 19.09.2013 r., I CSK 727/12. Inaczej
mowiac, przez interes prawny w procesie cywilnym nalezy rozumie¢ obiektywna w $wietle obowiazujacych przepisow
prawnych, to jest wywolang rzeczywistym narazeniem lub zagrozeniem okreslonej sfery prawnej, potrzebe uzyskania
okreslonej treSci wyroku (T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu nieprocesowym,
Warszawa 1971, s. 26). Osoba zainteresowana moze dochodzi¢ roszczenia o ustalenie, je$li nie moze uzyskaé
jakiejkolwiek innej ochrony, w jakikolwiek inny spos6b, niz poprzez uzyskanie i przedlozenie wyroku ustalajacego
istnienie lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego. O istnieniu interesu prawnego w rozumieniu art. 189 kpc
decyduje faktyczna, konkretna potrzeba ustalenia. Potrzeba ta za$ niewatpliwie wystepuje wowczas, kiedy ustalenie
prowadzi do definitywnego rozwigzania probleméw powoda i chroni jego rowniez na przyszlosé przed posunieciami
strony przeciwnej.

Biorgc pod uwage fakt, iz umowa kredytu nr (...) zostala zawarta na okres od 18.12.2007 r. do 11.12.2038 r.,
nalezy uznadé, ze zachodzi niepewnoé¢ sytuacji prawnej powodow wymagajaca wigzacego rozstrzygniecia. Ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu zwalnia powodéw z obowigzku dalszego uiszczania kolejnych rat kredytu i otwiera droge
do ostatecznego rozliczenia kredytu.

W tej sprawie spelnione zostaly przestanki ustalenia niewaznoSci umowy kredytu na podstawie art. 189 kpe, tj.
posiadanie przez powodow interesu prawnego w zadaniu takiego ustalenia oraz zaistnienie wadliwo$ci umowy w
postaci jej sprzeczno$ci z prawem skutkujgcej niewazno$cia na podstawie art. 58 § 1 ke.

Poniewaz powodowie konsekwentnie wskazywali na niewazno§¢ umowy kredytu, realizujac uprawnienie
przystugujace im jako konsumentom poszukujacym ochrony na drodze sadowej (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w sprawie K. i J. D. ¢/a (...) z dnia 03.10.2019 r., C-260/18), nie bylo potrzeby
dokonywania oceny relacji stron z punktu widzenia roszczen zgloszonych jako ewentualne. Z przedstawionych juz
wzgleddéw nie ma podstaw do rozliczenia kredytu przy wykorzystaniu kursu $redniego NBP, jako ze mozliwo$é
przeliczenia kredytu wedlug kursu $redniego NBP zostala istotnie podwazona (por. wskazany wyrok TSUE z dnia
03.10.2019 r., C-260/18) albo rozliczenia z pominieciem indeksacji i pozostawieniem pozostalych parametréow
kredytu (w tym oprocentowania).

Zgodnie z art. 405 ke w zw. z art. 410 § 1 ke kto spehil §wiadczenie nienalezne, obowiazany jest do jego zwrotu.
Zgodnie za$ z art. 410 § 2 kc Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogole zobowiazany lub
nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadezyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel
Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnoé¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stata
sie wazna po spelnieniu Swiadczenia.

W konsekwencji stwierdzenia niewaznos$ci umowy kredytu powodowie D. B. i M. B. moga domagaé sie zwrotu
$wiadczenia nienaleznie spelnionego w wykonaniu tejze umowy. Niewazno$§¢ umowy kredytu oznacza brak podstaw



do zaplaty wszystkich przewidzianych w niej naleznoéci, nie tylko splaty kapitalu i odsetek umownych, ale takze
prowizji i innych oplat, w szczego6lnosci sktadek na ubezpieczenia zwigzane z udzieleniem kredytu.

Za nietrafny nalezy uznaé zarzut przedawnienia roszczenia. Poniewaz zobowiazanie do zwrotu $wiadczenia
nienaleznego jest zobowigzaniem bezterminowym, ktérego wymagalno$¢ zalezy od wezwania do zaplaty, zastosowanie
znajduje art. 120 ke, zgodnie z ktérym, jezeli wymagalno$é zalezy od podjecia okreSlonej czynnoéci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynnosé w najwcze$niej mozliwym terminie. Nalezy zatem rozwazy¢, kiedy powodowie mogli najwcze$niej
skierowa¢ do pozwanego wezwanie do zaplaty. W ocenie Sadu Okregowego stan taki zaistniat wowczas, gdy pojawily
sie w opinii publicznej, w prasie, itp. szerzej prezentowane poglady co do mozliwych wadliwo$ci umow kredytéw
indeksowanych lub denominowanych do CHF, czy tez po wejs$ciu w zycie ustawy antyspreadowej, a zatem okolo 2011 .
W takim wypadku do dnia wniesienia pozwu nie minal okres 10 lat. Termin przedawniania sie roszczen restytucyjnych
konsumenta wobec przedsiebiorcy opartych na postanowieniach nieuczciwych rozpoczyna swoj bieg od chwili, gdy
powzial on wiedze co do nieuczciwego charakteru warunkéw umownych (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej z dna 22.04.2021 r., C-485/19), albo w chwili, kiedy umowa stala sie trwale bezskuteczna, czyli kiedy
konsument stanowczo wyrazil wole jej uniewaznienia (zob. uchwate skladu Sadu Najwyzszego z dnia 07.05.2021
r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56). Mozna jeszcze doda¢é, iz wedlug niektérych prezentowanych w doktrynie i
orzecznictwie pogladow nawet sama splata pozyczki lub kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym, gdyz splacajacy
spelia jedno z gory oznaczone $wiadczenie tworzace jedna calo$¢, ale tylko rozlozone w czasie, nie za$ szereg
Swiadczen réwnorzednych (zob. B. Kordasiewicz w: System Prawa Cywilnego. Tom 2. Prawo cywilne — cze$¢ ogblna,
W-wa 2002, s. 548-549; wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10.09.1970 r., I CR 329/70, PUG 70/12, oraz z dnia
02.10.1998 1., III CKN 578/98; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 17.01.2018 r., I ACa 705/17). Skoro
splata kredytu nie jest Swiadczeniem okresowym, to rozliczenie tej sptaty w wyniku stwierdzenia niewazno$ci umowy
tym bardziej nie moze mie¢ takiego charakteru. Z tych przyczyn roszczenie kredytobiorcy przedawnia sie w ogolnym
szeScio- lub weze$niej dziesiecioletnim terminie przewidzianym w art. 118 ke — z uwzglednieniem dyspozycji art. 5 ust.
1i 2 ustawy z dnia 13.04.2018 r. o zmianie kodeksu cywilnego. Z kolei zgdanie ustalenia niewazno$ci umowy kredytu
w ogole nie podlega przedawnieniu. Zadanie ustalenia niewaznoéci umowy, podobnie jak zadanie uniewaznienia
umowy (zmierzajace do uksztaltowania stosunku prawnego), jest roszczeniem w znaczeniu prawnoprocesowym, a nie
materialnym. Przedawnienie w rozumieniu art. 117 § 11 2 ke dotyczy natomiast roszczen materialnoprawnych, czyli
takich praw podmiotowych, ktore polegaja na mozliwosci zadania od innej osoby okreslonego zachowania (najczesSciej
spelnienia okre§lonego $wiadczenia). Strona umowa dochodzaca ustalenia jej niewazno$ci badz uniewaznienia
niczego nie zada od strony przeciwnej. Przedawnienie oznacza, iz dtuznik moze — po uplywie jego terminu — uchylié¢
sie od zaspokojenia roszczenia. Pozwany w sprawie o ustalenie niewaznos$ci badZ uniewaznienie umowy nie ma sie od
czego uchylié¢, bo nie jest obowigzany niczego spelniaé ani zaspokaja¢. Strona umowy moze wystapié o ustalenie jej
niewaznoSci, o ile posiada interes prawny, badz o uniewaznienie, w kazdym czasie w trakcie trwania wiezi umownej,
a takze po uplywie uméwionego okresu, a nie tylko przez 10 (6) lat (lub krocej) od zawarcia umowy.

W okresie objetym zadaniem pozwu D. B. i M. B. splacili na rzecz Banku 259.068,61 zl tytulem rat kapitalowo-
odsetkowych i 1.381,92 z} sktadki ubezpieczenia niskiego wkladu. Niewazno$¢ umowy kredytu oznacza brak podstaw
do pobrania wszelkich przewidzianych w niej $wiadczen — kapitalu, odsetek umownych (kapitalowych), odsetek
karnych (za op6znienie), oplat, prowizji, sktadek ubezpieczeniowych i innych naleznoéci.

Powodowie moga zatem uzyskac od pozwanego zwrot Swiadczenia w tacznej kwocie 260.450,53 z}. Na podstawie art.
481 § 1 ke odsetki za opdznienie przypadaja od dnia 17.08.2019 r. do dnia zaplaty.

Zobowigzanie do zwrotu $wiadczenia nienaleznego nalezy do tzw. zobowiazan bezterminowych, w ktérych termin
spelnienia $wiadczenia nie jest z gory oznaczony ani nie wynika z wlasciwo$ci zobowigzania, wobec czego spelnienie
winno nastapié niezwlocznie po wezwaniu do wykonania zgodnie z art. 455 ke. Niezwloczne spelnienie §wiadczenia
pienieznego w rozumieniu art. 455 kc oznacza z reguly spelnienie go w terminie 14 dni (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28.05.1991r., IT CR 623/90; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 20.03.2012 r., I ACa 191/11). Powodowie
skierowali do pozwanego — przed wytoczeniem powodztwa — wezwanie do zaplaty zawarte w piSmie z dnia 04.07.2019



r. Do pozwu nie zostal dolaczony dowdd doreczenia tego pisma. Pozwany odpowiedzial na nie odmownie pismem z
dnia 16.07.2019 r., czyli tego dnia wezwanie do zaplaty otrzymal. Termin na reklamacje wynosi miesiac, czyli termin
spelnienia Swiadczenia wypadlby w polowie sierpnia. Nie jest jednak mozliwe naliczanie odsetek od dnia 16.08.2019r.,
jako ze dzien 15.08.2019 r. — ustawowo wolny od pracy — nie mogl by¢ ostatnim dniem terminu spelienia §wiadczenia
(art. 115 ke), jezeli koniec terminu przypada na 15.08., ulega przedtuzeniu do 16.08. i stan opdZnienia powstaje dopiero
dnia kolejnego.

Sad zasadzil zatem od pozwanego na rzecz powodéw D. B.i M. B. 260.450,53 z} z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od dnia 17.08.2019 r. do dnia zaplaty (pkt I wyroku) oraz ustalit (pkt IT wyroku), ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny
dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu 18.12.2007 r. pomiedzy (...) S.A. w W. (obecnie
(...) S.AA.wW.)oraz D. B,, M. B.,, M. S.i K. S. jest niewazna.

W pozostalym zakresie powodztwo jako nieusprawiedliwione podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu nalezalo orzec na podstawie art. 100 zd. drugie kpc. Powoddw nalezy uzna¢ za wygrywajacych
sprawe praktycznie w caloéci, co uzasadnia przyznanie im zwrotu kosztdbw procesu w pelnym wymiarze.
Usprawiedliwiony jest wniosek o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci dwukrotnej stawki
minimalnej. Pelnomocnik powodéw przedstawial wielokrotnie argumentacje $cile prawng, uwzgledniajaca w
szczegblnosci aktualne orzecznictwo sadoéw polskich i Trybunalu Sprawiedliwos$ci, ktore w okresie dwoch lat od
zlozenia pozwu istotnie sie modyfikowalo i rozwijalo. Naklad pracy i przyczynienie sie do wyjaénienia i rozstrzygniecia
sprawy byly podwyzszone. Samg stawke minimalna zastepstwa adwokackiego wyznacza § 2 pkt 6 w zw. z § 19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (decyduje
pierwotna warto$¢ przedmiotu sporu) — 5.400 zl. Dwukrotno$é kosztdw zastepstwa to 10.800 zl, przy czym nalezy
uwzgledni¢ takze zmieniona konfiguracje podmiotowa po stronie powodéw. Sad zasadzil zatem od pozwanego na
rzecz powodow:

- D. B.i M. B. — 6.434 zl — 1.000 z} oplaty sagdowej od pozwu, 5.400 z} wynagrodzenia pelnomocnika procesowego,
34 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,

- M. S.iK S. - 5434 7zt — 5.400 zt wynagrodzenia pelnomocnika procesowego, 34 zl oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Stosownie do art. 98 § 1' kpc do tychze kosztéw nalezy doliczyé odsetki ustawowe za opdznienie od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze, Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



