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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2019 r.

Sad Okregowy we Wroctawiu XII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Rudnicki
Protokolant: Piotr Jézwik

po rozpoznaniu w dniu 26.02.2019 r.

we Wroclawiu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zaplate i rente

I. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 240 000 zt (dwieScie czterdziesci tysiecy zlotych) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwoty 200 000 zl za okres od dnia 14.05.2015 r. do dnia 31.12.2015 r. oraz ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi:

- od kwoty 200 000 zl — od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty,
- od kwoty 40 000 zl — od dnia 14.09.2018 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki rente w kwocie 1 073, 98 zl (tysigc siedemdziesiat trzy zlote,
dziewiecdziesiat osiem groszy) miesiecznie, platng z goéry do 10 dnia kazdego kolejnego miesigca, poczynajac od
czerwca 2018 r., wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnoéci;

II1. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki 9 647, 07 zt kosztoéw procesu;

V. nakazuje pozwanemu uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroclawiu 7 168, 87 zl
nieoplaconych kosztow sagdowych;

VI. nakazuje $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego we Wroclawiu z roszczenia zasadzonego na rzecz
powodki w punktach 11 IT wyroku 8 797, 73 zt nieoplaconych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym dnia 14.05.2018 r. powodka A. S. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. 360 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28.08.2014
r. do dnia 31.12.2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia oraz 2 235, 93 zl miesiecznie tytulem renty za zmniejszone widoki powodzenia na przyszlosé, platnej



z gbry do 5 dnia kazdego miesiaca, poczawszy od dnia 01.12.2015 r., z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
6 kazdego miesigca, a takze o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze w dniu 24.04.2011 r. nieletni R. J. (1), poruszajac sie motorowerem,
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ten sposob, ze nie dostosowal predkosci do warunkéw ruchu, w wyniku czego
zjechal na lewe pobocze i wywro6cil sie. Na skutek powyzszego powddka bedaca pasazerka motoroweru doznala
rozleglych obrazen ciala. Zgodnie z art. 98 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych odpowiedzialno$é
za szkode ponosi pozwany. Powodka zglosila szkode, wnoszac o wyplate zadoSéuczynienia, przy czym otrzymata kwote
400 000 1zl tytulem zado$cuczynienia oraz 600 zl tytulem renty, pomniejszone o 40 % z powodu przyczynienia.
Powobdka podala, ze pozwany odmoéwil wyplaty dalszej kwoty 200 000 zl. Podniosla, ze wyplacona na jej rzecz
kwota 240 000 zl jest zbyt niska, nieodpowiednia i krzywdzaca w stosunku do rozmiaru cierpienn i wysokoSci
uszczerbku na zdrowiu, jakiego doznala. Powo6dka wskazala, ze na skutek wypadku doznala obrazen w postaci:
ztamania trzonow Ths i Thé6 leczonego operacyjnie, blizn po drenazu optucnej oraz pooperacyjnych grzbietu, odmy
optucnej lewostronnej wraz z krwiakiem jamy oplucnej z niewydolno$cig oddechowsg, kurczowego porazenia konczyn
dolnych skutkujacego niedowladem spastycznym, uszkodzenia rdzenia kregowego oraz owrzodzen odlezynowych.
Zostala poddana nastepujacym zabiegom operacyjnym: korporektomii Ths i Thé, stabilizacji Th 2 — 9, reoperacji
i poprawienia polozenia implantéw oraz drenazu jamy oplucnej po stronie prawej, nastepnie przeniesiono ja na
Oddzial (...). Podala dalej, ze zostala poddana leczeniu usprawniajacemu i rehabilitacyjnemu, za$ z uwagi na odlezyny
zakwalifikowano ja do zabiegu plastyki odlezyny. W dniu 30.08.2011 r. przeniesiono ja na Oddzial (...), gdzie
dokonano przeniesienia plata uszczypulowanego oraz szycia skory i tkanki podskérnej. Ponownie na Oddziale (...)w
S. przebywala w okresie od dnia 07.10.2014 r do dnia 07.11.2014 r. celem kontynuowania leczenia usprawniajacego.
Jednocze$nie rozpoczela tok fizjoterapii, przy czym zaostrzeniu ulegly przewlekle problemy uroinfekeji. Powodka
podala, ze dnia 15.01.2013 r. udala sie na Oddziat (...), gdzie zostala poddana dalszemu leczeniu zachowawczemu
i usprawniajacemu, wéwczas stwierdzono niedowlad konczyn dolnych i zalecono dalsza rehabilitacje. Powodka
zaznaczyla, ze w dacie wypadku byla mloda, energiczng i aktywna nastolatka, natomiast chwila wypadku okazata sie
dla niej datg ,przelomowa” w negatywnym tego slowa znaczeniu. Rozlegle obrazenia ciala, jak i dlugotrwale leczenie
oraz rehabilitacja powypadkowa, sprawily, ze zostala zmuszona do wycofania sie z zycia szkolnego i towarzyskiego,
by skupi¢ sie na odzyskaniu zdrowia. Do dnia dzisiejszego zmaga sie z niedowladem koniczyn dolnych, porusza sie na
wozku, jest oszpecona licznymi bliznami.

Zdaniem powd6dki objeta pozwem kwota zado$c¢uczynienia jest adekwatna do stosunkéw majatkowych spoteczenstwa.
Orzeczona w zadanej kwocie 360 000 zl (1 000 000 zl minus 40 % minus 240 000 zl) spelni swdj charakter
kompensacyjny i bedzie dla niej ekonomicznie odczuwalna. Uzasadniajac roszczenie o wyplate renty, powodka podala,
ze w wyniku wypadku calkowicie utracita zdolno$¢ do podjecia pracy w jakimkolwiek zawodzie. Wskazala, ze renta
zostala ustalona w nastepujacy sposob: 3 300 zl (przecietne wynagrodzenie w 2017 r.) minus 643, 02 zl (renta
z ZUS) minus 421, 05 zl (renta platna przez pozwanego), lacznie 2 235, 93 zL. Powddka zaznaczyla, ze dochodzi
czesci roszezenia, przy czym ostateczne stanowisko przedstawi po opiniach bieglych. Obecne okreslone roszczenie
uwzglednia wszystkie dotychczas znane okolicznoéci sprawy, w tym przyczynienie.

W odpowiedzi na pozew pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. wniost o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz zasadzenie od powodki kosztéw procesu.

Pozwany wskazal, ze nie kwestionuje co do zasady swojej odpowiedzialno$ci za zdarzenie z dnia 24.04.2011 r.,
kwestionuje natomiast roszczenie powddki co do wysokoéci. Nastepnie podniost zarzut przyczynienia sie powodki
do szkody na poziomie 40 %, ktéry winien wplynaé¢ na wysoko$é naleznych powddce swiadczen odszkodowawcezych.
Powodka bowiem dobrowolnie wyrazila zgode na jazde z kierowca nieposiadajagcym uprawnien do kierowania
motorowerem, a ponadto w warunkach, na ktérych na motorowerze podrézowalo dwoch pasazeréw, pomimo ze
pojazd ten nie byl przystosowany do przewozenia takiej iloéci oséb, co spowodowalo, ze jedna z pasazerek nie mogla
skorzysta¢ z podndzkow i utracita rownowage, co rowniez mialo wpltyw na utrate kontroli przez R. J. (1).



Dalej pozwany podniosl, ze ustalil nalezna powodce wyjSciowa kwote zado$éuczynienia na kwote 400 000 zl zgodnie
z roszczeniem powodki. Dopiero po otrzymaniu zadanej kwoty (pomniejszonej o niekwestionowany przez strony
stopien przyczynienia sie do szkody) powodka zwiekszyla swoje roszczenie o dalsze 200 000 zl, za§ w pozwie kolejny
raz zwiekszajac sume do 1 000 000 zl. Pozwany wskazal, iz niewatpliwie powddka doznala powaznych obrazen ciala
skutkujacych kalectwem, nie mniej jednak zadana przez nig kwota 700 000 zl jest razaco wygérowana i prowadzi
do znacznego polepszenia sytuacji materialnej. W odniesieniu do kwoty odpowiedniej w rozumieniu art. 445 § 1 ke
pozwany powolal sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Pozwany zakwestionowal wysoko$¢ zadanej przez powodke renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy i utraty widokéw na
przyszlo$¢. Wskazal, ze powddka w 2016 r. otrzymywata rente z ZUS w wysokosci 739, 58 zt miesiecznie, za$ od dnia
01.03.2017 r. w wysoko$ci 724, 40 zl, stad niezasadne jest uwzglednienie w jej roszczeniu kwoty 643, 02 zl. Ponadto
przedstawione w pozwie wyliczenie renty nie uwzglednia 40 % przyczynienia sie poszkodowanej do szkody. Pozwany
podkreslil, Ze odpowiada w granicach adekwatnego zwiazku przyczynowego jedynie za czyn sprawcy zdarzenia, ktory
nie posiadal obowigzkowego ubezpieczenia. Nie moze natomiast ponosi¢ odpowiedzialno$ci za skutki zachowania sie
samego poszkodowanego, ktéry rowniez w znacznej czeSci przyczynil sie do powstania szkody lub zwiekszenia jej
rozmiarow.

Pozwany zakwestionowal réwniez zadanie zasadzenia odsetek od kwoty zadoSéuczynienia. Podnidst zarzut
przedawnienia roszczenia o odsetki za okres poprzedzajacy trzy lata przed zlozeniem pozwu.

Sad ustalil w sprawie nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 24.04.2011 r. nieletni R. J. (1) (16 lat) kierowal nalezagcym do jego ojca B. J. motorowerem marki R. o nr
rej. (...), przewozac dwie pasazerki: A. S. (16 lat) oraz M. W. (16 lat). R. J. (1) nie posiadal uprawnien do kierowania
motorowerem. Pojazd nie byt przystosowany do przewozenia takiej liczby oséb. Ani powodka ani M. W., nie mialy
kaskéw ochronnych, kask taki mial jedynie R. J. (1).

R. J. (1) poruszal sie droga nr (...) od strony miejscowosci J. w kierunku miejscowosci J. i na luku drogi, okoto 38 m
przed skrzyzowaniem z lacznikiem drogi nr (...), nie dostosowal sie do warunkéw ruchu, w wyniku czego prowadzony
przez niego motorower zjechal na lewe pobocze i wywrdcit sie. Obie pasazerki spadly z pojazdu na ziemie, natomiast
R. J. (1) zostal przygnieciony przez motorower, doznajac poparzenia prawej konczyny dolnej. Po chwili o wlasnych
sitach R. J. (1) wyswobodzil sie spod pojazdu i pobiegl do powodki i jej kolezanki. Nastepnie w celu wezwania karetki
pogotowia, zatrzymatl poruszajacy sie po drodze pojazd.

W wyniku zdarzenia A. S. i M. W. doznaly obrazen ciala. Pow6dka zostala przewieziona karetka pogotowia do szpitala
przy ul. (...) we W., gdzie podczas badan stwierdzono zlamanie 6 kregu piersiowego — powddka byla sparalizowana od

pasa w dol.

M. W. zostala przewieziona karetka pogotowia do szpitala przy ul. (...) we W., gdzie podczas badan stwierdzono wstrzas
mozgu oraz ogodlne sttuczenia. Do tego samego szpitala przewieziono R. J. (1). Stwierdzono u niego jedynie ogblne
stluczenia.

Postanowieniem z dnia 23.08.2011 r., IIT RNpw 153/11, Sad Rejonowy w Ole$nicy wszczal postepowanie w sprawie
ustalenia, czy nieletni R. J. (1) dopuécil sie czynu karalnego z art. 177 § 2 kk.

Postanowieniem z dnia 07.10.2011 r., III RNow 93/11, Sad Rejonowy w Oleénicy uznal, ze R. J. (1) dopuscil sie czynu
karalnego z art. 177 § 2 kk przez to, ze w dniu 24.04.2011 1. kierujac motorem m-ki R. drogg publiczng z miejscowosci J.
do miejscowoéci J., gm. D., nie posiadajac wymaganych uprawnien, nie dostosowal sie do warunkéw ruchu, w wyniku
czego zjechal na lewe pobocze, wywracajac pojazd i powodujac obrazenia ciala u maloletnich pasazerek A.S.i M. W., z
tym ze u A. S. ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa zagrazajacego zyciu (art. 156 kk), i zastosowat
wobec niego Srodek wychowawczy w postaci nadzoru kuratora.



Postanowieniem z dnia 18.03.2015 r., III Nw 79/11, Sad Rejonowy w Olesnicy umorzyl postepowanie w sprawie o
zastosowanie srodkéw wychowawczych wobec R. J. (2), gdyz ukoniczyt on 18 lat i od grudnia 2014 r. objety dozorem
dla dorostych.

/ dowod: notatka urzedowa z dnia 24.04.2011 r. — k. 92; akta sprawy III RNw 93/11, w tym:
protokoly ogledzin, opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej H. B.,

protokol przestuchania R. J. (1), opinia bieglego z zakresu chirurgii W.

F., postanowienie o wszczeciu dochodzenia, postanowienie o zastosowaniu

srodkow wychowawczych, postanowienie o umorzeniu postepowania wykonawczego;
przestuchanie powddki A. S. — e-protokét z dnia 14.09.2018 r. 00:16:57-

00:26:49 /

Bezposrednio po przetransportowaniu do (...) Szpitala (...) we W. powddka zostala przyjeta do Kliniki (...) i poddana
operacji korporektomii Ths i Th6 stabilizacji tylnej kregostupa — Th2 - Thg. W dniu 24.04. 2011 r. wykonano zabieg
restabilizacji. Do dnia 05.05.2011 r. powddka przebywata w Klinice (...) na Oddziale Intensywnej Terapii. Nastepnie
zostala ponownie przyjeta do Kliniki (...). W dniu 17.05.2011 1. A. S. zostala przeniesiona na Oddzial (...). W wyniku
leczenia rozpoznano u niej m.in. kurczowe podraznienie konczyn dolnych, stan po zlamaniu kregéw Ths i Thé i
uszkodzeniu rdzenia kregowego, stan po stabilizacji ztamania, owrzodzenie odlezynowe. W okresie od dnia 03.10.2011
r. do dnia 13.10.2011 r., powodka przebywala na Oddziale (...), gdzie dokonano przeniesienia plata uszczypulowanego
oraz szycia skory i tkanki podskdrnej w innym miejscu. Nastepnie powodka zostala wypisana do domu.

W zwiazku z dalszym leczeniem i hospitalizacja powodka przebywala na Oddziale (...)w S.:
- od dnia 15.01.2013 r. do dnia 12.02.2013 1.,

- od dnia 09.04.2013 r. do dnia 21.05.2013 r.,

- od dnia 07.10.2104 r. do dnia 07.11.2014 r.

oraz na Oddziale (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) we W. przy ul. (...):

- od dnia 29.12.2015 r. do dnia 07.01.2016 1.,

- od dnia 05.04.2017 r. do dnia 05.05.2017 1.

Powodka korzystala z zajeé fizjoterapii w Zamiejscowym Oddziale (...)we W..

W zwiazku z problemami uroinfekcji powddka przebywala rowniez na Oddziale (...)od dnia 23.12.2015 r. do dnia
07.01.2016 1.

W dniu 23.01.2017 r. powddka trafila do Wojewoddzkiego Szpitala (...) we W., przy ul. (...) w zwiazku z silnymi
zawrotami glowy.

W 2017 r. u powddki rozpoznano tezyczke i czynnoSciowe zaburzenia uktadu krazenia.
/ dowod: dokumentacja medyczna — k. 18-34, 38-39, 41-59 /

Decyzja z dnia 09.02.2012 r. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. przyznal powbddce 400 000 zl tytulem
zado$Cuczynienia oraz 600 z} tytulem renty, pomniejszajac w/w kwoty 0 40 % przyczynienia.



Ostatecznie pozwany wyplacil powodce zado$¢uczynienie w kwocie 240 000 zt.
/ okoliczno$ci niesporne /

Pismem z dnia 28.07.2014 r., doreczonym dnia 31.07.2014 r., dzialajace w imieniu powddki (...) S.A. w L. zwrocito
sie do pozwanego o wyplate na rzecz powddki dalszej kwoty 200 000 zl tytulem doplaty do zadoécuczynienia, kwoty
2 400 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby oraz 72 000 z} tytulem renty wyr6wnawcze;j.

Decyzja z dnia 04.08.2014 r. pozwany odmowil realizacji dalszych roszczen powodki.
/ dowod: pismo z dnia 28.07.2014 r. — k. 36-37, 88-89; pismo z dnia 04.08.2014 r. — k. 35 /

Decyzja z dnia 01.03.2015 r., (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. dokonal podwyzszenia renty
przyznanej powodce renty socjalnej z tytulu catkowitej niezdolnosci do pracy do kwoty 740 zl brutto, 643, 02 zt netto
miesiecznie (84 % najnizszej renty z tytutu niezdolnoéci do pracy wynoszacej 880, 45 z}).

Orzeczeniem z dnia 15.01.2016 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, ze powo6dka jest catkowicie niezdolna do pracy do
dnia 31.01.2019 .

Decyzja z dnia 01.03.2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat we W. przyznal powddce prawo do
jednorazowego dodatku pienieznego w wysokosci 400 zl.

Decyzja z dnia 01.03.2017 1., (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial we W. dokonal podwyzszenia renty
przyznanej powodce renty socjalnej z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy do kwoty 840 zl brutto, 724, 40 zt netto
miesiecznie (84 % najnizszej renty z tytulu niezdolno$ci do pracy).

/ dowod: orzeczenie z dnia 15.01.2016 r. — k. 40; decyzja z dnia 01.03.2016 r. — k. 90 i 188;
decyzja z dnia 01.03.2017 1. — k. 911 177; decyzja z dnia 01.03.2015 r. — k. 119-120 /

Decyzja z dnia 24.10.2017 r. pozwany poinformowal powodke, ze od dnia 01.03.2017 r. renta uzupelniajaca z tytulu
utraty mozliwo$ci zarobkowych zostaje podwyzszona do kwoty 421, 05 zl miesiecznie.

/ dowdd: pismo z dnia 24.10.2017 1. — k. 87 /

Przed wypadkiem powddka byla aktywna, mloda dziewczyna. Uczeszczata do Zespolu Szkot im. (...) w E. (obecnie
Szkola Podstawowa im. K. G. w L.).

0Od czasu wypadku powddka porusza sie na wozku inwalidzkim, wymaga stalej pomocy i opieki ze strony innych osob.
A. S. nie jest w stanie samodzielnie korzysta¢ z toalety (jest pampersowana), my¢ sie, ubieraé, przygotowac posiltki (ze
wzgledu na brak odpowiedniego przystosowania kuchni dla os6b niepelnosprawnych). Powodka mieszka z rodzicami
i bratem, jednak w codziennych czynnosciach korzysta przede wszystkim z pomocy mamy. W ciggu dnia spozywa
posilki, w przerwach ¢wiczy — gléwnie rece w celu ich wzmocnienia, czyta ksigzki.

Wypadek z dnia 24.04.2011 r. wplynal negatywnie na stan psychiczny powddki. W dalszym ciggu zmaga sie z depresja,
nieustannie towarzyszy jej uczucie leku i strachu, obawia sie zosta¢ sama w domu oraz sama z niego wyj$c. W celu
poprawy kondycji psychofizycznej spozywa lek homeopatyczny w postaci syropu.

Nadto powddka odczuwa zawroty glowy, bole bioder i plecow, ktore nasilaja sie szczeg6lnie

podczas snu. W zwigzku z tymi dolegliwoSciami przyjmuje tabletki L.. Powddka znajduje sie pod stala opieka
neurologa, ortopedy, rehabilitanta i psychologa.



W dniu 22.05.2012 r. powddka ukonczyla gimnazjum. Nie rozpoczela nauki w liceum. Ukonczyla kurs komputerowy.
Chcialaby pracowa¢ w zawodzie fryzjera, ale szybko mecza sie jej rece.

/ dowdd: duplikaty §wiadectw — k. 144-146; zeznania $wiadka T. S. — e-protokél z
dnia 14.09.2018 r. 00:01:35-00:16:42 k. 101-103; przestuchanie powodki A.
S. — e-protokét z dnia 14.09.2018 r. 00:16:57-00:26:49 k. 103-104 /

U powodki utrzymuja sie: stan po leczeniu wieloodtamowego kregdéw Ths i Thé z poprzecznym uszkodzeniem rdzenia
na tej wysokosci, bezwlad spastyczny konczyn dolnych, zaburzenia zwieraczy pecherza i odbytu, stan po leczeniu odmy
oplucnowej po stronie prawe;j.

Deficyt ruchowy ortopedyczny i neurologiczny jest utrwalony, nie nalezy w przyszloéci spodziewac sie poprawy
ruchomosci czy ustapienia niedowladu i zaburzen zwieraczy. Wedtug aktualnego stanu wiedzy medycznej nie istnieje
mozliwo§¢ powrotu do zdrowia. Skutki wypadku w postaci niedowtadu i zaburzen zwieraczy wystepowaé beda
do konca zycia. Deficyt jest trwaly i powddka wymaga i bedzie wymaga¢ pomocy w podstawowych czynnoSciach
zyciowych, zwlaszcza przy poruszaniu sie. Sama siada, ale juz przy transferze na wozek inwalidzki wymaga pomocy.
Jej znikoma aktywno$¢ fizyczna nie ulegnie poprawie w przyszlo$ci. Powodka wymaga corocznych rehabilitacji
kompleksowych, jak i codziennych ¢wiczen w domu, w celu podtrzymania istniejgcej sprawnoéci organizmu i
przeciwdzialaniu przykurczom. Uszkodzenie kregow piersiowych z uszkodzeniem rdzenia jest trwale i nieodwracalne.
Obecnie nie wymaga konsultacji, chyba, ze w wypadku infekcji dr6g moczowych, co jest typowym powiklaniem tego
typu uszkodzenia.

Powodka jest catkowicie niezdolna do pracy na trwale.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi (wedtug tabeli stanowiacej zalacznik do rozporzadzenia MPiPS z dnia
18.12.20021.):

- 100 % - pkt 5a tabeli,

- 5 % - pkt 61 a tabeli.

/ dowdd: opinia bieglych sadowych z zakresu ortopedii i traumatologii S. G.i z
zakresu neurologii S. R. — k. 152-155 /

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo zastuguje na czeéciowe uwzglednienie.

Powodka dochodzi od pozwanego naprawienia szkody doznanej w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia
24.04.2011T.

Pozwany nie kwestionowal co do zasady podstawy swojej odpowiedzialno$ci wobec powodki. Zgodnie z art. 98
ust. 1 pkt 3 a) ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, UFG i PBUK do zadan Funduszu
nalezy zaspokajanie roszczen z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie, w mieniu, w mieniu i na
osobie, gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego ruchem szkode te wyrzadzono, nie byt
ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Pozwany zakwestionowal
jedynie wysoko$¢ dochodzonych od niego §wiadczen.



Powodka zazadala zadoSéuczynienia za krzywde oraz renty z tytutu zmniejszenia widok6w powodzenia na przyszlosé,
tj. utraty zdolnosci zarobkowania.

Zgodnie z art. 445 § 1 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zados$éuczynienie stanowi forme rekompensaty z tytutu szkody niemajatkowej. Podstawowa przestanka przyznania
zado$Cuczynienia poszkodowanemu jest wywolanie u niego czynem niedozwolonym uszkodzenia ciala lub tez
rozstroju zdrowia. Podstawe zadania zado$c¢uczynienia stanowi zatem doznana krzywda w postaci ujemnych przezyc
zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego. Zado$c¢uczynienie przede wszystkim ma na
celu zlagodzenie skutkow wypadku, tj. dolegliwos$ci bolowych, cierpienia, urazu psychicznego, zar6wno juz doznanych,
jakitych, ktore wystapig w przyszlosci. Ma ono wiec charakter caloSciowy i powinno stanowié rekompensate pieniezng
za calg krzywde doznang przez poszkodowanego. Krzywdy tej nie da sie w pelni przeliczy¢ tak, jak szkody majgtkowe;j.
Nie ma ona zadnego wzorca, nie podlega zadnej standaryzacji i kazdorazowo jest oceniana w okoliczno$ciach
konkretnego przypadku. Ustalenie sumy zado$cuczynienia na poziomie odpowiednim uwzglednia¢ winno wszystkie
istotne okoliczno$ci i wszystkie nastepstwa odniesionego urazu. Zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny. Jego
wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c, ale jednocze$nie powinna odpowiadaé aktualnym
warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Musi uwzgledniac takie okolicznosci, jak nasilenie cierpien,
dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwale nastepstwa zdarzenia, czy tez wiek poszkodowanego. Podstawowe
znaczenie ma stopien natezenia krzywdy, a wiec cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych, ich rodzaj,
charakter i dlugotrwalo$¢. Ustalenie rozmiaru krzywdy wymaga uwzglednienia sytuacji zyciowej ofiary wypadku
przed jego zaistnieniem i po jego zaistnieniu. Na te zasady wskazywal wielokrotnie Sad Najwyzszy (zob. wyroki: z
dnia 22.05.1990 r., IT CR 225/09; z dnia 16.07.1997 r., II CKN 273/97; z dnia 03.02.2000 r., II CKN 969/98; z
dnia 11.07.2000 r., IT CKN 1119/98; z dnia 12.10.2000 r., IV CKN 130/00; z dnia 28.09.2001 r., III CKN 427/00;
z dnia 18.04.2002 r., II CKN 605/00; z dnia 27.02.2004 r., V CK 282/03; z dnia 01.04.2004 r., II CK 131/03; z
dnia 29.09.2004 r., II CSK 531/03; z dnia 20.04.2006 r., IV CSK 99/05; z dnia 09.11.2007 r., V CSK 245/07; z
dnia 13.12.2007 r., I CSK 384/07; z dnia 14.02.2008 r., II CSK 536/07; z dnia 29.05.2008 r., II CSK 78/08; z dnia
20.10.2008 1., IV CSK 243/08; z dnia 26.11.2009 r., III CSK 62/09; z dnia 17.09.2010 r., I CSK 94/10; z dnia
04.11.2010 1., V CSK 126/10; z dnia 06.07.2012 r., V CSK 332/11; z dnia 12.07.2012 1., I CSK 74/12).

Uszkodzenie ciala, o ktorym mowa w art. 444 § 1 ke, obejmuje naruszenie integralnoéci cielesnej, natomiast wywolanie
rozstroju zdrowia obejmuje wszelkie, chociazby przemijajace, zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu. Czas trwania
cierpien ma natomiast istotne znaczenie dla okre§lenia wysoko$ci pienieznego zado$éuczynienia (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 08.07.2005 r., I CK 771/04, oraz z dnia 19.11.2008 r., ITI CSK 171/18).

Nie ulega watpliwosci, ze powddka dnia 24.04.2011 r. doznala bardzo powaznego i rozlegltego urazu, skutkujacego
uszkodzeniem ciala i utrwalonym rozstrojem zdrowia. Przede wszystkim u powoddki doszlo do zlamania
wieloodlamowego kregéw Ths i Thé6 z uszkodzeniem rdzenia kregowego, co skutkuje bezwladem konczyn
dolnych i zaburzeniami zwieraczy. Powddka utracita mozliwoé¢ poruszania sie i w znacznej mierze samodzielnego
funkcjonowania. Wymaga stalej, codziennej opieki i pomocy innych osbb, przede wszystkim czlonkéw najblizszej
rodziny, przy wykonywaniu podstawowych, zwyklych czynno$ci, jak mycie, ubieranie, przygotowywanie i spozywanie
positkow. Porusza sie na wozku inwalidzkim, wymaga pomocy przy przemieszczaniu sie. Przeszla kilka zabiegow
operacyjnych, a takze cykli rehabilitacji, jednakze dotychczas prowadzone leczenie nie doprowadzilo do uzyskania
istotnej poprawy stanu zdrowia powodki. Jak wynika ze sporzadzonej w tej sprawie opinii bieglych z zakresu ortopedii
ineurologii stan powddki nie ulegnie poprawie. Powodka utracila zatem zdolno$é do samodzielnej egzystencji. Skutki
wypadku sa utrwalone i beda sie utrzymywaé w przyszlosci. Opiniujacy oszacowali stopien trwalego uszczerbku na
zdrowiu powddki na 105 % lacznie, co jest wskaznikiem bardzo wysokim. Wszystkie te braki i ograniczenia generuja
po stronie powodki znaczng krzywde.



Dodatkowo u powodki ujawnily sie nastepstwa wypadku w sferze psychicznej. Powodka wymagala pomocy psychologa
inadal z niej korzysta. Utracila rado$¢ i energie zyciowa, zmaga sie z depresja, obawia sie zosta¢ sama w domu oraz
sama z niego wyjsc.

W chwili wypadku powddka liczyla 16 lat, byla uczennica gimnazjum. Jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
12.09.2000 r., IV CKN 1266/00, wiek poszkodowanego jest istotnym elementem indywidualizujacym, intensywno$c
cierpien moze by¢ wieksza u czlowieka mlodego, u ktérego zmniejszyla sie rado$¢ zycia, jaka daje zdrowie, mozno$¢
pracy i osobistego rozwoju. To wlaénie dotknelo powodke. Powddka stracila aktywno$c¢ i szanse zyciowe wlasSciwe
osobom w jej wieku, mozliwo$¢ zdobycia wyksztalcenia, zawodu i dalszego rozwoju osobistego, jej funkcjonowanie
zostalo podporzadkowane stanowi zdrowia.

Powodka doznala zatem w wyniku wypadku znacznej krzywdy uzasadniajacej przyznanie jej zadoSéuczynienia w
wymiarze wyzszym niz przyznane jak dotad przez pozwanego.

Sad doszedl do przekonania, iz zakres i rozmiar doznanej przez powddke krzywdy sa na tyle wysokie, iz za odpowiednie
w rozumieniu art. 445 § 1 ke nalezaloby uznaé — jako sume wyjSciowa — zadoS¢uczynienie w kwocie 800 000 zl jako
adekwatne do wszelkich okoliczno$ci i nastepstw wypadku. Powddka przyjela jako punkt wyjscia zado$cuczynienie na
poziomie 1 000 000 zl, ktéry to poziom Sad uznal jednak za wygoérowany.

Pomiedzy stronami nie bylo sporu co do przyczynienia sie pow6dki do powstania szkody. Pow6dka miala w chwili
wypadku lat 16, a zatem byla juz osoba na tyle dojrzala, aby moc ocenié¢ zagrozenie wynikajace z poruszania sie
trzech os6b na motorowerze kierowanym przez rownolatka, nie posiadajgcego stosownych uprawnien do kierowania
takim pojazdem. Niewatpliwie zachodzilo zagrozenie dla bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego, niezwigzane
z zachowaniem os6b trzecich czy warunkami pogodowymi.

Strony zgodnie oszacowaly stopiefi przyczynienia sie powodki na 40 %. Oznacza to, ze nalezne powoddce
zado$éuczynienie wynosi acznie 480 000 zt (60 % x 800 000 zl). Pozwany przyznal i wyplacil powodce dotychczas
240 000 zl, a zatem dodatkowo nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz 240 000 zl

Odsetki za opdZznienie w zaplacie tej naleznoéci — art. 481 § 1 ke — nalezalo zasadzi¢ od kwoty 200 000 z} od dnia
14.05.2015 r. oraz od kwoty 40 000 z} od dnia 14.09.2018 .

Pozwany zarzucil przedawnienie roszczenia o odsetki i zarzut ten byl trafny. Odsetki jako $wiadczenie okresowe
podlegaja przedawnieniu trzyletniemu przewidzianemu w art. 118 § 1 ke. Poniewaz pozew zostal wniesiony dnia
14.05.2018 1., przedawnienie dotyczy odsetek do dnia 13.05.2015 r. Poniewaz pismem z dnia 28.07.2014 r.,
doreczonym pozwanemu dnia 31.07.2014 r., dzialajace w imieniu powddki (...) S.A. w L. zazadalo dalszej kwoty 200
000 zl zado$cuczynienia, pozwany nie pozostawal od 2014 r. w op6Znieniu z zaplatg Swiadczenia ponad te kwote. W
stosunku do nadwyzki, czyli 40 000 zl, stan opdznienia zaistnial dopiero po 30 dniach od doreczenia pozwanemu
odpisu pozwu (co nastapilo dnia 13.08.2018 r. — k. 100), tj. od dnia 14.09.2018 r.

CzeSciowo usprawiedliwione bylo tez zadanie przez powodke renty z tytulu utraty widokow powodzenia na przyszlosé,
tj. utraty mozliwosSci zarobkowania. Zgodnie z art. 444 § 2 ke, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czesciowo
zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Material dowodowy
obejmujacy dokumenty pochodzace od ZUS wskazuje, iz powddka na skutek wypadku z dnia 24.04.2011 r. doznata
tak daleko idgcych obrazen ciala i rozstroju zdrowia, iz calkowicie utracila zdolno$¢é do samodzielnego utrzymania i
wykonywania zatrudnienia; zostala uznana za osobe calkowicie niezdolng do pracy, a poniewaz nie uiszczala skltadek
na ubezpieczenie spoleczne, uzyskala z ZUS rente socjalng. Gdyby nie wypadek, powddka kontynuujac nauke, moglaby
zdoby¢ niezbedne wyksztalcenie i kwalifikacje zawodowe. Utrata mozliwo$ci uzyskania zawodu i zwiazanego z tym
samodzielnego utrzymania sie i osiggania dochodéw stanowi utrate widokéw powodzenia na przyszto$¢ stanowiaca
podstawe do zgdania renty przewidziana w art. 444 § 2 ke.



Sad uznal za usprawiedliwione stanowisko powddki, iz ustalenie wysokosci tej renty winno nastapié z odniesieniem
do przecietnego wynagrodzenia za prace. Oczywiscie brak jest mozliwo$ci jednoznacznej i pelnej oceny, jak moglaby
przedstawiaé sie sytuacja zawodowa powddki, gdyby nie doszlo do wypadku, a powodka nie utracila zdolnosci do
wykonywania zatrudnienia. Nic jednakze nie wskazuje, aby po zakonczeniu edukacji i uzyskaniu zawodu powodka
nie byla w stanie wykorzysta¢ w pelni swoich mozliwoéci zarobkowych, w szczegblnosSci brak jest okolicznosci,
ktére moglyby wskazywa¢ na ograniczenie takich mozliwos$ci powodki w poréwnaniu do innych oséb aktywnych
zawodowo. Nie mozna wykluczy¢, aby powodka wykonujac zawdd fryzjerki albo inny typowy zawod w sferze ustug
nie mogla uzyska¢ dochodu na poziomie przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej, zwlaszcza gdy
gospodarka ta znajduje sie w fazie systematycznego wzrostu. Prawidlowe jest siegniecie do przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia jako wskaznika sytuacji ekonomicznej kraju. Stanowisko takie jest utrwalone w orzecznictwie
sadowym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 08.11.1977 r., I CR 380/77). Ponadto nalezy zwroci¢ uwage, ze w
sprawach o rente sad nie jest zobowigzany do drobiazgowej dokladno$ci i powinien kierowac sie wskazaniami art.
322 kpc (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 25.11.1998 r., I CKN 476/98; z dnia 13.12.1999 r., I CKN 832/98).
W ocenie Sadu Okregowego w okolicznoSciach tej sprawy uzasadnione jest ustalenie wysokosSci renty na podstawie
art. 322 kpce w sposob zakladajacy przyjecie przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za prace jako punktu wyjScia
dla wyliczenia tejze renty.

W tym zakresie zadanie moze zosta¢ uwzglednione jedynie cze$ciowo, przede wszystkim z uwagi na wadliwe zgloszenie
roszczenia rentowego.

Zgodnie z art. 190 ke mozna dochodzi¢ przyszlych powtarzajacych sie §wiadczen, jezeli nie sprzeciwia sie temu tre$c
laczacego strony stosunku prawnego.

Powddka wystgpila z pozwem w dniu 14.05.2018 r., domagajac sie renty w kwocie 2 235, 93 zl miesiecznie od
dnia 01.12.2015 r. Zgloszenie tego roszczenia jako roszczenia o §wiadczenie powtarzajace sie na przyszlos$c nie jest
dopuszczalne za okres poprzedzajacy wniesienie pozwu. Ewentualne przyznanie renty za okres wsteczny jest mozliwe
wylacznie po jej skapitalizowaniu przez poszkodowanego. Powddka powinna byla sformulowaé roszczenie o rente
nalezna do maja 2018 r. jako skapitalizowana sume pieniezng. Skoro jednak wystapila o rente dnia 14.05.2018 r., renta
mogla zosta¢ zasadzona od czerwca 2018 r. (w dacie wniesienia pozwu Swiadczenie za ten miesiac nie bylo jeszcze
wymagalne).

Powodka przyjela do wyliczenia renty przecietne miesieczne wynagrodzenie z 2017 r., co jest nieadekwatne ani do
poczatku okresu, za jaki domaga sie renty, ani do daty zgloszenia tego roszczenia.

7 uwagi na wniesienie pozwu w maju 2018 r. do wyliczenia nalezy przyjac¢ przecietne miesieczne wynagrodzenie za
IT kwartal 2018 r., ktére wynosilo (obwieszczenie Prezesa GUS z dnia 09.08.2018 r.): 4 521, 08 zl brutto, czyli 3 216,
12 zl netto (wg. kalkulatora brutto/netto www.infor.pl). Powddka uzyskuje rente w wysoko$ci 724, 40 zl, czyli szkoda
przez nig doznana wynosi 3 216, 12 zl minus 724, 40 zt = 2 491, 72 zL. Réwniez w zakresie tej szkody obowiazek jej
naprawienia nalezy pomniejszy¢ o ustalony stopien przyczynienia sie powodki do powstania szkody, czyli o 40 %, co
daje 1 495, 03 zl. Od tej kwoty nalezy odja¢ rente juz wyplacona przez pozwanego, tj. 421, 05 zl, co do ostatecznie
wynik 1 073, 98 zl.

Sad zasadzil zatem od pozwanego na rzecz powodki rente w kwocie 1 073, 98 zl miesiecznie, platna z géry do 10 dnia
kazdego kolejnego miesiaca, poczynajac od czerwca 2018 r., wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w
platnosci. Powbdka zazadala renty platnej do 5 dnia miesigca, jednakze standardowym terminem platnosci Swiadczen
okresowych jest 10 dzien miesigca.

W pozostalym zakresie powddztwo o zado$c¢uczynienie oraz o rente podlegalo oddaleniu jako nieusprawiedliwione.

Sad oddalil wnioski obu stron dotyczace przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu pielegniarstwa, wnioski
powddki dotyczace przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii, uzupelnienia opinii biegltych



z zakresu ortopedii i neurologii i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu chirurgii, a takze wnioski
pozwanego o zwrdcenie sie o informacje dotyczace powddki, albowiem wnioski te dotyczyly okolicznosci nieistotnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

Powddka nie dochodzi odszkodowania obejmujacego koszty opieki os6b trzecich ani renty z tego tytulu, a zatem
calkowicie zbedne bylo ustalanie wymiaru tejze opieki, mozliwos$ci jej uzyskania w ramach powszechnego systemu
ochrony zdrowia, wobec czego niezasadne byly wnioski pozwanego zawarte w pktach 10 i 11 odpowiedzi na pozew oraz
wnioski pow6dki zawarte w piSmie z dnia 19.12.2018 1.

Powddka nie dochodzi takze odszkodowania z art. 444 § 1 ke z tytulu kosztéw leczenia, wobec czego zbedne bylo
ustalanie wysoko$ci kosztu zabiegu usuniecia odlezyny. Z kolei jej istnienie nie ma juz istotnego wplywu na wysokoséc
zado$Cuczynienia wobec istnienia tak powaznych skutkow wypadku, jak bezwlad koniczyn dolnych.

Informacje dotyczace $wiadczenia wyplacanego powodce przez ZUS zawarte sg w

dokumentach w postaci decyzji i orzeczen organu rentowego; nie bylo potrzeby zwracania sie do niego o dodatkowe
informacje.

Ponadto pozwany jako zastepowany przez zawodowego pelnomocnika powinien wykazaé sie nalezytg aktywnoScig
dowodowg i w zakresie dowod 6w z dokumentdéw powinien je nalezycie zaoferowa¢ i przedlozyé sadowi. Przedstawienie
dowodow z dokumentéw oznacza po prostu zlozenie ich do akt sprawy w zalaczeniu do pisma procesowego albo
podczas rozprawy. Pozwany nie moze wyreczat sie w tym zakresie sadem i za poSrednictwem sgadu uzyskiwaé
dokumenty niezbedne do prowadzenia procesu. Wprawdzie art. 187 § 2 pkt 4 kpc przewiduje mozliwoé¢ wnioskowania
o zazadanie na rozprawe dowoddw znajdujacych sie w sadach, urzedach i u osob trzecich, ale — z uwagi na
zasade kontradyktoryjnoSci procesu cywilnego — wniosek taki moze by¢ usprawiedliwiony tylko wowczas, gdy strona
rownocze$nie wykaze, ze sama takich dowodéw — mimo staran — nie mogla uzyskacé (zob. K. Kolakowski, Dowodzenie
w procesie cywilnym. Komentarz do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego uwzgledniajacy nowelizacje z 2000
roku, Warszawa 2000, s. 48). Pozwany nie wykazal, ze wystepowal do ZUS i NFZ o informacje dotyczace powddki
i uzyskal odmowe ich udostepnienia, co mogloby ewentualnie uzasadnia¢ zwrocenie sie przez sad o nadestanie tych
informacji.

Sad uznal takze za niecelowe prowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii. Ocena nastepstw wypadku
w sferze odczu¢ powoddki nie wymaga wiadomosci specjalnych, sad moze dokonac oceny takich okoliczno$ci stosownie
do wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego bez potrzeby zasiegania opinii bieglego.

Wobec czeSciowego uwzglednienia powo6dztwa o kosztach procesu nalezalo orzec zgodnie z wyrazona w art. 100 kpc
zasadg ich stosunkowego rozdzielenia.

Warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 386 831, 16 zl (360 000 z} + 12 x 2 235, 93 z1). Powddka uzyskala zaspokojenie
roszczenia w wysokoSci 252 887, 76 z (240 000 zl + 12 x 1 073, 98 z1), co stanowi 65, 37 % zadania pozwu. Koszty
procesu po stronie powddki objely: oplate od pozwu — 9 671 z}, wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na podstawie §
2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radecéw prawnych
— 10 800 zl oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, tj. }acznie 20 488 zl, z czego 65, 37 % wynosi 13 393 zl.
Koszty procesu po stronie pozwanego objely: wynagrodzenie pelnomocnika ustalone na wskazanej podstawie prawnej
— 10 800 zl oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl, tj. lacznie 10 817 zl, z czego 34, 63 % wynosi 3 745, 93
z}. R6znica miedzy wskazanymi kwotami wynosi 9 647, 07 zt i przypada powddce.

Na podstawie art. 113 uksc w zw. z art. 100 kpc nieoplacone koszty sadowe obejmujgce: brakujacg oplate od pozwu — 9
671 zl oraz wynagrodzenia przyznane bieglym — 2 x 647, 80 zl, tj. lacznie 10 966, 60 zl, obciazaja strony w tym samym
stosunku: pozwanego w 65, 37 %, tj. w kwocie 7 168, 87 zl, powoddke w 34, 63 %, tj. w kwocie 3 797, 73 zl podlegajacej
$ciggnieciu z zasadzonego na rzecz powodki roszcezenia.



Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad podjal rozstrzygniecia zawarte w sentencji wyroku.



