Sygn.akt IV Kz 130/13
POSTANOWIENIE
Dnia 25 marca 2013 1.
Sad Okregowy we Wroclawiu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Stanislaw Jablonski(spr)
Sedziowie: (...) P. W.
SSO Krzysztof Glowacki
Protokolant Aneta Malewska
przy udziale T. F. Prokuratora Prokuratury Okregowej we Wroclawiu
w sprawie przeciwko T. M.
skazanemu z art.28081kk i inne
zazalenia wniesionego przez obronce skazanego
na zarzadzenie Sadu Rejonowego dla Wroclawia —Srédmiescia
z dnia 28 stycznia 2013r. sygn. akt V K 1067/08
w przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia
na podstawie art.43781 kpk
postanowitl:

zazalenia nie uwzgledni¢ i zaskarzone zarzqdzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroclawia —Srédmieécia zarzadzeniem z dnia 28 stycznia 2013r. odmoéwil przyjecia zazalenia

obroncy skazanego na zarzadzenia z dnia 10.12. 2012r. jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Na powyzsze zarzadzenia wniésl zazalenie obronica skazanego, ktéry orzeczeniu zarzucil naruszenie prawa
procesowego, majace istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia, tj. art. 425 k.p.k. poprzez jego pominiecie, w wyniku
przyjecia, iz skazanemu nie przystuguje zazalenie na zarzadzenie ww. Sadu z dnia 10.12.2012 r. ,gdy tymczasem
zgodnie z powolanym przepisem od orzeczenia wydanego w I Instancji przystuguje stronom $rodek odwolawczy,

gdy rozstrzygniecie lub ustalenie narusza ich prawa lub szkodzi ich interesom, w zwigzku z czym, Sad I Instancji
zobowiazany byl do przyjecia ww. §rodka odwolawczego i jego merytorycznego rozpoznania. Podnoszac powyzsze
obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego zarzadzenia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji celem

dalszego jej prowadzenia.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.



Racje nalezy przyznaé¢ Sadowi I Instancji, iz $érodek odwolawczy przystuguje jedynie na orzeczenie Sadu zamykajace
droge do wydania wyroku, na orzeczenie co do $rodka zabezpieczajacego oraz na inne orzeczenia w wypadkach
przewidzianych w ustawie.

Jak wynika z analizy akt sprawy, zarzadzeniem z dnia 10 grudnia 2012 r. odméwiono obroncy skazanego T. M.
zwolnienia z oplaty za kserokopie dokumentéw z akt sprawy. Zarzadzenie to, co trafnie wskazal Sad I Instancji
nie nalezy do kategorii, co do ktorej ustawodawca w ustawie przewidzial mozliwo$¢ zaskarzenia. Zarzadzenie w
przedmiocie wezwania do uiszczenia oplaty za kserokopie dokumentéw z akt sprawy jest zatem niezaskarzalne, a
tym samym trafnie odmoéwiono obroncy skazanego przyjecia Srodka odwolawczego, jako niedopuszczalnego z mocy
ustawy.

W zwiazku z powyzszym Sad Odwolawczy uznal zlozone zazalenie za oczywiScie bezzasadne i utrzymal w mocy
zaskarzone zarzadzenie.



