Sygn. akt. IV Ka 1231/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jablonski (spr.)

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki

SSO Anna Balaziniska-Goliszewska

Protokolant Jowita Sieranska

przy udziale Andrzeja Roli Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2018r.

sprawy M. S. (1)

s.T.iB.zdomu T. ur. (...) we W.

oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 kki art. 275 § 1 kki art. 276 kk i art. 278 § 5 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmieécia
z dnia 13 czerwca 2017 r. sygn. akt VK 16/17

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego dla Wroclawia — Srédmiescia) na rzecz

adw. S. B. kwote 516,60 zlotych (pieciuset szesnastu i 6o / 100 , w tym VAT), tytulem nieoplaconej
obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqgdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 1231/17

UZASADNIENIE

M. K. oraz M. S. (1) oskarzeni zostali o to, ze w dniu 23 pazdziernika 2016 r. we W., dzialajqgc
wspolnie 1 w porozumieniu oraz z innq osobq, uzywajagc wobec T. P. (1) przemocy polegajacej na
szarpaniu za odziez oraz przewréceniu i przyciskaniu do podloza, zabrali w celu przywlaszczenia
mienie o lgcznej wartosci 1108 zIl na jego szkode w postaci portfela o wartosci 40 zl, pieniedzy
w kwocie 650 zl, baterii o wartosci 18 zl, telefonu komérkowego marki N. o wartosci 400 zl, a
nadto karte bankomatowq wydang przez (...) Bank (...) S.A. oraz dowéd osobisty i prawo jazdy
wystawione na nazwisko T. P. (1)

g.oczynzart. 280 §1 k.k.iart. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. 1 art. 278 § 5 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.



Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy dla Wroclawia- Srédmiescia w sprawie Vk16/17:

I. uznal oskarzong M. K. za winng popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku, a
stanowiqcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 278 § 5 k.k. w
zwiqzkuz art. 11 § 2 k.k. 1 za ten czyn na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 3 k.k. w zw. zart. 37
b k.k. wymierzyl oskarzonej kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 1 (jednego)
roku ograniczenia wolnosci zobowiqzujqc oskarzong do wykonywania nieodplatnej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin miesiecznie

II. uznal oskarzonego M. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
a stanowiqcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. 1 art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 278 § 5
k.k. w zwiqzku z art. 11 § 2 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. w zw. z art. 37 b k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci zobowiqzujqc
oskarzonego do wykonywania nieodplatnej pracy na cel spoleczny w wymiarze 40 (czterdziestu)
godzin miesiecznie

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowiagzal oskarzonych M. K. i M. S. (1) do naprawienia szkody
po 1/3 czesci poprzez zaplate na rzecz T. P. (1) kwoty po 369,30 zl (trzysta szesédziesiqt dziewieé
zlotych trzydziesci groszy)

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl M. K. okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23.10.2016 r. (godz. 8.30) do dnia 06.03.2017
r. (godz. 8.30)

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl M. S.
(1) okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23.10.2016 r. (godz. 9.00) do dnia
17.03.2017 r. (godz. 15.00)

VI. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. O. kwote 1195,56 zl (eden tysigc sto
dziewieédziesiqt pieé zlotych pieédziesiqt szes¢ groszy — w tym VAT) tytudem kosztow nie oplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej M. K. z urzedu

VII. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. B. kwote 1195,56 zl (jeden tysiqc sto
dziewieédziesiqt piec zlotych piecdziesiqt szes¢ groszy — w tym VAT) tytulem kosztow nie oplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu M. S. (1) z urzedu

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. zwolnil oskarzonych od ponoszenia
kosztéow sqdowych oraz od oplaty, zaliczajqc je na rachunek Skarbu Panstwa

Apelacje od powyziszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego M. S. (1) zarzucajqc:

1. obraze przepiséow postepowania majgca wplyw na tresé wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k.,
art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez jednostronng dowolnq, a nie swobodnag ocene
materialu dowodowego, bez wwzglednienia caloksztattu okolicznosci z niego wynikajacych, co w
konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia faktycznego o wspélsprawstwie oskarzonego
M. S. w rozboju na pokrzywdzonym T. P., podczas gdy uwzgledniajgc caloksztalt okolicznosci
wynikajacych z materialu dowodowego oraz nakaz rozstrzygania nie dajgcych sie usunqgé
wgatpliwosci na korzysé oskarzonego, nalezalo dojsé do wniosku, ze brak jest dowodow
wystarczajqcych do przypisania oskarzonemu udziatu w zarzucanym mu przestepstwie.



2, blad w ustaleniach faktycznych majqgcy wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia polegajgcy na
przyjeciu, ze oskarzony byl jednym ze wspolsprawcéw rozboju na pokrzywdzonym T. P., podczas
gdy nalezycie oceniony material dowodowy nie daje podstaw do takiego ustalenia.

Podnoszqc powyzisze obronca oskarzonego M. S. wnidésl o jego uniewinnienie, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sqgdowi I Instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Dokonujqc instancyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia Sqd Odwolawczy nie stwierdzil, aby Sqd
I Instancji procedujgc w sprawie niniejszej dopuscil sie wskazanych w apelacji uchybien. Kontrola
odwolawcza orzeczenia nie dostarczyla podstaw do uznania, aby w trakcie procesu nie byla
respektowana zasada obiektywizmu, a orzeczenie nie zostalo oparte na caloksztalcie ujawnionych
w sprawie okolicznosci. Postepowanie przeprowadzone przez Sqd Rejonowy jest wolne od
bledow, wyczerpuje caly material dowodowy istotny z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego i uwzglednia zasade obiektywizmu.

W szczegdlnosSci bezzasadne jest powolanie sie przez obronce oskarzonego na obraze przez Sad Rejonowy prawa
procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. Wnikliwa analiza akt sprawy oraz pisemnych
motywow zaskarzonego rozstrzygniecia, wskazuje jednoznacznie, ze Sad a quo uwzglednil przy wyrokowaniu
caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gtéwnej, majac na uwadze okolicznoéci przemawiajace
zarOwno na korzys$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Nastepnie dokonal poprawnej oceny dowodéw, a stanowisko
swoje uargumentowal w sposob nalezyty, wskazujac ktorym konkretnie dowodom dal wiare i dlaczego, a ktorym
wiary tej odmowil. Wywody Sadu Rejonowego w tym zakresie sa jasne i przekonujace; poczynione ustalenia logicznie
wyplywaja z caloksztaltu zgromadzonego w toku procesu materialu, natomiast przeprowadzona ocena dowodow
uwzglednia zaré6wno wskazania wiedzy, jak i zasady do$wiadczenia zyciowego. W konsekwencji prawidlowego
procedowania Sadu I instancji, ustalenia faktyczne przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku pozostajg pod ochrong
art. 7 k.p.k. i nie moga stanowi¢ przedmiotu skutecznego zarzutu, o ktérym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k.

Z uwagi na fakt, ze podniesiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych ma charakter wtérny wzgledem
wskazywanej przez skarzaca obraze prawa procesowego, w pierwszej kolejnosci nalezalo zbadaé¢ prawidlowosc
zaskarzonego wyroku pod katem poszczeg6lnych regul procedowania.

Szczegbtowa ocene zasadno$ci apelacji rozpoczaé trzeba od odnotowania wadliwej konstrukeji zarzutu
sformulowanego przez obronce oskarzonego M. S. (1). Nie jest bowiem mozliwe jednoczesne powolanie sie na fakt,
ze Sad I instancji ksztaltowal swe przekonanie wbrew zasadzie swobodnej oceny dowodow statuowanej w art.7 k.p.k.
oraz wskazanie, ze Sad ten nie rozstrzygnal powstalych watpliwosci w sposéb nakazany norma art. 5 § 2 k.p.k.
Ugruntowane w tej materii orzecznictwo jednolicie wskazuje, ze przytoczone wyzej przepisy maja charakter rozlaczny,
a zatem zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. mozliwe jest jedynie woéwczas, gdy mimo przeprowadzenia wszystkich mozliwych
dowoddw oraz dokonania ich oceny spetniajacej wymogi okreslone w art. 7 k.p.k., pozostana watpliwosci sadu, ktérych
nie da sie wyeliminowaé (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2012 roku, sygn. akt II KK 141/11, Biul.PK
2012/3/8, LEX: 1212343). W judykaturze podnosi sie nadto, ze naruszenia zasady in dubio pro reo (art. 5 § 2 k.p.k.)
jest mozliwe tylko i wylgcznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywicie powzigl watpliwosci co do tresci
ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec niemoznoSci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$c oskarzonego.
Tak wiec, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od np. dania wiary lub odméwienia jej wyjasnieniom oskarzonego,
nie mozna méwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodnoéci
konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie na plaszczyZznie utrzymania sie przez sad
w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z tresci art. 7 k.p.k. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11



pazdziernika 2002 r., sygn. akt V KKN 221/01, Prok.i Pr.-wkl. 2003/11/5). Skoro zatem Sad Rejonowy nie powzial w
rozpoznawanej sprawie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci, zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. jest bezprzedmiotowy.

Chybione jest rowniez powolanie sie w apelacji obronicy oskarzonego M. S. (1) na obraze art. 4 k.p.k. Przepis ten
nie moze stanowi¢ podstawy apelacji, bowiem statuuje on jedynie tzw. dyrektywe ogoélng postepowania (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 26 czerwca 2013 1., sygn. akt IT Aka 181/13, LEX nr 1356730). Przedmiotem
uchybien, zarzucanych w skardze apelacyjnej, moga za$ byé¢ tylko konkretne normy nakazujace lub zakazujace
dokonywania okres§lonych czynnos$ci w okreslonej sytuacji procesowej (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
13 maja 2002 r., sygn. akt V KKN 90/01, LEX nr 53913).

Co prawda skarzacy powiazal w analizowanym zarzucie art. 4 k.p.k. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., jednakze
tre$¢ zarzucanego uchybienia i jego uzasadnienia nie daje podstawy do odwolania sie do dyspozycji ostatniego z
wymienionych wyzej przepisow. Unormowanie art. 410 k.p.k. okresla bowiem podstawe wyroku, ktdra stanowié
moze jedynie caloksztalt okolicznosSci ujawnionych w toku rozprawy glownej. Obraza tego przepisu zachodzi jednak
wylacznie w sytuacji, gdy wyrok oparty zostal na dowodach, ktérych nie przeprowadzono (czy to bezposrednio, czy
posrednio) w toku przewodu sagdowego w trybie przepisow regulujgcych postepowanie dowodowe przed sadem,
albo gdy podstawa faktyczna wyroku pomija w ogole cze$¢ tak ujawnionych dowoddéw. Przepis ten nie wymaga
za$, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodéw, bo jest to oczywiscie niemozliwe. Nie
uchybiajgc brzmieniu art. 410 k.p.k., sad ma prawo oprze¢ sie na jednych dowodach, a przy ustaleniu stanu
faktycznego pomina¢ inne, jesli ich tresé¢ jest rozbiezna. W takiej sytuacji istota rozstrzygania polega na daniu
priorytetu niektérym dowodom. Wowecezas, gdy w nastepstwie oceny dowodéw Sad przyjmuje za podstawe ustalen
faktycznych tylko niektére z nich, nie dochodzi do naruszenia art. 410 k.p.k. W konsekwencji nie stanowi obrazy
tego przepisu wyciggniecie przez Sad wnioskéw odmiennych, niz postuluje to strona, na podstawie poszczegoélnych
okolicznoSci, ktore zostalty ujawnione w toku rozprawy. Uwzgledniajac przedstawiong wyzej wykladnie dyskutowane;j
regulacji, Sad Okregowy zwazyl, majac na uwadze tre$¢ apelacji, ze obronca M. S. (1) w istocie kwestionuje ocene
dowoddéw przeprowadzona przez Sad a quo. Wywiedziona przez skarzacego argumentacja sprowadza sie bowiem
do wyeksponowania dowodéw przeciwnych do tych, ktore Sad Rejonowy uznat za wiarygodne, czyniac je podstawa
swoich ustalen. Zasadno$¢ twierdzen na poparcie stanowiska skarzacego nalezalo zatem poddaé badaniu przez
pryzmat art. 7 k.p.k., lecz nie art. 410 k.p.k.

Przechodzac do oceny zaistnienia obrazy art. 7 k.p.k., Sad Okregowy stwierdza, ze Sad I instancji poczynil na podstawie
pozyskanych dowodéw trafne ustalenia faktyczne, wskazujac ktorym konkretnie dowodom, w jakim zakresie i
dlaczego dat wiare, a takze dlaczego innym wiary tej odmoéwil. Przeprowadzona przez Sad meriti ocena materialu
dowodowego przyjetego za podstawe wydanego wyroku jest prawidlowa, nie wykazuje bledéw natury faktycznej,
uwzglednia wskazania wiedzy, reguly logicznego rozumowania oraz zasady doswiadczenia zyciowego. Dokonana
zostala przy tym po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych podczas przewodu sgdowego
ijako taka pozostaje pod pelna ochrong przepisu art. 7 k.p.k.

W szczegblno$ci bezzasadne sa stwierdzenia apelujacego dotyczace braku mozliwo$ci przypisania sprawstwa
oskarzonemu M. S. (1) w zakresie przypisanego mu czynu zabronionego. Argumenty obroncy oskarzonego, jakoby
jedynym dowodem sprawstwa oskarzonego byly poméwienia wspoloskarzonej M. K. nie sa zasadne. Przypomnieé
nalezy, ze ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy oparl sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego T. P.
(1) oraz de facto nie kwestionowanym przez zadng ze strona dowodzie z monitoringu miejsca zdarzenia. Odtwarzajac
chronologie zdarzen, zauwazy¢ nalezy w §lad za Sadem I Instancji, ze wspoloskarzeni przed popehlieniem rozboju na
osobie pokrzywdzonego znali sie ze soba. Z zapisu monitoringu otworzonego na rozprawce glowniej wyraznie widac,
jak do bramy, w kt6rej dokonano rozboju wchodzi wspoéloskarzona M. K., za nig nieustalony mezczyzna oraz oskarzony
M. S. (1), a po uplywie pewnego czasu wszyscy z tej bramy wychodza rozmawiaja ze soba i odchodza, a nastepnie z
bramy wychodzi ewidentnie oszotomiony pokrzywdzony. Jest zatem oczywistym, ze w bramie oprdocz pokrzywdzonego
byly jeszcze trzy osoby — wynika to bezposrednio z jego zeznan, w ktorych wskazywat : ,obaj mezczyzni zlapali
mnie za ubranie i przewroécili na ziemie (...)poczulem wtedy, ze kto§ mnie przeszukuje. Nie wiem ktora z tych trzech
0sOb wyciagnela mi opisane wyzej rzeczy z kieszeni” (k.13), bezspornym jest tez to, ze osobami przytrzymujacymi



pokrzywdzonego byli nieustalony sprawca oraz oskarzony M. S. (1), osoba za$ przeszukujaca pokrzywdzonego
byla natomiast M. K.. W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze istota wspdlsprawstwa jest oparte na porozumieniu
wspolne dzialanie co najmniej dwoch osob, z ktérych kazda obejmuje swym zamiarem urzeczywistnienie wszystkich
przedmiotowych znamion czynu przestepnego. Obiektywnym elementem wspdlsprawstwa jest nie tylko wspolna
realizacja znamion okre$lonej w odpowiednim przepisie czynno$ci czasownikowej, lecz takze taka sytuacja, ktora
charakteryzuje sie tym, ze czyn jednego wspolsprawcy stanowi dopeklienie czynu drugiego wspoélsprawcy albo
popetnione przestepstwo jest wynikiem czynnoSci przedsiewzietych przez wspoélsprawcow w ramach dokonanego
przez nich podzialu r6l w przestepnej akcji. Natomiast subiektywnym elementem, a zarazem warunkiem niezbednym
wspoélsprawstwa jest porozumienie oznaczajace nie tylko wzajemne uzgodnienie przez wszystkich wspolsprawcow
woli popelienia przestepstwa, lecz takze Swiadome wspdldzialanie co najmniej dwoch oséb w akeji przestepne;j.
Porozumienie to jest czynnikiem podmiotowym, ktory laczy w jedng calo$¢ wzajemnie dopelniajace sie przestepne
dzialania kilku oséb, co w konsekwencji pozwala przypisa¢ kazdej z nich réwniez i te czynno$é sprawcza, ktorg
przedsiewziela inna osoba wspdldzialajaca §wiadomie w popelnieniu przestepstwa (tak m. in. wyrok SN z dnia
24 V 1976r., Rw 189/76, OSNKW 1976, nr 9, poz. 117, wyrok SN z dnia 19 VI 1978r., I KR 120/78, OSNKW
1978, nr 10, poz. 110). Jako wspoélsprawce mozna potraktowaé zatem takze tego, kto swoim zachowaniem wnosi
istotny wklad w realizacje przestepstwa, a wiec gdy przypadajaca mu rola jest bardzo znaczaca dla powodzenia
calego przestepczego przedsiewziecia, a nawet warunkujgca jego skuteczno$é, przy czym wspoéldzialajacy musi
postrzegaé go — z punktu widzenia powierzonego mu zadania — jako ,pelnoprawnego” wspolsprawce przestepstwa.
W niniejszej sprawie zatem nie powinno budzi¢ watpliwoéci, Zze obecno$é oskarzonego M. S. (1) w pierwszej
fazie zdarzenia — wprowadzenie pokrzywdzonego do bramy — byla niezbedna i nader uzyteczna dla poparcia
bezprawnych i gwaltownych nastepczych dzialan calej trojki napastnikow. Z tych wzgledow nie sposob zgodzié
sie z twierdzeniami apelujacego kwestionujacymi udzial oskarzonego w dokonanym rozboju, gdyz w istocie ta
argumentacja apelujacego stanowi jedynie polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego meriti. Twierdzenie
obroncy oskarzonego M. S. (1) jakoby fakt pozostania oskarzonego na tym samym podworku, blisko miejsca dokonania
rozboju na pokrzywdzonym potwierdza prawdziwosé jego wyjasnien jest w Swietle ustalen Sadu Rejonowego nie do
zaakceptowania.

Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposéb procedowania
Sadu orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyt jakiekolwiek
przepisy prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem
logicznej, wszechstronnej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego analizy zebranych dowodow, pozostaja pod
ustawowa ochrong i nie moga by¢ skutecznie zakwestionowane. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym takze wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie zasadniczo jedynie
do wprowadzenia pokrzywdzonego do bramy, albowiem w jego ocenie ten szukal agencji towarzyskiej, bylo trafne.
Sad I Instancji wyjas$nil bowiem, dlaczego wersja zdarzenia wynikajgca logicznie oraz w zgodzie ze wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego z zeznan pokrzywdzonego T. P. (1) oraz czy$ciwo relacji wspodloskarzonej M. K. w tym w
szczegblnosci w zestawieniu z zapisem nagrania monitoringu, uznana zostala za wiarygodna, a z jakich przyczyn
odmoéwil wiary oskarzonemu M. S. (1), nieprzyznajacemu sie do popelienia rozboju. Podnieé¢ tez nalezy, ze ustalenia
faktyczne Sad orzekajacy poczynil w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie i uyjawnionego w toku rozprawy
gléwnej materialu dowodowego (art. 410 k.p.k.), ktdéry ocenil z poszanowaniem regul wynikajacych z art. 7 k.p.k., a
swoje rozstrzygniecie Sad ten w sposéb nalezyty uzasadnil w pisemnych motywach wyroku, sporzadzonych zgodnie z
wymogami art. 424 § 11 2 k.p.k. Wrecz w sposdb wzorcowy w pisemnych motywach swojego rozstrzygniecia wskazal
Sad na jakich oparl sie dowodach i w jakiej mierze uznat okreslone fakty za udowodnione, a takze z jakiego powodu
nie uznat dowodéw przeciwnych, nadto wyjaénil w sposob obszerny podstawe prawng orzeczenia. Nie mozna zatem
podzieli¢ stanowiska skarzacego, ze Sad Rejonowy w procesie dochodzenia do ustalen faktycznych w niniejszej sprawie
postepowal wbrew tresci art. 410 k.p.k., a wiec, ze opartl sie jedynie na fragmencie zgromadzonych w sprawie i
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej dowodoéow (zwlaszeza dajac wiare w calo$ci zeznaniom pokrzywdzonego), a
zaprezentowana przez ten Sad ich ocena wykracza poza zakre§lone art. 7 k.p.k. granice sedziowskiej swobody ocen.
Zwazy¢ nadto nalezy, iz proby podwazenia przez apelujacego relacji wspdloskarzonej M. K. o przebiegu zdarzenia
okazaly sie chybione. Twierdzenia jakoby skladajac zeznania obciazajace oskarzonego M. S. (1), wspoloskarzona



byla pod wplywem alkoholu sa nie do zaakceptowania. Zwroci¢ nalezy uwage, ze M. K. zostala zatrzymana w dniu
23.10.2016 1. 0 godz. 8.30, natomiast jej przestuchanie w Prokuraturze nastapilo dopiero 24.10.2016 r. o godzinie
12.23. Jest wiec oczywistym ze w chwili przesluchania nie byla pod wplywem alkoholu. Zatem rzeczowe i logiczne
wyjasnienia M. K. zlozone podczas postepowania przygotowawczego oraz konsekwentng relacje pokrzywdzonego
mogly stanowi¢ dla sadu orzekajacego podstawe do poczynienia ustalen w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego w
zakresie przypisanego mu czynu z 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. i art. 278 § 5 k.k.

Reasumujgc, w Swietle kategorycznego rozpoznania przez pokrzywdzonego jednego ze sprawcoéw przestepstwa w
osobie prawomocnie juz skazanej M. K., wskazywane przez skarzacego nieScistoéci w zeznaniach T. P. (1) nie sa
w stanie zdyskwalifikowaé¢ wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonego. Powolywanie sie przez skarzacego na fakt, iz
pierwotnie pokrzywdzony nie wskazal na oskarzonego M. S. (1) jako sprawce rozboju réwniez nie moglo skutkowaé
stwierdzeniem bledu w ocenie dowodéw Sadu a quo. Argument ten calkowicie pomija wszak istote wspolsprawstwa,
ktére polega na odpowiedzialno$ci karnej osoby wspoéldzialajacej za calo$¢ popelionego przestepstwa, a wiec
takze i w tej czeSci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly wypelione zachowaniem innego wspolsprawcy
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2005 r., sygn. akt III KK 249/04, OSNKW 2005/7-8/63,
Wokanda 2005/12/19, Biul.SN 2005/7/20). Analiza akt sprawy utwierdza Sad Okregowy w przekonaniu o stusznosci
stanowiska wyrazonego przez Sad a quo, iz zamiar ten byl zamiarem naglym, a porozumienie w tym zakresie
zostalo zawarte przez oskarzonych w sposéb konkludentny. Zasadnie Sad meriti wskazuje, ze oskarzeni zaakceptowali
wzajemnie swoje dzialanie, zaden z nich nie sprzeciwit sie dokonywaniu zaboru, ktéry mial miejsce w koncowej fazie
zdarzenia, juz po tym, gdy wskutek stosowanej przemocy pokrzywdzony zostat ,, dociéniety ,, do podloza. Na aprobate
zastluguja réwniez rozwazania prawne wyja$niajace przestanki wspoldzialania przestepnego w postaci przypisanego
oskarzonym wspoOlsprawstwa. W tym stanie rzeczy podnoszony przez skarzacego brak osobistej realizacji przez
jednego z oskarzonych niektorych ze znamion wspolnie popelionego czynu zabronionego nie mogl mie¢ wplywu
na treéc rozstrzygniecia. Podobnie irrelewantna pozostaje okoliczno$¢, iz przy oskarzonym M. S. (1) nie znaleziono
przedmiotow zabranych pokrzywdzonemu. Wynika to juz z samego faktu, ze do zatrzymania oskarzonego doszlo kilka
godzin po zdarzeniu oraz z faktu i obaj oskarzenie dzialali wspoélnie z trzecig nieustalona do tej pory osoba.

Majac na uwadze wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy apelacji obroncy oskarzonego nie uwzglednit
i zaskarzony wyrok utrzymal w mocy

Whiesienie $rodka odwolawczego w czeéci odnoszacej sie do winy spowodowalo konieczno$é sprawdzenia
rozstrzygniecia w zakresie odnoszacym sie do wymierzonej oskarzonemu kary. I tak wymierzona oskarzonemu M. S.
(1) kara w postaci kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 1 roku i 4 miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajaca na
wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym,
jawi sie jako trafna. Zwazywszy na znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu oraz
stopien jego winy, majac w polu widzenia dotychczasowa karalnoéci (k.68-69), a takze okoliczno$ci popelionego
przestepstwa, jego sposdb dzialania i wklad w tenze czyn, a tym samym motywy dziatania i pobudki to wlaénie tak
wymierzona kara jest kara adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci popelnionego przez niego czynu i nalezycie
spelni swe cele zapobiegawcze, wychowawcze i w zakresie Swiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Wymierzona zatem taka kara mieszana — krotkoterminowa pozbawienia wolnoéci de facto w caloSci juz przez
oskarzonego odbyta oraz kara ograniczenia wolnosci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej i kontrolowanej pracy
na cele spoleczne, nie razi rowniez w ocenie Sagdu Odwolawczego - nadmierna, razacg surowoscia.

Uwzgledniajac sytuacje osobista i majatkowa oskarzonego Sad Okregowy zwolnit go z obowiazku ponoszenia kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze.

Jednoczesnie Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat S. B. koszty nieoplaconej obrony z urzedu wedlug
stawki okreslonej w oparciu o § 4 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu.



