Sygn. akt. IV Ka 651/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Agata Regulska

Sedziowie SSO Krzysztof Glowacki (spr.)

SSO Anna Balaziniska-Goliszewska

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Tomasza Fedyka Prokuratora Prokuratury Okregowe;j

po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2014 r.

sprawy G. L.

w przedmiocie wydania wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Srodmiescia

z dnia 2 kwietnia 2014 roku sygn. akt II K 814/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadngq;

II. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze.
UZASADNIENIE

Skazany G. L. wni6st o wydanie wzgledem niego wyroku lacznego.

Sad Rejonowy dla Wroclawia — Srodmiescia wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt IT K 814/14,:

I. rozwiazal wyrok laczny Sadu Rejonowego dla Wroctawia — Fabrycznej z dnia 9 grudnia 2010 r. w sprawie XII K
651/10;

II. na podstawie art.85 kk. i art.8681 kk. polaczyl G. L. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach:

- 1. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmie$cia z dnia 22 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. akt II K 1252/07),
- 2. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srodmie$cia z dnia 1 sierpnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt V K 1429/07),
- 3. (Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srédmiescia z dnia 18 sierpnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt V K 630/08),

- 5. (Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Krzykéw z dnia 3 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt II-1-K 89/08),i
wymierzyl kare lgczng 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;



III. na podstawie art.85 kk. i art.8681 kk. polaczyl G. L. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach:

- 6. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srodmiescia z dnia 7 stycznia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 500/08),
- 7. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia z dnia 16 stycznia 2009 r. w sprawie o sygn. akt I K 722/08),
- 10. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Sroédmiescia z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 2023/08),

- 14. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia z dnia 5 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt I K 1087/09
za czyn z dnia 26 stycznia 2008 r. opisany w punkcie I czeSci wstepnej wyroku),i wymierzyl kare lqcznqg 4
(czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art.85 kk. i art.8681 kk. polaczyt G. L. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach:

- 12. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia z dnia 4 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1265/12),

- 13. (Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéw z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 88/12),1
wymierzyl kare lgcznq 4 (czterech) lat i 6 (szes$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na poczet orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolnoéci wyroku zaliczyl skazanemu okresy zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawach oraz okresy kar dotychczas odbytych na mocy polaczonych wyrokow;

VI. pozostale rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniach objetych wyrokiem lacznym pozostawil do odrebnego
wykonania;

VII. umorzy} postepowanie w pozostalej czesci;
VIII. poczatek odbywania kary pozostawil do ustalenia administracji zakladu karnego;

IX. na podstawie art.62481 kpk. zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania
zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego.

Apelacje od wyroku wywiodl obronca skazanego zarzucajgc razaca niewspétmierno$é kary bedacej konsekwencja
zastosowania zasady ograniczonej absorpcji.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie zasady pelnej
absorpcji przy wymierzeniu kary lacznej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.

G. L., jak wynika z informacji z Krajowego Rejestru Karnego oraz z akt poszczeg6lnych spraw, byl karany sadownie
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia w sprawie o sygn. akt IT K 1252/07 na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, za popehienie: (1) czynu z
art.27881kk. wzw. z art.9181 kk. w okresie od 12 do 13 maja 2007 r., za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, (2) za czyn z art.27881 kk. w dniu 29 kwietnia 2007 r., za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Postanowieniem z dnia 5 grudnia 2008 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

2. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmie$cia z dnia 1 sierpnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt V K 1429/07 na kare
1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 2 lata proby, za popelnienie czynu z art.1381



kk. w zw. z art.27981 kk. w dniu 9 lutego 2007 r. Postanowieniem z dnia 21 lipca 2009 r. zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci;

3. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmie$cia z dnia 18 sierpnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt V K 630/08 na
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania na 2 lata proby, za popelienie czynu z
art.28681 kk. w zw. z art.12 kk. w okresie od 18 listopada 2006 r. do 27 listopada 2006 r. Postanowieniem z dnia 19
marca 2009 r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

4. Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 4 wrze$nia 2008 r. w sprawie o sygn. akt VI K 363/08, na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat proby za popelnienie czynu
z art.27881 kk. w dniu 30 maja 2007 r. Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2009 r. zarzadzono wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci;

Wyroki opisane w punktach 1, 2, 3, 4 zostaly objete wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej
z dnia 9 grudnia 2010 r. w sprawie XII K 651/10.

5. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykéw z dnia 3 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt II-1-K 89/08 na kare
laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby, za popelnienie
czynéw: (1) z art.1381 kk. w zw. z art.27981 kk. w dniu 29 listopada 2006 r., za ktory orzeczono kare 1 roku pozbawienia
wolnodci, (2) z art.28481 kk. w zw. z art.12 kk. popelniony okresie wrzes$nia 2006 r., za ktéry orzeczono kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art.3382 kk. orzeczono grzywne w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zt kazda.
Postanowieniem z dnia 17 maja 2013 r. w sprawie VII Ko 1329/12 zarzadzono wykonanie kary;

6. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmieécia z dnia 7 stycznia 2009 r. w sprawie o sygn. akt II K 500/08 na
kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby, za
popehienie czynu z art.279§1 kk. w dniu 11 lutego 2008 r. Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2012 r. w sprawie II
Ko 1114/12 zarzadzono wykonanie kary;

7. Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srédmiescia z dnia 16 stycznia 2009 r. w sprawie o sygn. akt I K 772/08 na kare
laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby
za popelnienie czynéw: (1) z art.279§1 kk. w dniu 13 listopada 2007 r., za ktéry wymierzono kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci i grzywne 10 stawek dziennych po 10 zl kazda, (2) z art.27981 kk. w dniu 13 listopada 2007 r., za ktory
wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i grzywne 10 stawek dziennych po 10 zl kazda, (3) z art.27981 kk. w
dniu 25 listopada 2007 r., za ktéry wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci i grzywne 10 stawek dziennych po
10 zl kazda; oraz kare lgczng grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych po 10 zl kazda. Postanowieniem z dnia 18
czerwca 2012 r. w sprawie II Ko 1116/12 zarzadzono wykonanie kary;

8. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srodmieécia z dnia 22 grudnia 2008 r. w sprawie o sygn. akt V K 1644,/08 na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat proby, za popehienie
czynu z art.27881 kk. w dniu 1 pazdziernika 2008 r.;

9. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia 10 lutego 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1594/08 na kare
10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat proby, za popelnienie
czynu z art.27881 kk. w dniu 6 pazdziernika 2008 r.;

10. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie o sygn. akt V K 2023/08 na
kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby oraz
grzywne w wysokoSci 10 stawek po 10 zt kazda za popelnienie czynu z art.27881 kk. w zw. z art.9181 kk. w dniu 13
lutego 2008 r. Postanowieniem z dnia 28 maja 2012 r. w sprawie II Ko 1374/12 zarzadzono wykonanie kary;



11. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Fabrycznej z dnia 10 grudnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt XII K792/09 na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 2 lat proby, za popelnienie
czynu z art.27881 kk. w dniu 18 pazdziernika 2006 r.;

12. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srédmiescia z dnia 4 stycznia 2013 r. w sprawie o sygn. akt I K 1265/12 na kare
laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia za popelnienie: (1) czynow z art.278 §1 kk. w zw. z art.6481 kk. w zw. z art.9181
kk. od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia 11 kwietnia 2012 r., za ktore wymierzono kare 3 lat pozbawienia wolnosci, (2)
czynu z art.27981 kk. w zw. z art.6481 kk. popelnionego w dniu 21 lutego 2012 r., za ktéry wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

13. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Krzykow z dnia 13 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II K 88/12 na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za popelnienie czynu z art.27881 kk. i art.27885 kk. i art.27581 kk. w zw. z art.276
kk. w zw. z art.1181 kk. w zw. z art.6481 kk. w dniu 20 listopada 2011 r.;

14. Sadu Rejonowego dla Wroclawia - Srodmiescia z dnia 5 listopada 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 1087/09
na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby za
popelnienie: (1) czynu z art.27881 kk. w dniu 26 stycznia 2008 r., za ktory wymierzono kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, (2) czynu z art.27881 kk. w dniu 30 stycznia 2008 r., za ktéry wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.
Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2012 r. w sprawie II Ko 1083/12 zarzadzono wykonanie kary. Postanowieniem z
dnia 11 grudnia 2013 r. na podstawie ustawy z dnia 27.09.2013 r. zamieniono jednostkowa kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci na 30 dni aresztu.

W mysl art.85 kk., jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktoéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu, Sad orzeka kare taczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

Uwzgledniajac powyzsze zgodzié¢ nalezy sie z zaskarzonym rozstrzygnieciem Sadu Rejonowego, iz z wymienionych
wyzej orzeczen polaczeniu wyrokiem lacznym podlegaly orzeczenia szczegblowo wymienione w punktach II, ITI i IV
czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku lacznego, czego apelujacy nie kwestionowal.

W ocenie Sadu Okregowego brak jest rowniez podstaw do kwestionowania wymiaru orzeczonych kar lacznych.

Zgodnie z treécia art.8681 kk. Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy.

W zakresie pierwszej grupy skazan Sad Rejonowy mogl orzec kare laczng w granicach od 1 roku (przy zastosowaniu
zasady absorpcji) do 5 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (przy zastosowaniu zasady kumulacji), w zakresie drugiej
grupy skazan - kare lgczna w granicach od 1 roku i 4 miesiecy do 6 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci, natomiast
w zakresie trzeciej grupy skazan - w granicach od 3 lat do 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad Rejonowy orzekl odpowiednio:

- kare laczng 5 lat pozbawienia wolnoSci,

- kare 1aczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
- kare l3czna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

stosujgc zasade asperacji - cze$ciowej absorpcji, uznajac, iz za takim jej uksztaltowaniem przemawia laczno$c
przedmiotowa i podmiotowa pomiedzy przestepstwami objetymi poszczegolnymi wyrokami, jak réwniez sposéb
zachowania sie skazanego po popelnieniu przestepstw objetych wyrokami podlegajacymi laczeniu oraz prognoza
kryminologiczno - spoleczna co do wynikow dotychczasowej resocjalizacji.



W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz trafnie w odniesieniu do wymiaru kar lacznych Sad Rejonowy kierowatl
sie oceng zwigzkow przedmiotowo — podmiotowych pomiedzy czynami, ktérych dopuscil sie skazany oraz oceng ich
iloéci i czestotliwosci dokonania.

Sad Okregowy w pelni podzielil argumentacje Sadu I instancji w tym zakresie zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, podobnie jak argumentacje dotyczacg braku podstaw do zastosowania pelnej absorpcji. Przeciwko temu
przemawiala przede wszystkim niepoprawno$¢ skazanego, ktéry wielokrotnie wkraczal na droge przestepstwa (o czym
przekonuje jego karta karna) oraz popelnienie kilku czynéw w warunkach powrotu do przestepstwa.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczenie kary lacznej nie musi przynosi¢ skazanemu
korzyéci, jest bowiem konsekwencja przeslanek jej wymiaru. Wymierzenie kary lacznej jest dzialaniem
racjonalnym, polegajacym na oznaczeniu kary odpowiedniej do stopnia zwigzku przedmiotowo-podmiotowego
miedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami (por. orzecz. SA w K. z 5.02.2008 r. II AKa 8.08, KZS 2008/3/30).
Co wiecej ,kara laczna jest swego rodzaju podsumowaniem dzialalnoSci przestepczej sprawcy w okresie czasu objetym
skazaniami. Ma likwidowa¢ swoista konkurencje kar w postepowaniu wykonawczym wynikla z kilkakrotnych skazan.
Nie jest to sposéb na premie dla sprawcy wiekszej iloéci przestepstw. Wymierzajac kare laczna, stosuje sie zwykle
dyrektywy karania, a zwlaszcza stusznoéci i celowoSci, wyrazane przez zwiazek przedmiotowo-podmiotowy miedzy
poszczegblnymi przestepstwami. Na ogoél nie ma powodu, by orzekaé kary taczne w dolnych granicach, to jest w
wysoko$ci najsurowszej ze zbiegajacych sie kar. Popelnienie wiecej jak jednego przestepstwa powinno raczej sklaniaé
do odstepstwa od absorpcji kar, niz za nia przemawiaé. Wymierzenie takiej kary prowadziloby do premiowania
sprawcy popelniajacego nie jedno, a wiecej przestepstw, zatem prowadziloby do praktycznej bezkarno$ci innych
zachowan zabronionych.” (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19.10.2007 r., IT AKa 183/07, Prok.
iPr. 2008/4/17).

Whbrew sugestii apelujacego, instytucja wyroku lacznego nie moze by¢ zatem traktowana jako premia dla skazanego z
tego tytulu, ze popehil wiele drobnych przestepstw w krotkim okresie czasu.

W tym stanie rzeczy, nie znajdujac uzasadnienia dla argumentacji zawartej w apelacji, Sad Okregowy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

Uwzgledniajac sytuacje majatkowa skazanego na podstawie art.62481 kpk. i art.634 kpk. zwolniono go od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



