Sygn. akt. IV Ka 1390/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzesnia 2014 r.

Sad Okregowy we Wroclawiu Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Stanislaw Jablonski (spr.)

Sedziowie SSO Robert Zdych

SSR del do SO Milosz Chwalibég

Protokolant Artur Eukianczyk

przy udziale Bogdana Myrny Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014 r.

sprawy W. B.

oskarzonego o przestepstwa z art. 279 § 1 kk i art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzebnicy VI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w M.
z dnia 12 lipca 2013 r. sygn. akt VI K 7/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

a) uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec W. B. oraz orzeczenie
zawarte w pkt XVIII czesci dyspozytywnej wyroku;

b) uznaje oskarionego W. B. za winnego tego w nocy z 29/30 lipca 2011 r. w M. przy ul. (...) na
terenie bylej (...) dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z T. T. po uprzednim otwarciu nieustalonym
narzedziem zamknietego korka wlewu paliwa dokonal wlamania do zbiornika paliwa samochodu
ciezarowego marki (...) orej. (...)(.. )W i kradziezy z jego wnetrza oleju napedowego w ilosci 80
litrow o wartosci 360 zlotych na szkode K. K. to jest czynu z art. 279 § 1 kk i za ten czyn wymierza
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

¢) na mocy art. 85 kk i 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu W. B. kare lqgczng 1 (jednego) roku i 2
(dwoéch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

d) namocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu W. B. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okres jego zatrzymania od dnia 8.08.2011 r. do dnia 10.08.2011 r.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa (Kasa Sqdu Rejonowego w Trzebnicy) na rzecz adwokata J.

G. kwote 929,88 zlotych (dziewieciuset dwudziestu dziewieciu i 88 / 100 , w tym VAT), tytulem
nieoplaconej obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;



IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sqdowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 1390/13

UZASADNIENIE

W. B. w sprawie przeciwko T. T., W. B., R. C., D. J. oraz C. P. zostal oskarzony o to, ze:

XI. w lipcu 2011r w S. przy ul. (...) gm. M. na terenie betoniarni (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. T.
po uprzednim otwarciu nieustalonym narzedziem zamknietego korka wlewu paliwa dokonal wlamania do zbiornika
paliwa samochodu marki (...) o nr rej. (...) i zaboru z jego wnetrza oleju napedowego w iloéci 20 litrow warto$ci 100
zl na szkode (...) Spo6tka Cywilna J. S.i M. L.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XII.wnocy z15/16 lipca 2011r. w S. przy ul. (...) gm. M. na terenie betoniarni (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
T.T.iR. C. po uprzednim uszkodzeniu nieustalonym narzedziem plaskownika zabezpieczajacego korek wlewu paliwa
dokonal wlamania do zbiornika paliwa samochodu marki (...) o nrrej. (...) i zaboru z jego wnetrza oleju napedowego
w iloSci 50 litréw warto$ci 245 z1 na szkode (...) Spoéltka Cywilna J. S.i M. L.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XIII. w nocy z 15/16 lipca 2011r w S. przy ul. (...) gm. M. dzialajac wspélnie i w porozumieniu T. T. i R. C. z
zaparkowanego samochodu ciezarowego marki M. (...) o nr rej. (...) po uprzednim odkreceniu niezamknietego korka
wlewu paliwa zbiornika paliwa z jego wnetrza dokonal kradziezy 250 litréw oleju napedowego o lacznej wartosci 1
272,50 zl na szkode firmy (...) spzo.0.wS. T.B. (1)

.o czyn z art. 278 § 1 kk

XIV. w nocy z 16/17 lipca 2011r. w S. przy ul. (...) gm. M. dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu T. T. i R. C.
z zaparkowanego samochodu ciezarowego marki M. (...) o nr rej. (...) po uprzednim podwazeniu nieustalonym
narzedziem korka wlewu paliwa zbiornika paliwa z jego wnetrza dokonat kradziezy 220 litréw oleju napedowego o
lacznej wartosci 1 119,80 zl na szkode firmy (...) spzo.0. wS. T. B. (1)

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XV. w nocy z 26/27 lipca 2011r w M. przy ul. (...) dokonal kradziezy przyczepki jednoosiowej marki (...) z plandeka
koloru niebieskiego o nr rej. (...) warto$ci 800 zl na szkode S. Z.

Y. o czyn z art. 27881 kk

XVI. w nocy z 27/28 lipca 2011r we W. gm. M. na terenie Stacji Paliw (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T.
T. po uprzednim rozpleceniu siatki ogrodzeniowej i wej$ciu pod wiate przy uzyciu nieustalonego narzedzia dokonat
zerwania klodki zabezpieczajacej drzwiczki stojaka z butlami gazowymi a nastepnie zabral z jego wnetrza 6 butli
gazowych wypelnionych gazem propan — butan wartosci lacznej 942 zl na szkode A. B.

Yy.oczynzart. 279 § 1 kk

XVII. w nocy z 29/30 lipca 2011r. w M. przy ul. (...) na terenie bylej (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z T. T.
po uprzednim otwarciu nieustalonym narzedziem zamknietego korka wlewu paliwa dokonal wlamania do zbiornika
paliwa samochodu ciezarowego marki (...) o nrrej. (...) i kradziezy zjego wnetrza oleju napedowego wilo$ci 150 litrow
oraz kradziezy dwdch gasnic z naczepy o nr rej. (...), tj. mienia o lacznej wartoéci 990 zl na szkode K. K.

fy.oczynzart. 279 § 1 kk



XVIIIL. w nocy z 29/30 lipca 2011r w M. przy ul. (...) na terenie bylej (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T.
T. po uprzednim otwarciu nieustalonym narzedziem zamknietej skrzynki narzedziowej naczepy o nr rej. (...) dokonatl
zaboru z jej wnetrza 15 sztuk paséw transportowych wartosci 1050 zl na szkode przedsiebiorstwa (...)

g.oczynzart. 279 § 1 kk

XIX.wnocy z1/2 sierpnia 2011r. w M. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. T. po uprzednim pokonaniu
w nieustalony spos6b klodki zabezpieczajacej brame dokonal wlamania do garazu skad z wnetrza skradt 4 kola z
aluminiowymi felgami do pojazdu C., 4 kola z aluminiowymi felgami do pojazdu T. (...), 4 kola z aluminiowymi felgami
do pojazdu R. (...), 3 sztuki nowych zapakowanych rower6ow (...) i jednego roweru typu (...) tj mienie o }acznej wartos$ci
8 500 zl na szkode P. O.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

XX. w nocy z 3/4 sierpnia 2011r w M. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu T. T. i D. J. po uprzednim
pokonaniu w nieustalony sposob klodki zabezpieczajacej brame dokonal wlamania do garazu nr (...) skad skrad}
3 pojazdy typu (...) marki (...), (...) i (...), myjke ci$nieniowa marki K., 5 sztuk kos spalinowych, 4 sztuki pilarek
spalinowych i 3 rowery tj mienie o acznej wartosci 16 500 zt na szkode M. W.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt VI K 7/13 Sad Rejonowy w Trzebnicy w VI Zamiejscowym Wydziale Karnym
z/s w M.:

(...

XII. uznal oskarzonego W. B. za winnego popehienia czynu wyzej opisanego w pkt XI. czeSci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

XIII. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XII. czeéci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

XIV. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XIII. czeSci wstepnej wyroku,
to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27881 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XV. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XIV. czeSci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

XVI. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XV. czesci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27881 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XVII. uznat oskarzonego W. B. za winnego popehlienia czynu wyzej opisanego w pkt XVI. czeSci wstepnej wyroku,
to jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

XVIIL. uznal oskarzonego W. B. za winnego popehienia czynu wyzej opisanego w pkt XVILI. czeéci wstepnej wyroku,
to jest za winnego popehienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;



XIX. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XVIII. czeSci wstepnej wyroku,
z tym, ze przyjal, iz jest to przestepstwo z art.27881 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XX. uznal oskarzonego W. B. za winnego popekienia czynu wyzej opisanego w pkt XIX. czeSci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

XXI. uznal oskarzonego W. B. za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego w pkt XX. czeSci wstepnej wyroku, to
jest za winnego popelnienia przestepstwa z art.27981 kk i za to na podstawie powolanego przepisu wymierzyl temu
oskarzonemu kare 1(jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

XXII. na podstawie art.85 kk i art. 8681 kk biorac za podstawe jednostkowe kary pozbawienia wolnosci orzeczone
w pkt od XII. do XXI. czeSci dyspozytywnej wyroku wymierzyt oskarzonemu W. B. kare laczna 1(jednego) roku i 2
(dwoch) miesiecy pozbawienia wolno$ci i na poczet tej kary na podstawie art. 6381 kpk zaliczyl okres 3 dni zatrzymania
oskarzonego w dniach od 8 do 10 sierpnia 2011r.;

(...)

XXX. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. G. kwote 2000(dwa tysigce)zlotych tytulem zwrotu
nieoplaconych kosztoéw obrony oskarzonego W. B. z urzedu;

XXXI. na podstawie art.62481 kpk zwolnil oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panhstwa, a kosztami procesu w
czeSci uniewinniajacej oskarzonego C. P. na podstawie art.632 pkt 2 kpk obcigzyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddt obronca oskarzonego i zaskarzajac w/w wyrok w zakresie pkt. XII-XXII,
na korzy$c¢ oskarzonego, zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 279 § 1 kk oraz art. 278 § 1 kk poprzez dokonanie przez Sad I
instancji blednej kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt. XVII aktu oskarzenia i zakwalifikowanie kradziezy
dwbch gadnic z naczepy o nr (...) jako kradziezy z wlamaniem, podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego,
w szczegblno$ci zeznan §wiadka T. B. (2) wynika, iz do ga$nic byl swobodny dostep, nie byly one w zaden sposéb
zabezpieczone i do ich zaboru nie bylo koniecznym uprzednie pokonanie jakichkolwiek barier, zatem sprawca tego
czynu swoim zachowaniem wyczerpal jedynie znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk, a nie art. 279 § 1 kk, co moglo
mie¢ istotny wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia, w szczego6lnoSci na wysoko$¢ wymierzonej oskarzonemu W. B. za ten

czyn kary;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia, a ujawnita sie w
naruszeniu dyspozycji art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, poprzez:

- przeprowadzenie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz niezasadng
odmowe wiarygodno$ci wyjaénieniom oskarzonego W. B. i w konsekwencji dowolne ustalenie, ze oskarzony dopuscit
sie popelnienia zarzucanych mu czynéw, w sytuacji gdy zgromadzony material dowodowy nie dawal ku temu podstaw,
w szczegoblnosci oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw — poprzez odmowe zlozenia
wyjasénien, a zaden z przestuchanych $§wiadkéw ani osob bezposrednio pokrzywdzonych nie rozpoznat osoby sprawcy,

- calkowicie dowolne i sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego zalozenie Sadu
I instancji, iz oskarzony W. B. dopuscil sie popelnienia zarzucanych mu czynéw, podczas gdy po przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym w sprawie pozostaly liczne rozbiezno$ci oraz nie dajgce sie usungé watpliwosci, ktérych
Sad nie rozstrzygnal na korzysc¢ oskarzonego.



Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego byla cze$ciowo zasadna, za$ zaskarzony wyrok nalezalo zmodyfikowaé, albowiem
analizujac postepowanie w granicach podniesionych zarzutéw, a konkretniej zarzutu odnoszacego sie do czynu
popelnionego na terenie bylej (...) w M. w nocy z 29/30 lipca 2011 r., ujawniono bledy w procedowaniu przez Sad
pierwszoinstancyjny, ktore Sad Okregowy zobligowany byl naprawié.

Sad meriti bezkrytycznie przyjat zaproponowany w pkt. XVII aktu oskarzenia opis czynu i przypisal nastepnie
oskarzonemu wystepek polegajacy na otwarciu -dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. T.- nieustalonym narzedziem
korka wlewu paliwa w samochodzie (...) nr rej. (...) i dokonaniu kradziezy z jego wnetrza oleju napedowego w iloSci
150 litréw oraz kradziezy dwoch gasnic z naczepy o nr rej. (...), tj. mienia o facznej wartosci 990 zl, podczas gdy analiza
materialu dowodowego zgromadzonego w toku procesu, zwlaszcza zeznan K. K. (k. 104v), sklania do poczynienia w
tym wzgledzie nieco innych ustalen.

Swiadek K. K. na rozprawie w dniu 10 wrzesnia 2012 r. zeznal, ze bezpoérednio po ujawnieniu faktu wlamania do
samochodu ocenil straty i uznal, iz ze zbiornika paliwa zabrano od 80 do 150 litréw oleju. Wedle jego stow, sprawcy
ukradli tez dwie gasnice przymocowane w naczepie na zewnatrz (koszt nowej gasnicy tego typu Swiadek ocenil na
120 zl). Byly to gasnice sprawne, majace w chwili zaboru 8-9 lat. Dostep do gasnic tych byt swobodny, nie mialy one
zalozonych klddek, a w celu ich zdemontowania wystarczylo jedynie odpiac zapiecia przy gumach je obejmujacych.

Biorac zatem pod uwage w/w zeznania jako punkt wyjscia dla rekonstrukeji zdarzenia z feralnego dnia Sad Okregowy
przyjal, iz po pierwsze nieslusznie oskarzonemu przypisano kradziez 150 litréw oleju. Swiadek K. K. nie wskazal
konkretnej iloéci skradzionego oleju, a jedynie zakre§lil -i to doéc¢ szeroko- granice ubytku oleju w zbiorniku. Pewnoéc
wykazywal jedynie co do tego, ze ubylo nie mniej niz 80 litréw oleju, natomiast ilo$¢ 150 litréw podal jako szacowany
przez niego maksymalny ubytek. W tej za$ sytuacji oczywistym jest, iz brak jest podstaw by przypisywaé oskarzonemu
warto$¢ maksymalng ubytku szacowanego przez pokrzywdzonego i ze przypisujac oskarzonemu kradziez oleju winno
sie przyjaé iloé¢ dlan najkorzystniejsza, czyli 80 litrow.

Po drugie za$, jak slusznie podniost obrofica, trudno zaboér gasnic traktowac jako kradziez z wlamaniem w sytuacji,
gdy oskarzony dazac do bezprawnego objecia ich w posiadanie nie musial przetamywac¢ jakichkolwiek zabezpieczen,
ani pokonywa¢ barier.

Co wiecej, Sad Okregowy zauwaza, ze koszt jednej nowej gadnicy sam pokrzywdzony okreslil na kwote 120 zl, co
oznacza, ze nawet w sytuacji kradziezy dwoch nowych gasnic (w analizowanym przypadku obie gaénice byly uzywane
i mialy okolo 8-9 lat) zachowanie oskarzonego w dacie wyrokowania przez Sad I instancji nie kwalifikowalo sie
jako wystepek, a jedynie wykroczenie. W zaistnialym stanie rzeczy zachodzily zatem podstawy do przypisania W. B.
odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 279 § 1 kk i wykroczenie z art. 119 § 1 kw (przy czym podkresli¢ od razu
trzeba, ze od daty zdarzenia, tj. 29/30 lipca 2011 r., minely juz ponad 2 lata i w tym zakresie doszlo do przedawnienia
karalnosci). Biorac natomiast pod uwage kierunek apelacji (na korzy$¢) dzialania naprawcze Sadu Okregowego w w/
w zakresie byly znaczaco ograniczone.

W efekcie Sad Okregowy przypisal oskarzonemu czyn w ograniczonym w stosunku do jego pierwotnego opisu zakresie,
tj. wylacznie w zakresie zaboru oleju napedowego, i to w iloéci dla W. B. najkorzystniejszej, a wiec 8o litréw, co
po ustaleniu 6wczesnej Sredniej wartoSci litra oleju napedowego pozwolilo ostateczng wartosé szkody uksztaltowaé
na poziomie kwoty 360 zl. Konieczno$¢ wydania w/w orzeczenia rodzila nadto potrzebe uprzedniego uchylenia
orzeczenia o karze lgcznej oraz orzeczenia zawartego w pkt. XVIII czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku.

W pozostalym zakresie zarzuty wywiedzionej apelacji wskazujace na naruszenie przepiséw postepowania- art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, Sad Odwolawczy uznat za niezasadne. Kontrola instancyjna zaskarzonego



wyroku wykazala bowiem, ze Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie w sposoéb prawidlowy, gromadzac kompletny
material dowodowy i poddajac go nastepnie logicznej, nie wzbudzajacej zastrzezen ocenie. Sad Okregowy uwaznie
przeanalizowal zgromadzone w sprawie dowody pod katem zarzutow sformulowanych w apelacji obroncy i z cala
stanowczoScig stwierdza, ze ocena dowodéw dokonana przez Sad pierwszoinstancyjny nie wykracza poza ramy
okresSlone w art. 7 kpk.

W niniejszej sprawie skompletowano obszerny material dowodowy, w tym przestuchano oskarzonych, swiadkow,
czy choc¢by dokonano czynnosci przeszukania, w trakcie ktorych zabezpieczono czesé nielegalnie pozyskanych przez
sprawcow przedmiotéw. W. B. w trakcie postepowania przygotowawczego przyznawal sie do popelienia zarzucanych
mu czynoéw i obszernie opisywal podejmowane dzialania przestepcze oraz role poszczegolnych os6b w dokonywanych
wlamaniach. Sad meriti wyjasnieniom tym dat wiare (vide: k. 8 uzasadnienia — ,Ustalenia jakich dokonano w toku
rozprawy oparly sie na wiarygodnych zasadniczo wyjaénieniach oskarzonych, ktére uzupelione zostaly zeznaniami
przestuchanych w sprawie §wiadkéw, wskazujacych na zakres ich pokrzywdzenia i uzupelniajacych informacje o
sposobie dzialania sprawcéw”), trudno zatem zrozumieé zarzut obroncy o niezasadng odmowe uznania wyjasnien W.
B. za wiarygodne.

Nadto korelowaly z tym materialem wyjasnienia innych wspélpodejrzanych, ktérzy réwniez nie zaprzeczali
swojemu sprawstwu. Szereg okoliczno$ci podawanych przez w/w osoby potwierdzal nastepnie fakt, iz w toku
przeszukan dokonanych u tych oséb ograny $cigania zabezpieczyly znaczacy cze$é skradzionych pokrzywdzonym
przedmiotow. Nie sposob tym samym podzielié i tego pogladu obrony, jakoby przypisanie oskarzonemu B. sprawstwa
zarzucanych mu czynéw nastapilo pomimo braku ku temu podstaw. W szczeg6lnosci wniosku takiego nie mozna
wyprowadzi¢ z faktu odmowy skladania przez W. B. wyjasnien na etapie postepowania sadowego, ani tez z tego,
ze zaden z pokrzywdzonych/$§wiadkow nie rozpoznal oskarzonego B. jako sprawcy przestepstwa. Zresztg, akurat od
pokrzywdzonych trudno by bylo oczekiwa¢ innych os§wiadczen, skoro wlaman dokonywano co do zasady pod ostona
nocy.

Wymierzajac kare za przypisany oskarzonemu w pkt. I b) wystepek Sad Okregowy

mial na uwadze okolicznoSci, ktére uzasadniajac orzeczenie w zakresie kary akcentowal juz Sad pierwszoinstancyjny.
Za adekwatng reakcje karno-prawng, uwzgledniaja w nalezytym stopniu okoliczno$ci ujawnione w sprawie (dzialanie
wspoOlnie i w porozumieniu, z checi uzyskania szybkiego zysku, wysoko$¢ strat poniesionych przez pokrzywdzonego,
uprzednia karalno$¢ oskarzonego B.), jak tez odzwierciedlajaca bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwoéci czynu
przypisanego oskarzonemu uznal Sad Odwolawczy kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Nadto -jako ze apelacja obroncy oskarzonego B. zwrocona jest przeciwko calos$ci wyroku (a zatem tak orzeczenia o
winie, jak i o karze)- napomkna¢ w tym miejscu trzeba, ze wysoko$¢ kar jednostkowych wymierzonych oskarzonemu
W. B. za pozostale przypisane mu czyny nie wzbudza jakichkolwiek obiekcji. Orzeczenia te nie pozostaja w sprzecznoSci
z dyrektywami, o jakich stanowi art. 53 kk, zas§ wymierzone kary pozbawienia wolno$ci mieszcza sie w granicach
przewidzianych przez ustawodawce, uwzgledniaja w nalezytym stopniu ogo6t okolicznosci ujawnionych w sprawie, jak
tez odzwierciedlajg stopien spolecznej szkodliwoéci czyndéw przypisanych oskarzonemu. Kar tych nie mozna zatem
uznawadé za razaco niesprawiedliwe.

Z uwagi na wielo$¢ czyndw przypisanych W. B. Sad Okregowy zobligowany byl uksztaltowaé wobec tego oskarzonego
nowy wymiar kary lacznej. Wymierzajac w/w kare Sad kierowatl sie regulami okreSlonymi w art. 86 § 1 kk, jak tez
wzial pod uwage stopien zwiazku pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, charakter zwigzkow przedmiotowych
i podmiotowych oraz stosunkowo niedlugi odstep czasowy pomiedzy poszczegbdlnymi wystepkami. Zdaniem Sadu
jedynie kara lgczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci o bezwzglednym charakterze moze odniesé jakikolwiek
skutek wychowawczy wobec oskarzonego. Ferujac orzeczenie w tym zakresie Sad uwzglednil oczywiscie podnoszone
przez obronce okolicznoSci (stan zdrowia oskarzonego), uznal jednakze, iz nie mozna im przypisywac priorytetowego
znaczenia, a juz na pewno nie moga one skutkowaé nizszym, niz przyjety przez Sad wymiarem kary czy choéby
jej warunkowym zawieszeniem. Stopien demoralizacji oskarzonego jest bowiem zbyt duzy, za$ fakt, iz jest to jego



kolejny konflikt z prawem (a zatem uznac trzeba, ze uprzednio wymierzone mu kary nie przyniosly wiekszego efektu
wychowawczego) nakazuje, by wymierzona mu sankcja byla odpowiednio dolegliwa.

Na poczet kary lacznej Sad zaliczyl oskarzonemu okres jego zatrzymania.
W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Wysoko$¢ kwoty zasadzonej na rzecz adw. J. G. tytulem zwrotu kosztéw obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu
w postepowaniu odwolawczym wynika z przepiséw § 14 ust. 2 pkt 4, § 16 oraz § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Odwolawczy nie obcigzat oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego uznajac, ze ich uiszczenie przez W.
B. stanowi¢ bedzie dla niego nadmierna dolegliwo$¢ (art. 624 § 1 kpk).



